Ufad méstské ¢asti Praha 10
Odbor majetkopravni

Nas spis: Vazeny pan
Nase &j.: P10-485481/2026 }:f:zzéj‘.if_ Michal Kogi
o Vyfizuje: Be. Petfinova T&“{fi:“‘:u?f%-ii R

MESTSKA CAST Kontakt: 267 093 735

PRAHA 10 v Praze dne 12.08.2026

Poskytnuti informace na zadost podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu

Méstska ¢ast Praha 10, Urad méstské &asti Praha 10, odbor majetkopravni obdrzel dne 11. 5. 2026 Vasi
Zadost podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,InfZ*), o poskytnuti informaci ve znéni:

,Vazeni,

Vazeni,

z pozice &lena Zastupitelstva MC Praha 10 24dém v souladu s § 51 odst. 3 pism. ¢) zakona ¢&. 131/2000 Sb.,
o hl. m. Praze, o poskytnuti nize uvedenych dokumentt a informaci. Tyto podklady Zadam v pfimém zajmu
vykonu dozoru nad spravnosti procest, zakonnosti postup( a hospodarnosti nakladani s majetkem méstské
¢asti, pro radny vykon svého mandatu a za ucelem ddsledné kontroly hospodareni s majetkem méstské ¢asti.
Tuto Zadost uplatriuji primarné z titulu svého mandatu zastupitele. Podptirné, a pro pripad procesni opatrnosti,
Ji uplatriuji rovnéz v rezimu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim.

Pod pojmem ,dokumenty” se pro Gcely této Zadosti rozumi veskeré existujici zaznamy bez ohledu na jejich
formu, tj. zejména listiny, e-maily, interni poznamky, zapisy z jednani, navrhy, pracovni verze, komentare,
metadata a zaznamy v elektronickych systémech, a to véetné jejich verzi, pfiloh a souvisejicich zaznamd.

« Z4dam o poskytnuti nize uvedenych informaci a dokument(i vztahujicich se ke smlouvé o poskytovani

pravnich sluzeb C. 2026/0MP/0646 uzavfené s JUDr. Denisou Kubovou, viz:
https.//smlouvy.gov.cz/smlouva/37456465 ?backlink=29cqn

Z odpovédi povinného subjektu €. j. P10-284657/2026 a rozhodnuti €. j. P10-284665/2026 ze dne 11.5.2026
vyplyva, Ze ke dni jejich vydani nebyly na zékladé této smlouvy zadany Zadné konkrétni pravni agendy ani
nedoslo k predani podkladi pro poskytovani pravnich sluzeb. Soucasné z poskytnuté prilohy tykajici se
pfedbézné Fidici financni kontroly vyplyva, Ze pouZitd PFK Sablona byla vedena v reZimu ,do 100 tis. K",
pfestoze smlouva byla nasledné uzavrena s limitem plnéni 500 000 K¢ bez DPH.

S ohledem na vySe uvedené zadam o poskytnuti nasledujicich informaci a dokumenti:

1. Potfeba uzavieni smlouvy

1.1. Kopii dokumentu, zaznamdu, internich podkladu, e-mailové komunikace Ci jinych existujicich materiald, ze
kterych prvotné vyplynula potfeba uzavfieni smlouvy o poskytovani pravnich sluzeb ¢. 2026/OMP/0646.

1.2.Informaci o datu, kdy byl poprvé vznesen poZadavek na zajisténi externich pravnich sluZzeb
prostfednictvim této smlouvy.

1.3.Informaci, jaké konkrétni divody vedly k rozhodnuti fesit pfedmétnou oblast externim pravnim
zastoupenim namisto vyuZiti internich kapacit MC Praha 10.

2. Iniciace smlouvy

Vinohradska 3218/169, telefon: +420 267 093 111 e-mail: posta@praha10.cz
100 00 Praha 10 datova schranka: irnb7wg www.praha10.cz


https://smlouvy.gov.cz/smlouva/37456465?backlink=29cqn

2.1. Informaci, kdo konkrétné inicioval uzavreni této smlouvy, véetné identifikace:

a) osoby,

b) odboru,

¢) pfipadné orgénu MC Praha 10, ktery uzavieni smlouvy navrhl, poZadoval nebo schvélil k dal§imu
Zpracovani.

2.2. Kopii pripadnych internich stanovisek, doporuéeni, navrht nebo jinych dokumentl vztahujicich se
k rozhodnuti smlouvu pfipravit a uzavrit.

3. Posouzeni internich kapacit

3.1. Informaci, zda byly pred uzavienim smlouvy posuzovany moznosti zajisténi pfedmétnych pravnich sluzeb
internimi kapacitami MC Praha 10.

3.2. Pokud ano:

a) kdo toto posouzeni provedl,

b) jaky byl jeho vysledek,

c) Zadam o kopii souvisejicich dokumentd, zaznamu &i stanovisek.

3.3. Pokud takové posouzeni provedeno nebylo, Zadam o vyslovné sdéleni této skute¢nosti.

4. Vybér poskytovatele pravnich sluzeb

4.1. Informaci, jakym zptsobem byl vybran poskytovatel pravnich sluzeb JUDr. Denisa Kubova.
4.2. Zejména zadam o informaci:

a) zda probéhl prizkum trhu,

b) zda bylo provedeno poptavkové Fizeni,

c) zda byli osloveni i dalsi poskytovatelé pravnich sluzeb,

d) kdo o vybéru rozhodl,

e) podle jakych kritérii byl poskytovatel vybran.

4.3. Kopii vSech existujicich dokumentt vztahujicich se k vybéru poskytovatele, zejména:

a) poptavek,

b) nabidek,

¢) hodnoticich podkladu,

d) internich doporuceni,

e) rozhodnuti o vybéru,

f) pfipadné jinych dokumentt zachycujicich pribéh vybéru.

4.4. Pokud byl poskytovatel vybran bez poptavkového ¢&i vybérového procesu, Zzadam o sdéleni:
a) kdo o tomto postupu rozhodl,

b) z jakého dtvodu bylo zvoleno pfimé uzavreni smlouvy.

5. Predbézna fidici finan¢ni kontrola

5.1. Kopii vSech internich dokumentu, zaznamud, metodickych pokynd, internich vykladi nebo schvalenych
postupd, na jejichz zakladé byla z hlediska systému vnitini finanéni kontroly posouzena a schvalena moznost
uzavieni smlouvy s limitem pinéni 500 000 K& bez DPH, prestoZe pouZitd PFK Sablona byla vedena v reZimu
,do 100 tis. KE".

5.2. Informaci, jakym zplsobem byl v okamziku podpisu smlouvy zajistén soulad tohoto postupu se zakonem
&. 320/2001 Sh., o finanéni kontrole, a souvisejicimi internimi pravidly MC Praha 10.

5.3. Informaci, zda byl v souvislosti s uvedenym rozdilem mezi pouzitou PFK Sablonou a limitem smlouvy
proveden jakykoli nasledny interni pfezkum, kontrola nebo doplnéni dokumentace.

Zavér

Pokud nékteré z vySe uvedenych dokumentut ¢&i informaci v poZadovaném obdobi nevznikly nebo jimi povinny
subjekt nedisponuje, Zadam o vyslovné sdéleni této skutecnosti v ¢lenéni podle jednotlivych bodu Zadosti.
Soucasné Zadam, aby v pfipadé neposkytnuti nékterych poZadovanych informaci bylo vydano odpovidajici
rozhodnuti o (4steéném) odmitnuti Zadosti dle zakona &. 106/1999 Sh. Zadam o poskytnuti informaci v
zakonnych Ihdtach a v aplném rozsahu.

Zavérecna poznamka: Informace zadam poskytnout ve strojové Citelném formatu. Sou¢asné zadam, aby mé
Jjméno nebylo pfi zverejnéni odpovédi anonymizovano.”
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V souladu s ustanovenim § 14 InfZ Vam pozadované informace poskytujeme v nasledujici formé:
elektronicky do Vasi datové schranky a soubézné na Vas email ve formé textu tohoto pripisu.

1. Potfeba uzavieni smlouvy

»1.1. Kopii dokumenti, zaznamd, internich podkladi, e-mailové komunikace Ci jinych existujicich
materialil, ze kterych prvotné vyplynula potfeba uzavieni smlouvy o poskytovani pravnich sluzeb ¢é.
2026/OMP/0646.“

Povinny subjekt nedisponuje samostatnym dokumentem ani ze kterych prvotné vyplynula potfeba uzavreni
smlouvy o poskytovani pravnich sluzeb & 2026/0MP/0646. Informace v poZadované podobé nebyla
zaznamenana.

»1.2. Informaci o datu, kdy byl poprvé vznesen poZadavek na zajisténi externich pravnich sluzeb
prostfednictvim této smlouvy.“
Povinny subjekt nedisponuje samostatnym dokumentem ani zaznamem zachycujicim okamZzik prvotniho

vzneseni poZadavku na uzavieni pfedmétné smlouvy. Informace v poZadované podobé nebyla zaznamenana.

»1.3. Informaci, jaké konkrétni divody vedly k rozhodnuti Fesit pfedmétnou oblast externim pravnim
zastoupenim namisto vyuzZiti internich kapacit MC Praha 10.“

Smlouva byla uzaviena za tcelem zajisténi moznosti vyuZiti externich pravnich sluzeb v oblasti majetkopravni
agendy odboru majetkopravniho. Externi pravni sluzby byly pfedpokladany jako odborna podpora pro pfipady
vyZadujici specializované pravni posouzeni nebo zastupovani. Samostatny dokument obsahujici podrobné
oduvodnéni tohoto rozhodnuti nebyl vyhotoven.

2. Iniciace smlouvy

»2.1. Informaci, kdo konkrétné inicioval uzavieni této smlouvy, vcetné identifikace:
a) osoby,

b) odboru,

c) pripadné organu MC Praha 10, ktery uzavieni smlouvy navrhl, pozadoval nebo schvilil k dal$imu
zpracovani.“

Iva Petrinova, OMP

»2.2. Kopii pfipadnych internich stanovisek, doporucéeni, navrhi nebo jinych dokumenti vztahujicich
se k rozhodnuti smlouvu pfipravit a uzavrit.
Povinny subjekt nedisponuje samostatnym dokumentem, jak jiz Zadateli bylo sdéleno.

3. Posouzeni internich kapacit

»3.1. Informaci, zda byly pfed uzavienim smlouvy posuzovany moznosti zajisténi predmétnych
pravnich sluzeb internimi kapacitami MC Praha 10.“
Ano.

»3.2. Pokud ano:

a) kdo toto posouzeni proved],“

Jakub Brzori, vedouci OMP a Iva Petfinova, vedouci oddéleni prodeje nemovitého majetku a privatizace OMP.
,»»b) jaky byl jeho vysledek,“

Vysledkem posouzeni bylo, Zze OMP nema interni kapacitu k zajisténi vSech pravnich sluzeb.

“c) Zadam o kopii souvisejicich dokumentt, zaznamu ¢i stanovisek.

Povinny subjekt nedisponuje samostatnym dokumentem.

4. Vybér poskytovatele pravnich sluzeb

»4.1. Informaci, jakym zptiisobem byl vybran poskytovatel pravnich sluzeb JUDr. Denisa Kubova. “
Poskytovatel byl vybran postupem podle ¢&l. 16.13 interni smérnice QS 74-01 Zadéavani verejnych zakazek.

»4.2. Zejména Zadam o informaci:

a) zda probéhl priazkum trhu,“

Ne.

,»b) zda bylo provedeno poptavkové fizeni,*
Ne.
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,»C) zda byli osloveni i dal$i poskytovatelé pravnich sluzeb,“

Ne.

,»d) kdo o vybéru rozhodl,“

Jakub Brzori, vedouci OMP

,»€) podle jakych kritérii byl poskytovatel vybran.“

Na zakladé odbornych zkusenosti a referenci o dodavateli a za cenu povazovanou za cenu obvyklou v misté
a Case pInéni.

»4.3. Kopii vsech existujicich dokumenti vztahujicich se k vybéru poskytovatele, zejména:
a) poptavek,

b) nabidek,

c) hodnoticich podkladu,

d) internich doporuceni,

e) rozhodnuti o vybéru,

f) pfipadné jinych dokumentu zachycujicich pribéh vybéru.“

PozZadované dokumenty byly jiz poskytnuty v ramci pfedchozi odpovédi, zejména e-mailova komunikace
obsahujici cenovou nabidku dodavatele.

Jiné dokumenty vztahujici se k vybéru dodavatele nevznikly.

»»4.4. Pokud byl poskytovatel vybran bez poptavkového ¢i vybérového procesu, Zadam o sdéleni:
a) kdo o tomto postupu rozhodl,*
Rada MC Praha 10, schvalenim interni smérnice QS 74-01 Zadavani vefejnych zakazek.

»b) z jakého duvodu bylo zvoleno pFfimé uzavreni smlouvy.*
Protoze interni smérnice QS 74-01 v &l. 16.13 umozriuje u vefejnych zakazek malého rozsahu pfimé zadéani

jednomu dodavateli na zakladé odbornych zkuSenosti a referenci.
5. Predbézna ridici finanéni kontrola

»5.1. Kopii vsech internich dokumentu, zaznamd, metodickych pokyni, internich vykladi nebo
schvalenych postupd, na jejichZ zakladé byla z hlediska systému vnitini finanéni kontroly posouzena
a schvdlena mozZnost uzavreni smlouvy s limitem pinéni 500 000 K¢ bez DPH, prestoZe pouzitda PFK
Sablona byla vedena v rezimu ,,do 100 tis. KE*.“

Povinny subjekt nedisponuje Zadnymi zviastnimi internimi dokumenty, metodickymi pokyny ani vyklady, které
by byly vyhotoveny specialné k feSeni situace popsané v Zadosti. Postup byl realizovan v souladu s obecné
zavaznymi pravnimi predpisy a internimi pravidly upravujicimi vykon pfedbézné Fidici financni kontroly.
Dokumentace, kterou povinny subjekt v této véci eviduje, byla Zadateli jiz poskytnuta v ramci pfedchozi
odpovédi.

Soucasné povinny subjekt uvadi, Ze se jedna pouze o interni oznaceni $ablony v ramci PKF. Oznaéeni pouZité
Sablony PFK nepredstavuje schvaleny financni limit pfedmétné smlouvy ani neurcuje maximalni rozsah
schvaleného plnéni. Z tohoto divodu nebylo tfeba porizovat zvlastni metodické stanovisko ani doplriujici
dokumentaci vztahujici se k rozdilu mezi nazvem pouzité Sablony a sjednanym finan¢nim limitem smlouvy.

»9.2. Informaci, jakym zpiusobem byl v okamzZiku podpisu smlouvy zajistén soulad tohoto postupu se
zakonem ¢. 320/2001 Sh., o financ¢ni kontrole, a souvisejicimi internimi pravidly MC Praha 10.*
Pred uzavienim smlouvy byl proveden ukon predbézné ridici financni kontroly. Povinny subjekt vychazel z

toho, Ze smlouva byla uzavirana v souladu s internimi pfedpisy a pfislusnymi pravnimi pfedpisy.

»9.3. Informaci, zda byl v souvislosti s uvedenym rozdilem mezi pouzZitou PFK Sablonou a limitem
smlouvy proveden jakykoli nasledny interni pfezkum, kontrola nebo dopinéni dokumentace. “

Povinny subjekt neprovadél Zadny nasledny interni pfezkum, kontrolu ani doplnéni dokumentace, jelikoz
vesSkeré Udaje ve finanéni kontrole byly v poradku. Jak jiz bylo Zadateli sdéleno, oznaleni pouzité Sablony
PFK nepfedstavuje schvaleny financni limit pfedmétné smlouvy ani neuréuje maximalni rozsah schvaleného
plnéni.
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Povinny subjekt ma za to, ze u€elem informaéniho zdkona je umoznit pfistup k informacim, nikoliv vést
opakovanou polemiku o jiz poskytnutych odpovédich prostrednictvim stale detailnéjSich variant
obsahové totoznych dotazi. Opakované vyfizovani obdobnych zadosti proto neimérné zatézuje
administrativni kapacity uradu, které jsou hrazeny z verejnych prostredku.

Podle ustanoveni § 5 odst. 3 InfZ bude poskytnuta informace zvefejnéna zpusobem umozniujicim dalkovy
pfistup na internetové strance méstské ¢asti Praha 10 po vylou€eni chranénych informaci.

Ing. Jakub Brzon
vedouci odboru majetkopravniho
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