Urad méstské ¢asti Praha 10
Odbor Zivotniho prostfedi

Nas spis: P10-350795/2026 'Vazeny pan

Nage &.j.: P10-350795/2026 GEELM _

Vyfizuje: Bc. Pecanek P ‘f‘: 7
MESTSKA CAST  Kontakt: 267 093 565 EElas L e
PRAHA 10 Vv Praze dne 02.07.2026 ST

Poskytnuti informace na zadost podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist

Méstska &ast Praha 10, Urad méstské ¢asti Praha 10, odbor Zivotniho prostfedi dne 8. 6. 2026 Vasi zadost
podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen
-INfZ%), o poskytnuti informaci, ve znéni:

,Vazeni,

v navaznosti na vyfizeni mé predchozi Zadosti o informace vedené pod sp. zn. SZ P10- 286068/2026 a po
prostudovéni poskytnutych podkladi 2adam jako ¢len Zastupitelstva MC Praha 10 podle § 51 odst. 3 pism. ¢)
zakona ¢. 131/2000 Sb., o hl. m. Praze, o poskytnuti nasledujicich dokumentt a informaci vztahujicich se k
projektu ,,Revitalizace Heroldovych sadi".

Zadost podavam za ucelem vykonu kontrolni funkce zastupitele, zejména k ovérfeni, na zékladé jakych
podkladt a rozhodovacich procest doSlo k rozsahu zasaht do kefovych a dfevinnych porostt realizovanych
v ramci prvni etapy projektu.

Potreba této navazujici zadosti vyplynula ze skutecnosti zjiSténych z dokumenti poskytnutych v ramci
pfedchozi Zadosti, zejména z rozporu mezi zavéry dendrologického prizkumu a rozsahem nasledné
realizovanych zasah( do kefovych porostu.

Pro pripad, Ze by povinny subjekt vyhodnotil nékterou éast Zadosti jako nespadajici pod reZzim § 51 odst. 3
pism. c) zakona ¢. 131/2000 Sb., uplatriuji ji podptirné téz podle zakona ¢. 106/1999 Sb.

I. ROZHODOVACI PROCES K ODSTRANENI KEROVYCH POROSTU

Z poskytnutého dendrologického prizkumu vyplyva, Ze u &asti kefovych skupin bylo doporuceno jejich
zachovani, pripadné pouze provedeni zdravotnich &i udrzovacich zasaht. Soucasné vSak byly nékteré z
téchto porostii nasledné odstranény s odkazem na kompozicni feSeni prostoru.

Z&dam proto o:

vSechny dokumenty, zapisy, stanoviska, pokyny, rozhodnuti, navrhy éi jiné podklady, na jejichZz zakladé bylo
rozhodnuto o odstranéni jednotlivych kefovych skupin nad ramec doporuceni uvedenych v dendrologickém
prizkumu,

identifikaci osoby nebo osob, které toto fedeni navrhly, doporucily nebo schvalily,

identifikaci dokumentu, ve kterém bylo koneéné feSeni odstranéni jednotlivych skupin porostt schvaleno,
sdéleni, zda byl autor dendrologického priizkumu seznamen s navrzenym rozsahem zasahu, zda se k nému
vyjadioval a zda byly jeho pripadné pripominky zohlednény.

Il. ODBORNE PODKLADY A AUTORSKY DOZOR

Zadam o:

veskeréa stanoviska projektanta, krajinafského architekta, dendrologa nebo jinych odbornych osob vztahujici
se ke kompozi¢nim zménam provedenym oproti dendrologickému prizkumu,

zapisy z autorského dozoru, pfipadné z kontrolnich dnu, na nichz byly projednavany zasahy do kefovych
skupin a vegetace,

sdéleni, zda byly béhem realizace provedeny zmény oproti pavodnimu navrhu a kdo o nich rozhodl.
veSkerou komunikaci mezi projektantem, zpracovatelem dendrologického prizkumu, zhotovitelem a Odborem
Zivotniho prostfedi vztahujici se k rozsahu odstrariovanych kefovych skupin v obdobi od 1. 1. 2025 do dne
realizace prvni etapy projektu.
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lll. OCHRANA PRIRODY A NACASOVANI PRACI

Z&dam o:

dokumenty dokladajici, jakym zptsobem byla pred zahajenim praci posouzena pfitomnost hnizdiciho ptactva
nebo jinych chrénénych Zivocichd v dotéenych porostech,

dokumenty dokladajici, jakym zplGsobem byla pfi planovéani termin( praci zohlednéna ochrana pfirody a
biologické cykly dotcenych druhd,

sdéleni, zda byla pfed zahajenim praci provedena biologicka, ornitologicka nebo obdobna odborna kontrola
tuzemi; pokud ano, Zadam o jeji poskytnuti, pokud ne, Zadam o vyslovné potvrzeni této skutecnosti.

IV. PARTICIPACE A VAZBA NA REALIZACI

Zadam o:

dokumenty, z nichZ vyplyva rozhodnuti realizovat participacni aktivity az po zahajeni nebo realizaci prvni etapy
projektu,

zapisy z porad, jednani nebo internich projednani, na nichZ byl schvalovan harmonogram vztahu mezi
realizaci projektu a participaci verejnosti,

sdéleni, jaké konkrétni ¢asti projektu mohou byt jesté na zakladé participace zménény, d) sdéleni, zda byly jiz
pfed zahajenim participacnich aktivit pfijaty nevratné zasahy do vegetace a které konkrétni ¢asti projektu byly
v dobé zahajeni participace jiz dokonceny.

Zavér

Pokud nékteré z poZadovanych dokumentt ¢&i informaci neexistuji nebo jimi povinny subjekt nedisponuje,
Zadam o vyslovné sdéleni této skute¢nosti v ¢lenéni podle jednotlivych bodt Zadosti.

Za dokumenty ve smyslu této zadosti povazuji rovnéz elektronickou komunikaci, interni pracovni podklady,
zapisy z porad a obdobné zaznamy vztahujici se k pfedmétu zadosti, existuji-li.

Soucasné zadam, aby v pfipadé neposkytnuti nékterych poZadovanych informaci bylo vydano odpovidajici
rozhodnuti o (Castecném) odmitnuti zadosti dle zakona &. 106/1999 Sb. Soucasné zadam, aby pfipadné
odkazy na jiz zvefejnéné informace byly poskytnuty ke kazdému jednotlivému bodu Zadosti samostatne,
nebude-li poZadovany dokument poskytnut pfimo.

V pfipadé, Ze nékteré poZzadované informace jiZz byly zvefejnény, Zadam o sdéleni konkrétniho odkazu na
Jejich zvefejnéni.

Z&dam o poskytnuti informaci v zakonnych Ihitach, v uplném rozsahu a ve strojové Sitelném formétu.
Soucasné zadam, aby mé jméno nebylo pfi zverejnéni odpovédi anonymizovano.“.

Konec Ihity pro vyfizeni zadosti pfipadl podle § 14 odst. 5 pism. d) InfZ na 23. 6. 2026. Vzhledem k tomu, ze
pro vyfizeni Vasi Zadosti byla tfeba konzultace s ostatnimi odbory Ufadu méstské &asti Praha 10, které maji
zavazny zajem na rozhodnuti o Zadosti, zejména s odborem kontroly a komunikace, ktery v podminkach
zdejSiho Ufadu poskytuje metodickou pomoc v ramci vyfizovani zadosti o poskytnuti informaci dle InfZ,
prodlouzil povinny subjekt IhGtu podle § 14 odst. 6 pism. c) InfZ o 10 dni, tj. do 3. 7. 2026.

V souladu s ustanovenim § 14 InfZ Vam pozadované informace poskytujeme v nasledujici formé:
elektronicky do Vasi datové schranky ve formé textu tohoto pfipisu a jeho pfilohy €. 1 az 6.

I. ROZHODOVACI PROCES K ODSTRANENiI KEROVYCH POROSTU

,,Zaddm proto o:

a) vSechny dokumenty, zapisy, stanoviska, pokyny, rozhodnuti, navrhy ¢i jiné podklady, na jejichz
zakladé bylo rozhodnuto o odstranéni jednotlivych kefovych skupin nad ramec doporuceni uvedenych
v dendrologickém prizkumu,“

Veskeré dostupné dokumenty Vam byly jiz poskytnuty dne 8. 6. 2026 pod ¢&.j. P10-286068/2026 v ramci
predchozi odpovédi na Vami podanou zadost dle InfZ v této véci. | pfes tuto skute€nost Vam pozadované
informace opakované poskytujeme v pfiloze €. 1 az 5 tohoto pfipisu. Sou¢asné dopliujeme, zZe dendrologicky
priizkum neni pravné zavazny dokument, pouze hodnoti situaci v daném misté a Case.

,»b) identifikaci osoby nebo osob, které toto Feseni navrhly, doporucily nebo schvalily,“

Identifikace osoby Vam jiz byla poskytnuta dne 8. 6. 2026 pod &.j. P10-286068/2026 v ramci pfedchozi
odpovédi na Vami podanou Zadost dle InfZ v této véci. Osoba, ktera rozhodla o podani Zadosti o kaceni, byla
Bc. Zuzana Novakova. Rozhodnuti za statni spravu pak zpracovala Ing. Michaela Voja¢kova a podepsal Bc.
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Martin Pecanek. Sou€asné dopliiujeme, Ze vlastni navrh Uprav byl zpracovan architektonickym atelierem
Partero. Veskeré podklady Vam jiz byly poskytnuty v ramci odpovédi na pfedchozi zadost dle InfZ v této véci.

,»C) identifikaci dokumentu, ve kterém bylo konecné reseni odstranéni jednotlivych skupin porosti
schvaleno,*

Toto feSeni bylo schvaleno v rozhodnuti organu ochrany pfirody a krajiny, které Vam bylo jiz poskytnuto dne
8. 6. 2026 pod ¢.j. P10-286068/2026 v ramci pfedchozi odpovédi na Vami podanou zadost dle InfZ v této véci,
a které Vam opakované poskytujeme v pfiloze €. 5 tohoto pfipisu. Nad ramec jiz poskytnutych informaci
doplfiujeme Zadost o povoleni kaceni viz pfiloha €. 6 tohoto pfipisu.

,»d) sdéleni, zda byl autor dendrologického pruzkumu sezndamen s navrZenym rozsahem zasahu, zda
se k nému vyjadroval a zda byly jeho pripadné pfipominky zohlednény.“

Autor dendrologického prizkumu nebyl s navrhem rozsahu zasahl seznamovan. Dendrologicky priazkum neni
pravné zavazny dokument.

Il. ODBORNE PODKLADY A AUTORSKY DOZOR

»,Zadam o:

a) veskera stanoviska projektanta, krajinafského architekta, dendroléga nebo jinych odbornych osob
vztahujici se ke kompoziénim zménam provedenym oproti dendrologickému priazkumu, “

Povinny subjekt neeviduje Zadny z Vami pozadovanych dokumentli, nebot realizaci udrzovacich praci
neprovadéla pfimo méstska ¢ast Praha 10.

K této otazce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti podle § 15 odst.
1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b InfZ (poZzadovanymi dokumenty povinny subjekt nedisponuje), které
Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

,»b) zapisy z autorského dozoru, pfipadné z kontrolnich dni, na nichZ byly projednavany zasahy do
kerfovych skupin a vegetace,”

Povinny subjekt neeviduje Zzadny z Vami pozadovanych dokumentl, nebot realizaci udrzovacich praci
neprovadéla pfimo méstska ¢ast Praha 10.

K této otazce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti podle § 15 odst.
1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b InfZ (poZadovanymi dokumenty povinny subjekt nedisponuje), které
Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

,»,C) sdéleni, zda byly béhem realizace provedeny zmény oproti ptvodnimu navrhu a kdo o nich
rozhodl.“

Oproti vydanému rozhodnuti nebyl pfi realizaci odstranén puvodné povoleny strom pofadové &. 127. Toto bylo
dohodnuto na osobnim jednani mezi zastupcem méstské €asti Praha 10 Bc. Zuzanou Novakovou a zastupci
spole¢nosti Partero.

,»d) vesSkerou komunikaci mezi projektantem, zpracovatelem dendrologického pruzkumu, zhotovitelem
a Odborem zivotniho prostfedi vztahujici se k rozsahu odstrariovanych kefovych skupin v obdobi od
1. 1. 2025 do dne realizace prvni etapy projektu.“

Povinny subjekt neeviduje zadny z Vami pozadovanych dokumentu.

K této otazce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti podle § 15 odst.
1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b InfZ (pozadovanou informaci povinny subjekt nedisponuje), které Vam
zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

ll. OCHRANA PRIRODY A NACASOVANI PRACI

,Zadam o:

a) dokumenty dokladajici, jakym zptisobem byla pfed zahdjenim praci posouzena pfitomnost
hnizdiciho ptactva nebo jinych chranénych Zivocichu v dotéenych porostech,
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Realizace zasahl do kefovych porostl byla provadéna na konci bfezna 2026 tedy mimo hlavni hnizdici
sezonu ptactva. V ramci praci bylo zohledfiovano mozné hnizdéni ptactva, které ale nebylo indikovano.
Samostatny ornitologicky nebo jiny prizkum nebyl provadén.

K této otazce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti Zadosti podle § 15 odst.
1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b InfZ (pozadovanymi dokumenty povinny subjekt nedisponuje), které
Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

»b) dokumenty dokladajici, jakym zplsobem byla prfi planovani termint praci zohlednéna ochrana
prirody a biologické cykly dotéenych druha,“

Na zakladé rozhodnuti pfisluSného organu ochrany pfirody a krajiny doSlo ke kaceni v obdobi vegetaéniho
klidu. Tedy pfi posuzovani Zadosti byly zohledfiovany mozné dopady na mistni prostfedi. Pfedmétné
rozhodnuti Vam jiz bylo poskytnuto dne 8. 6. 2026 pod ¢.j. P10-286068/2026 v ramci pfedchozi odpovédi na
Vami podanou zadost dle InfZ v této véci, a které Vam opakované poskytujeme v pfiloze €. 5 tohoto pfipisu.

,»C) sdéleni, zda byla pred zahdjenim praci provedena biologicka, ornitologicka nebo obdobna odborna
kontrola uzemi; pokud ano, zadam o jeji poskytnuti, pokud ne, Zadam o vyslovné potvrzeni této
skutecnosti.”

Povinny subjekt uvadi, ze pfed zahajenim praci nebyla provedena samostatna biologicka, ornitologicka ani
jind obdobna odborna kontrola Uzemi ve formé specializovaného prlizkumu, z néhoz by byl pofizen
samostatny odborny vystup. Sou¢asné vSak povinny subjekt konstatuje, Ze pred realizaci zasahu bylo
provedeno mistni Setfeni v dotéeném Uzemi, a to za UCasti zastupcl méstské ¢asti Praha 10 a zastupct
architektonického tymu spole€nosti Partero. Toto Setfeni mélo obecny charakter a slouzilo k posouzeni
aktualniho stavu Uzemi a rozsahu planovanych udrzovacich zasah.

IV. PARTICIPACE A VAZBA NA REALIZACI

»,Zadam o:

a) dokumenty, z nichz vyplyva rozhodnuti realizovat participa¢ni aktivity az po zahdjeni nebo realizaci
prvni etapy projektu,”

Povinny subjekt neeviduje Vami pozadované dokumenty. Pfipadné stavebné-technické Upravy budou probihat
az na zakladé vysledkl participace a nasledné zpracovaného realizacniho projektu. Doposud provedené
upravy byly jen udrzovaciho charakteru. Spravnost tohoto postupu se ukazala pfi realizaci praci, kdy v zasahu
do pfehusténych porostt bylo nalezeno vétS§i mnozstvi odpadu, a to i mozného infekéniho charakteru a
pfedstavoval tak bezpelnosti riziko pro navstévniky. Povinny subjekt tak nedisponuje poZzadovanymi
dokumenty.

K této otazce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti podle § 15 odst.
1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b InfZ (pozadovanymi dokumenty z mistniho Setfeni povinny subjekt
nedisponuje), které Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

,»b) zdpisy z porad, jednani nebo internich projedndni, na nichZ byl schvalovan harmonogram vztahu
mezi realizaci projektu a participaci vefejnosti,*

Povinny subjekt poZadovanym dokumentem nedisponuje. Termin za&atku participace o pfipadnych budoucich
stavebné-technickych upravach byl naplanovan v zavislosti na jinych planovanych akcich méstské &asti Praha
10 a ¢asovych moznostech zastupct projektant(. Toto bylo feSeno pfi osobnich setkanich nebo telefonicky.

K této otazce bylo ze strany povinného subjektu vydano rozhodnuti o odmitnuti ¢asti zadosti podle § 15 odst.
1 InfZ ve spojeni s ustanovenim § 11b InfZ (pozadovanymi dokumenty povinny subjekt nedisponuje), které
Vam zasilame ve smyslu § 19 odst. 1 spravniho fadu do datové schranky.

,»C) sdéleni, jaké konkrétni ¢asti projektu mohou byt jesté na zakladé participace zménény, “

Povinny subjekt uvadi, Ze rozsah pfipadnych zmén nelze konkrétné vymezit, nebot bude zcela zavisly na
vysledcich pfipravovaného participa&niho procesu. Sou€asné Ize ale konstatovat, Ze pfedmétem pfipadnych
Uprav, které by mohly byt na zakladé vystupl participace realizovany, se predpokladaji zejména stavebné-
technické zasahy do feSeného Uzemi. Soucasné bude v pribéhu participacniho procesu vénovana pozornost
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nejen otazkam stavebné-technického feseni, ale také Sir§im aspektim vyuzivani daného prostoru, zejména z
hlediska jeho provozu, funkéniho uspofadani a potfeb uzivateld. Tyto podnéty mohou mit vliv na kone¢né
feSeni projektu, avsak jejich konkrétni dopady nelze v této fazi pfedjimat.

,,d) sdéleni, zda byly jiz pfed zahdjenim participacnich aktivit pfijaty nevratné zasahy do vegetace a

které konkrétni ¢asti projektu byly v dobé zahdjeni participace jiz dokonceny.“
Ano, byly pfijaty nevratné zasahy do vegetace. Byly odstranény kefe.

Podle ustanoveni § 5 odst. 3 InfZ bude poskytnuta informace zvefejnéna zpusobem umoznujicim dalkovy

pfistup na internetové strance méstské ¢asti Praha 10 po vylou€eni chranénych informaci.

S pozdravem

Bc. Martin Pecanek
vedouci odboru zivotniho prostredi

Priloha ¢. 1 az 6
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