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Participace a zpracovani sou-
téZniho zadani v rdmci pfipravy
architektonické soutéze ,Na-
mésti Svatopluka Cecha,
Praha 10“

ARCHITEKTI PROSTORU Marek Sivak, MArch 1
info@architektiprostoru.cz Ing. Karla Kupilikova

Verejné planovaci setkani — vystup

Datum konani: 5. 11. 2025, od 17:30 do 20:20
Misto konani: Waldesovo muzeum na namésti Svatopluka Cecha (Moskevska 262/57)

Ugastnici: ME Praha 10
Kancelaf hlavniho architekta: Jifi Zakostelny, Lucie Kucerova, Alice Ste-
pankova, Jozef Cicon;
Odbor zivotniho prostfedi: Martin Pecanek
ARCHITEKTI PROSTORU (facilitator, zpracovatel soutézniho zadani):
Karla Kupilikova, Marek Sivak
Verejnost: 30 ucastniku

Zapsal: Karla Kupilikova, Marek Sivak

Prilohy: P01 — Prezentace z vefejného planovaciho setkani
P02 — Prezentni listina

Cil setkani

Seznameni G&astnik( s vysledky vefejné ankety k namésti Svatopluka Cecha ve Vr8ovicich, pred-
staveni hlavnich témat z ni vzesSlych a otevfeni (prohloubeni) diskuse o budouci podobé a vyuziti
tohoto prostoru.

Prubéh setkani

Setkani zahajil hlavni architekt méstské ¢asti, pan Jifi Zakostelny, kratkym pfivitanim ucastnika a
uvodnim slovem, ve kterém predstavil divody, pro¢ se méstska ¢ast rozhodla zabyvat proménou
namésti Svatopluka Cecha.

Zdlraznil, Ze Méstska ¢ast Praha 10 dlouhodobé usiluje o nalezeni a rozvoj lokalniho centra, které
by slouZilo jako pFirozené misto setkavani obyvatel. V této souvislosti se namésti Svatopluka Ce-
cha jiz v minulosti osvédcilo jako vhodny prostor pro pofadani komunitnich a kulturnich akci. Pravé
tyto zkuSenosti vedly k Gvaham o tom, jak Uzemi dale rozvijet, zatraktivnit a pfizpUsobit potfebam
mistnich obyvatel.

Dale uvedl, Ze se méstska ¢ast rozhodla pfistoupit k feSeni rekonstrukce prostfednictvim architek-
tonické soutéze, kterd umozni ziskat kvalitni navrhy od odbornych tym(. Nedilnou soucasti celého
procesu je také participace s verejnosti, ktera ma zajistit, Zze vysledna podoba namésti bude co nej-
vice odpovidat pfanim a potfebam mistnich obyvatel.

Nasledné se slova ujal moderator a facilitator setkani Marek Sivak. V kratkosti shrnul z&kladni infor-
mace o projektu a pfipomnél dosavadni kroky v ramci participace (viz prezentace). Zduraznil, ze
participativni proces je zasadni pro to, aby budouci podoba namésti odpovidala skute€nym potfe-
bam obyvatel. Poté seznamil G&astniky s vysledky vefejné ankety k namésti Svatopluka Cecha ve
VrSovicich, identifikoval kliCova témata, ktera z ni vzesla, a otevrel prostor pro diskusi o budoucim
vyuziti tohoto vefejného prostoru.
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VétSinu pfitomnych ob¢anu zajimaly predstavy méstské ¢asti o budouci podobé a proméné na-
mésti Svatopluka Cecha. Vzhledem k opakujicim se dotazim na konkrétni zaméry a planované
kroky pfistoupil nasledné facilitator setkani a budouci zpracovatel soutéZzniho zadani Marek Sivak
k precteni aktualniho projektového zaméru Méstské ¢asti Praha 10. Ten poskytl iastnikim rdamec
pro dalSi diskusi.

Projektovy zamér:

Jedna se o pracovni verzi vytvofenou za Ucelem provéfeni moznosti a mantinell s dotéenymi or-
gany. Projektovy zameér, resp. jeho pfeklopeni do soutézniho zadani, bude nasledné upraveno m;.
v souladu s vystupy z participace.

Cilem projektu je vytvoreni centralniho namésti — dustojného, reprezentativniho a pfistupného ve-
fejného prostoru, ktery se stane prirozenym centrem kaZdodenniho Zivota obyvatel i déjistém spo-
leCenskych a kulturnich akci. Nové definovany prostor ma pinit funkci Zivého, otevieného a privéti-
vého mista, s nimzZ se obyvatelé méstské ¢asti mohou ztotoznit a které propojuje okolni méstskou

strukturu. K tomu mdzZe pomoci napf.:

—  Zprehlednit a vyrazné vice zprichodnit cely prostor namésti. Odstranit fyzické i vizualni bari-
éry, které brani plynulému pohybu a snizZuji pfehlednost mista. Posilit priéné vazby mezi jed-
notlivymi ¢astmi Gzemi a napojeni na okolni ulice i vefejny parter (v¢. Gpravy dopravy v klidu).
Podpofit bezbariérovost a uzivatelskou pfivétivost prostoru, ktery bude dobre Citelny, bez-
pecny a pristupny vsem.

- Posilit severojizni vazbu napfi¢ tzemim — napf. pfimy vstup od zastavek MHD, sceleni cen-
tralniho schodisté, vybudovani nového schodisté v severni ¢asti namésti za kostelem. Provérit
mozZnosti otevieni severni ,terasy” (dnes parkovisté prfed bytovym domem) s vyhledem na na-
mésti a Vrdovice.

- Podpofit pohledovost kostela tak, aby byl viditelny, dustojny a dominantni z vice sméra, tj. i
jeho boéni a zadni fasady.

- Vytvorit prostor vhodny i pro konani kulturnich akci (otevfeny prostor, umérné rozSifeni zpev-
nénych ploch oproti sou¢asnosti).

- Lépe resit modrozelenou infrastrukturu (MZI) s ohledem na soucasné potieby a moznosti tak,
aby zeleri prosperovala a podporovala uZitné i reprezentativni funkce namésti.

- Doplnit prostor o maly objekt kavarny s venkovnim posezenim a verejné toalety. Jako jedna
Z mozZnosti se zvaZuje umisténi v misté dnesniho kvétinového stanku, pfipadné na jiném
vhodném misté v ramci namésti.

—  Zachovat funkci prostoru pro déti — tedy zajistit odpovidajici herni prvky a zazemi pro hru a
pobyt déti rizného véku. Konkrétni podoba a umisténi budou feSeny v ramci navrhd, stavajici
hristé nemusi byt zachovana v pavodni podobé ani na pavodnim misteé.

- Doplnit mobiliar a podobnou béznou vybavenost.

Strucéné shrnuti a kontext vystupu

Setkani se zuc€astnili pfevazné mistni obyvatelé bydlici bud’ pfimo na namésti, nebo v nejbliz-
Sim okoli. Setkani umoznilo prodiskutovat néktera témata (napf. doprava, akce na namésti) vice
do hloubky a jesté lépe jim porozumét. Pocet ucastnikd (30) byl vyrazné mensi, nez respondentt
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ankety (656), tzn. necelych 5%, vystup ze setkani je tak dllezity, avSak nenahrazuje $ifi a zastou-
penost u€astnikd ankety. V diskusi nejprve dominovali 2—3 hlasitéjsi u€astnici s fadou kritickych pfi-
pominek a az postupné se (za velké snahy facilitatora vytvofit prostor i pro ostatni) pfidavali dalsi
obc¢ané. Velka ¢ast podnéta zapsanych niZe tedy pochazi od nékolika malo lidi. V diskusi se také
ukazala jako zasadni obecnéjSi nedlivéra nékterych obyvatel vii¢i méstské Casti (zpusobena riz-

namesti, 2) doprava. Dale opakované zaznival apel na zlepSeni udrzby a péce o prostor a na
drobné funkéni Upravy jesté pfed samotnou rozsahlou rekonstrukci. Stejné tak zaznél apel na za-
jisténi vymahani poradku a pravidel (neohleduplni pejskafi, nebezpeéné parkovani apod.).

Charakter a uzivani namésti

Z diskuse je patrné, Ze si obyvatelé nepfeji radikalni zménu charakteru mista. Podle nich by mélo
zUstat namésti dale prevazné zelenym (parkovym) prostorem pro pobyt a uzivani zejména ze
strany mistnich obyvatel, popf. pro komunitni akce. Néktefi rozumi a podporuji rekonstrukci,
padaly v8ak dotazy typu, zda by nesla délat postupné mensimi zasahy. Charakter mista se poji i se
zastoupenim zeleng&, fada lidi chape vhodnost prosvétleni, zpfehlednéni, zceleni prostoru a zlep-
Seni prostupnosti z nékterych sméru, nepreje si vSak rozsahlejsi kaceni.

Nékolik (jednotky) obyvatel bydlicich pfimo na namésti si ztéZovaly na hluk z vétSich akci, popf.

z détskych hfist, nejedna se vSak o ploSnou zalezitost. V diskusi se potvrdilo, Ze neni ani zamérem
méstské ¢asti vyrazné navysovat pocCet velkych akci (a zaroven je stale namésti i nameéstim, kde se
z podstaty véci ob&as néco kond). Podobné probihala diskuse o gastro sluzbach, o které je dle an-
kety zajem. Mistni podporuji podniky v okoli a pfeji si jejich lepSi propojeni s pobytovym stfedem
nameésti. Obcerstveni pfimo na namésti se po zkuSenosti s letnim stankem (udajny hluk v noci) né-
ktefi obavaji (avSak pokud by Slo napf. o kavarnu typu Tvoje mama a brzkou zaviraci dobu, bylo by
to jiné). Zasadni pro né je dodrzovani no¢niho klidu.

Doprava

Dominantni pfistup k dopravé v diskusi byl ve prospéch vyraznéjSiho zklidnéni dopravy, omezeni
parkovani a zejména zvySeni bezpecnosti a propojenosti ulic s naméstim/parkem. Nékolikrat za-
znélo, Ze stavajici situace je nebezpecna a nepfijemna — ve Spi¢ce zacpy (hluk a emise z aut),
mimo $picku rychla nebezpeéna jizda z kopce pobliz détskych hfist (zejména autobust) a naprosta
oddélenost a neprehlednost ulic kvli souvislym fadam parkovacich stani a dale fidi€um parkujicim
i nelegalné na chodnicich apod. Zadano je, s ohledem na rozsah Uprav a vy$i investice, vydat se
odvaznéjSim zapadnim modelem a dopravu vyraznéji potlait, zajistit co nejvice pfehlednych a bez-
pecnych propojeni ulic s naméstim, omezit (Ci pfemistit mimo namésti) pocet dlouhodobych stani a
dopravu zpomalit. Ohledné dopravy v klidu zaznély podnéty na parkovaci domy v rozvojovych plo-
chach (Koh-i-noor, Chemapol apod.), popt. kritika, Ze to mé&sto/MC od developert nepoZadovaly.

Jednotliva projednavana témata

DULEZITE! V tomto zapise jsou uvedeny informace ve smyslu, jak zaznély od G&astnik(. Nezna-
mena to, Zze jsou ovérené, pravdivé nebo Ze jde o vétSinové nazory. Cilem zaznamu podnéti
a prispévkl do diskuse je co nejlépe zachytit podstatu diskuse a variabilitu pohled( na véc.
Podnéty jsou fazeny tematicky (ne chronologicky, nebot k nékterym tématim se diskuse vracela
opakované), znéni je zestru¢néné, neni smyslem vystupu (ani prakticky mozné) uvést doslovny
prepis a vSechny nuance diskuse.
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Strategicky ramec

Koncepce arozsah rekonstrukce

Rozsah rekonstrukce

—  V diskusi zaznél dotaz na predstavu méstské ¢asti o rozsahu planované rekonstrukce na-
mésti. Ugastnik se ptal, zda se pog&ita s rozsahlou rekonstrukci podobné té na namésti Jifiho
z Podébrad, ktera znamenala dlouhodobé uzavieni prostoru a kompletni pfestavbu, nebo zda
méstska &ast preferuje spiSe mensi ¢i stfedni zasahy, které zachovaji hodnotné prvky na-
meésti a zaméri se na Upravy mist, ktera dnes nefunguji (napfiklad lepSi zpFistupnéni trav-
nikd). Podle jeho nazoru by namésti mélo slouzit hlavné pro traveni volného ¢asu a smyslupl-
né&jSi by bylo investovat prostfedky do pravidelné udrzby nez do rozsahlé rekonstrukce.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

Pokud by bylo mozné vyrazné zlepSit stav namésti pouze lepsi udrzbou, byla by to ideaini
cesta. Sou€asny stav prostoru vSak takovy postup neumoznuje — drobné a postupné zasahy
by ve vysledku nepfinesly zasadni zlepSeni a v sou¢tu by mohly znamenat vyssi naklady nez
komplexni rekonstrukce. Proto se nyni po€ita s generaini rekonstrukci ndmésti, pfi které bude
kladen ddraz na zachovani hodnotné zelené a dalSich cennych prvkd. S ohledem na finan¢ni
moznosti je velmi pravdépodobné, Ze rekonstrukce probéhne etapovité. Jednou z uvazova-
nych variant je samostatné feSeni ulic (ulice a stfedni terasa jsou ve spravé Technické spravy
komunikaci), samotna rekonstrukce namésti by se pak asi realizovala ve dvou etapach —
spodni a horni ¢ast.

- Zaznéla obava, aby se ze zeleného namésti Svatopluka Cecha nestalo klasické méstské
namésti (napf. podobné tomu na namésti Jifiho z Podébrad). Néktefi icastnici zdaraznili, ze
namésti Svatopluka Cecha je vnimano spise jako park a piali by si, aby si tento charakter za-
chovalo.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

V zadani architektonické soutéze bude kladen ddraz na zachovani stavajiciho charakteru, tzn.
ne primarné kamenného namesti, ale namésti parkového. Cilem je, aby i po rekonstrukci zu-
stala na namésti pfevaha zeleng, které bude slouzit k odpoc€inku, setkavani a traveni volného
Casu v pfijemném parkovém prostfedi. Zeleri by vSak méla byt navrzena tak, aby podporovala
funkce namésti, tzn. byla prehlednéjsi, umoznila i shromazdovani, trhy, akce apod. (ne vSude
musi byt jen travnata plocha, nékde muaze byt napf. polozpevnéna se stromy).

- Jeden z G€astnik( upozornil na nedavnou rekonstrukci détskych hrist’, ktera podle jeho slov
probéhla za desitky milion( korun, a vznesl dotaz, zda se tato hfis§té budou v ramci planované
rekonstrukce namésti znovu kompletné predélavat.

Reakce méstské Casti

Bylo upfesnéno, Ze $lo pouze o repasi stavajicich prvku a jejich drobné doplnéni, pficemz cel-
kové naklady nepfesahly jeden milion korun.

Reakce zpracovatele soutézniho zadani

Harmonogram projektu pfedpokladd, Ze realizace rekonstrukce nastane nejdfive za 4-5 let.
Pokud by se jako prvni feSila spodni ¢ast namesti, realizace horni ¢asti by probéhla jesté poz-
déji, takze v dobé samotné rekonstrukce mohou byt herni prvky jiz ve stavu, ktery bude vyza-
dovat obménu. Pokud ne, je mozné stavajici prvky pfesunout na jiné vhodné misto. V zadani
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architektonické soutéZe bude uvedeno, Ze stavajici herni prvky, pfipadné jejich ¢ast, mohou
byt zachovany — nebude to vSak povinné. Bude umoznéno navrhnout zcela nova hfisté nebo
herni prvky, které budou lépe odpovidat celkovému navrhu a koncepci prostoru (v pfipadé
prvkd pro starsi déti mohou byt napf. rozmistény volnéji a pfirozenéji po prostoru).

Néktefi u€astnici vznesli dotaz, jaky konkrétni rozsah rekonstrukce okolnich ulic je v rdm-
ci projektu planovan — tedy co si ma vefejnost pod timto pojmem predstavit a jaké upravy by
se meély tykat pfilehlych komunikaci.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

V ramci projektu se pfedpoklada kompletni rekonstrukce uli€niho prostoru, ktera bude zahrno-
vat zejména lepSi napojeni stfedni ¢asti ndmésti/parku na okolni ulice a jejich parter, zklidnéni
dopravy, zvySeni bezpecnosti a zlepSeni podminek pro pési i cyklisty. Soucasti uprav bude
doplnéni bezpecnostnich prvkd, jako jsou nové pfechody pro chodce, zpomalovaci opatfeni,
modernizace vefejného osvétleni a pfipadné rozsiteni zelené. Dliraz bude kladen na bezbari-
érove feSeni a celkové zvySeni komfortu a bezpecnosti vSech uzivatelll vefejného prostoru.
Konkrétni podoba a rozsah uprav budou upfesnény v ramci architektonické soutéze.

1.1.2. Predpokladané naklady na rekonstrukci

Od nékolika Ucastnikll zaznél dotaz, zda ma méstska ¢ast k dispozici propocet predpoklada-
nych nakladl na realizaci planované rekonstrukce namésti.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

V ramci pfipravy projektu byly dosud zpracovany pouze orientacni objemové propocty, které
slouzi k pfedbéznému odhadu investi¢nich nakladi na zakladé rozsahu a charakteru planova-
nych uprav. Tyto propocty vychazeji z obvyklych jednotkovych cen stavebnich praci a materi-
alll, pficemz zohledriuji celkovou plochu feSeného Uzemi, rozsah zelenych ploch, komunikaci,
mobiliafe a dalSich prvkl. V této fazi pfipravy je celkovy odhad nakladd na rekonstrukci na-
mésti v€etné pfilehlych ulic stanoven na necelych 300 milioni K&, pficemz z této castky pfi-
pada pfiblizné 100 miliona K& na Upravy okolnich ulic. Je tfeba zduraznit, Zze jde o hruby od-
had, ktery bude dale zpfesfiovan v dalSich stupnich projektové pfipravy.

Néktefi ucastnici vyjadrili pochybnosti nad vysi predpokladanych naklad( na rekon-
strukci (ktera byla prezentovana na hlavni ¢ast nameésti, tj. bez okolnich ulic, v orientaéni vysi
200 miliond K¢&). Podle jednoho z U¢astniku je tato ¢astka vyrazné nadhodnocena — oekaval
by investici do hlavni ¢asti spiSe kolem 50 miliond K&. Uvedl také, Ze ani rekonstrukce na-
mésti Jifiho z Podébrad, které je rozlohou i vyznamem vétsi a reprezentativnéjSi, nebude stat
200 miliond Ke.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

Jak uz bylo zminéno, projekt je zatim ve fazi projektového zaméru a dosud byly zpracovany
pouze orientacni objemové propocty. Celkova cena rekonstrukce se bude déle zpfesriovat

V navaznosti na pfipravu soutézniho zadani a dostupné podklady. V této fazi je nutné pocitat i
s urcitou rezervou, protoze pfiprava je teprve na zac¢atku a existuje fada neznamych, které
mohou vyslednou cenu ovlivnit. Na namésti se napfiklad nachazeji ¢astecné neznamé pod-
zemni objekty, se kterymi bude nutné se néjak vyporadat.

Pro srovnani — podle dostupnych informaci je aktualni rozpocet na rekonstrukci namésti Jifiho
z Podébrad zhruba pUl miliardy korun (s DPH, tj. pfes 400 mil. bez DPH). Rozloha feSeného
uzemi na Cechové namésti (véetné okolnich ulic) a feSené &asti namésti Jitiho z Podébrad je
priblizné stejna (cca 27 500 m2). Cechovo namésti je navic ve svahu, coZ nékteré prace pro-
draZuje, a kalkuluje se zde s rekonstrukci 3 okolnich ulic (uliéni profily = zpevnéné plochy jsou
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draz$i nez napf. plochy travniku), zatimco u ,Jifaku“ je vyjma pfilehlych chodnikd zahrnuta
pouze jedna ulice.

1.1.3. Zasahy pred rekonstrukci

— Byl vznesen dotaz, zda se vzhledem k tomu, Ze se rekonstrukce planuje nejdfive za 4-5 let,
pocita s néjakymi drobnymi zasahy €i upravami pred samotnou rekonstrukci. Konkrétné
byly zminény napfiklad lepsi pfistupnost na travniky, doplnéni mobilidfe nebo dalsi opatfeni,
ktera by prostor zlepSila bez vyraznych finanénich nakladud. Byl vznesen pozadavek na zvy-
Seni poctu lavicek — napfiklad formou prazskych zidli. Jeden z u€astnik( podotkl, ze v jizni
¢asti namésti jsou dnes laviCky pouze na severni strané a okolo oblouku, kde dfive byvaly
také, uz dnes nejsou. PFi navrhu by mély byt lavi€ky umistény také do stinu.

Reakce méstské Casti

Drobné Upravy se pribézné budou realizovat, avSak nepljde o Zadné zasadni ¢i razantni za-
sahy. Na podzim se planuje Uprava svahu — zdhonu pod kostelem. Postupné dochézi k ob-
noveé lavicek (za prazsky mobiliaf) a odstranovani nékterych drobnych plitkd.

- Ugastnici kladli diraz na zlep$eni péée o prostor jesté pred samotnou rekonstrukci —
zejména jde o kvalitni péci o zeler.

1.2. Limity uzemi

1.2.1. Majetkopravni vztahy
— Jeden z ucastnikd vznesl dotaz, zda jsou vSechny pozemky na namésti v majetku mésta.

Reakce zpracovatele soutézniho zadani

Naprosta vétSina pozemkd na ndmésti je ve vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, a to véetné po-
zemku pod hlavnim schodistém do kostela. Jeden mensi pozemek ve Slovinské ulici je ve
vlastnictvi Rimskokatolické cirkve (pFedpoklada se, Ze vlastnické vztahy k tomuto pozemku
budou pfedmétem dalSich jednani mezi méstem / méstskou &asti a cirkvi), na zamér rekon-
strukce namésti vSak tato skute€nost nema vliv.

1.2.2. Pamatkova ochrana

— Jeden z u€astnikd vznesl dotaz, zda byl projektovy zamér konzultovan s organy pamat-
kové péce. Dalsi ucastnik upozornil na dlileZitost zachovani stavajici (pavodni) cestni sité.

Reakce zpracovatele soutézniho zadani

Zpracovatel potvrdil, Ze zamér byl konzultovan jak s méstskymi pamatkafi, tak s Narodnim pa-
matkovym Ustavem. Konzultace probihaji pribézné, cilem je, aby navrh respektoval historic-
kou hodnotu prostoru a byl v souladu s diivodnymi pozadavky pamatkové ochrany (pozn.:
zpracovava se i stavebnéhistoricky prizkum a odbornici na pamatkovou péci budou u soutéze
v roli znalc). V zadani bude zdUraznéna dulezitost cestni sité vychazejici z puvodni Goca-
rovy koncepce (ij. v jizni ¢asti namésti) s pozadavkem na jeji zachovani. Uvazuje se pouze o
jejim doplnéni, a to takovym zplsobem, ktery nebude konkurovat ptiivodnimu usporadani.

1.2.3. Adaptace na klimatickou zménu

— Jeden z Gc¢astnikl vznesl dotaz, zda je pfipravovany projekt namésti koncipovan v souladu
s klimatickou koncepci hlavniho mésta Prahy a zda feSi otazky adaptace méstského pro-
stfedi na klimatickou zménu
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Reakce zpracovatele soutézniho zadani

Projekt je pfipravovan v souladu s klimatickou koncepci hlavniho mésta Prahy a reflektuje
principy adaptace mést na klimatickou zménu. V ramci projektu je kladen dliraz na podporu
modrozelené infrastruktury, zadrzovani a vyuziti destové vody (napfiklad ve spolupraci s Rim-
skokatolickou cirkvi se feSi i moznost sbéru deStové vody ze stfechy kostela pro dalSi vyuziti
v prostoru namésti), rozvoj a ochranu zelené, zvySovani biodiverzity a zlep$eni mikroklimatu.

Technické limity

Jeden z Gc€astnikd upozornil na existenci podzemnich objektii nachazejicich se v jizni ¢asti
namésti a vznesl dotaz, zda o nich méstska ¢ast vi. (Bylo doplnéno, Ze se mj. v prostoru na-
chazely 2 historické bazény s fontanami, viz nize).

Reakce méstské Casti

Méstska ¢ast potvrdila, Ze o podpovrchovych objektech na namésti vi. Jeden z téchto objektd

je kolektor, o druhém objektu zatim neni k dispozici dostatek informaci. V sou¢asné dobé pro-
biha jejich prdzkum — georadarové méreni potvrdilo jejich pfitomnost. Vzhledem k tomu, Ze se
druhy objekt nepodafilo dohledat v dostupnych archivech, pokraluji dalSi kroky k jeho pfesné

identifikaci.

Souvisejici zaméry

V pribéhu setkani nékolikrat zaznéla nedlivéra ob¢éand vi¢i méstské ¢asti ve vztahu

k chystanym developerskym projektiim v okoli namésti — zejména v lokalitach Chemapol,
Koh-i-noor a dalich. Ugastnici vyjadFovali obavy, Ze planovany rozvoj téchto Gzemi neni pro-
vazen odpovidajicim feSenim ob&anské vybavenosti a technické infrastruktury. Od nékterych
ucastnikl také zaznivaly nazory, ze méstska ¢ast pfiliS vychazi vstric developerim.

Obyvatelé se shodovali, Ze méstska ¢ast by méla klast vyrazné vétsi diraz na tzv. kontribuce
developer( — tedy na jejich finanéni ¢i vécné zapojeni do rozvoje verfejného prostoru, infras-
truktury a sluzeb.

Koh-i-noor

Byl vznesen dotaz, zda uz je znamo, kdy developer zahdji vystavbu v tzemi byvalé to-
varny Koh-i-noor.

Reakce méstské Casti

Na projekt zatim nebylo vydano stavebni povoleni. V tuto chvili proto nejsou k dispozici
pfesné informace o terminu zahajeni vystavby v arealu byvalé tovarny Koh-i-noor.

Byla vznesena obava, aby nedo$lo k situaci, kdy bude namésti zrekonstruovano a nasledné
by do jeho podoby zasahla vystavba v arealu byvalé tovarny Koh-i-noor.

Ulice Minska

Zaznél dotaz, jak funguje soucinnost méstské Casti s TSK. Tazatel bydli v Minské ulici, a
kdyZ se snazi zjistit, kdy se bude rekonstruovat, stale slysi jen, Ze to patfi TSK a Ze to mést-
ska cast nefesi.

Reakce méstské Casti

Technicka sprava komunikaci (TSK) je pfispévkova organizace zfizena hlavnim méstem Pra-
hou, ktera ma na starosti spravu, udrzbu a rekonstrukce komunikaci na tzemi mésta. Rozsah
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realizovanych projektl je pfimo zavisly na vysi finanénich prostfedkd, které TSK obdrzi v ram-
ci rozpoctu hlavniho mésta Prahy.

Projekt rekonstrukce ulice Minska je jiz pfipraven, av8ak jeho realizace byla v minulych letech
opakované odkladana z divodu nedostatku finanénich prostfedkd. Historicky byla planovana
pouze zakladni obnova stavajiciho stavu, méstska ¢ast vSak vznesla pfipominky a pozadavky
na kvalitnjSi feSeni, napfiklad doplnéni stromofadi a dalSi upravy vefejného prostoru. Vysled-
ny projekt je proto vyrazné nakladnéjsi nez pavodni navrh. Podle poslednich informaci by rea-
lizace projektu meéla byt zahajena v pfistim roce, pokud se podafi v€as ziskat potfebna povo-
leni.

Byl vznesen dotaz, zda je mozné nahlédnout do projektu?

Reakce méstské Casti

V tuto chvili se jedna o interni dokument, ktery neni vefejné dostupny. V ramci povolovaciho
procesu v8ak bude projektova dokumentace zpfistupnéna k nahlédnuti vefejnosti.

2. Provoz a udrzba

2.1. Udrzba a péce o prostor

Ugastnici opakované upozoriiovali na nedostateénou tdrzbu namésti a okolnich ploch.
Zaznivaly podnéty tykajici se pravidelného uklidu, péce o zelen, oprav mobiliare, pravidelného
a dostate¢ného vyvazeni tfidéného odpadu, odklizeni snéhu a celkového vzhledu prostoru.

Dale panovala obava, ze pokud dojde k rekonstrukci prostoru za nékolik stovek miliont
korun, ale nasledna udrzba zlistane na sou¢asné nebo pouze minimalni Grovni, inves-
tice ztrati smysl. Podle nékterych u€astnikli by v takovém pfipadé Slo o ,vyhozené penize

z okna“. Zaznél proto ddrazny apel na to, aby byla s rekonstrukci spojena i dlouhodoba strate-
gie péce o prostor a zajisténi jeho kvalitni spravy. Dale bylo doplnéno, ze by mél byt zpraco-
van plan managementu péce a dalSiho rozvoje parku. Idealné by tato informace méla byt za-
hrnuta jiz v zadani architektonické soutéze. Jeden z U&astnik(l upozornil, Ze dnes je béZnou
praxi soutézit nejen samotnou vysadbu, ale i naslednou péci, kterou po dobu (3) az péti let
zajistuje dodavatel. Toto obdobi je klic¢ové pro stabilizaci a Usp&Sny rozvoj nové vysazenych
dfevin. Zaznél i podnét na bezudrzbové feseni.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

Bezudrzbovy vefejny prostor bohuzel neexistuje. V zadani architektonické soutéZe bude kla-
den dliraz na to, aby navrh odpovidal realnym mozZnostem méstské ¢asti na udrzbu a byl
dlouhodobé udrzitelny. Zaroven, jak jiz zaznélo v jiné ¢asti diskuse, péce o zchatraly prostor
ma své limity (zchatraly byt se také udrzuje vyrazné hlre, nez novy/rekonstruovany byt, ktery
navic na snadnéjsi udrzbu mysli), i proto je zapotfebi fadna rekonstrukce.

Reakce méstské Casti

Pokud chceme, aby si misto udrZelo poZzadovanou kvalitu, je nutné do jeho udrzby investovat
a pocitat s tim jiz pfi jeho obnové. Zadani architektonické soutéze by mélo uz od pocatku re-
flektovat potfebu dlouhodobé zvladnutelné a moznostem méstské Casti odpovidajici udrzby
prostoru.

PFitomni upozornili na vyskyt hlodavci (zejména potkanti) na namésti a vznesli dotaz, jak

bude tato problematika feSena, pfipadné zda se ji viibec da ucinné Fesit.

Reakce méstské Casti
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V minulosti Praha pravidelné provadéla celoploSnou deratizaci, ktera byla ucinna v potlaceni
vyskytu hlodavcu na vefejnych prostranstvich. V poslednich letech se vSak pfistupuje pouze
k tzv. ohniskové deratizaci, kdy jsou o$etfovana jen mista s nejvétSim vyskytem potkana.
Tento postup neni dostatecné efektivni, protoze potkan ma vysokou reprodukéni schopnost a
rychle se Sifi do okoli. V parcich deratizaci bézné provadime, problémem vSak byva riziko
otravy psu. Klicové je také spravné nakladani s odpady a prevence vzniku podminek vhod-
nych pro hlodavce.

2.2. Respektovani pravidel

Ugastnici upozorfiovali na to, Ze agkoliv jsou pravidla pro uzivani vefejného prostoru jasné
definovana, v praxi dochazi k jejich Eastému porusovani a chybi jejich disledné vyma-
hani. Opakované zaznivaly stiznosti na nedostatecny dohled ze strany méstské policie. Je-
den z G¢astnikl naptiklad uvedl, Ze ,jedina aktivita policie je, Ze jede v nedéli dopoledne au-
tem kolem nameésti“. NejCast&ji zmifiovanymi problémy byly: nedodrzovani povinnosti vodit
psy na voditku, poruSovani pravidel parkovani, zejména na chodnicich a travnatych plochéach,
nedodrzovani povolené rychlosti jizdy v okoli namésti.

Zaznély navrhy na posileni dohledovych mechanismu, zejména ¢astéjsi fyzickou pfitom-
nost méstské policie v prostoru namésti. Jeden z uc¢astnik navrhl, ze by pomohlo udélit na-
priklad 30 exemplarnich pokut, které by jasné ukazaly, ze pravidla plati a jejich poruSovani ma
konkrétni dusledky.

2.3. Hluénost prostredi

Nékolik uc¢astnikl upozornilo na zvy$enou hluénost v okoli namésti, ktera negativné ovliv-
nych akci — podle jejich vyjadieni dochazi k vyraznému prenosu hluku a vibraci do bytu i pfi
zavrenych oknech. Dal§im ¢asto zmifiovanym zdrojem hluku byla doprava, zejména provoz
starSich typu tramvaji. V minulosti byl problémem také provoz autobusové linky (linka je dnes
zruSena), ktera jezdila Slovinskou ulici smérem nahoru do kopce a vyrazné ,turovala“.

Béhem diskuse jeden z U¢astnikl vyjadrfil obavu, Ze méstska ¢ast planuje prostor namésti
vyrazné zpevnit, napriklad vybetonovat, aby zde mohly probihat trhy a dalSi akce. Tento
nazor vyvolal reakci nékolika dalSich pfitomnych, ktefi upozornili, Ze namésti se nachazi v re-
zidencni oblasti, a proto by mélo byt vyuzivano s ohledem na klid a charakter okoli. Zaznélo,
Ze trhy se jiZ konaji na jinych mistech, napfiklad na Mirovém nameésti, a neni nutné je pfesou-
vat sem. Obecné byla vyjadfena obava z mozného navySeni poctu akci v izemi.

Jeden z Ucastnikl upozornil na nadmérny hluk z détského hristé v ulici Kavkazska. Uvedl,
Ze hristé vyuzivaji béhem dne i trenéfi s détmi, ktefi jsou nékdy velmi dlirazni a hlasiti, odpo-
ledne tam jsou déti po Skole a vecer dospéli, coZ zplsobuje témér nepretrzity hluk. V této sou-
vislosti vyjadfil nesouhlas s poradanim velkého mnozstvi akci na Cechové namésti, protoze
obyvatelé nemaji klid ani z jedné strany.

Reakce méstské Casti

Zastupci méstské ¢asti ujistili pfitomné, Ze cilem neni vyraznéji navySovat pocet akci pofada-
nych na namésti, ale spiSe vytvofit kvalitnéjsi podminky pro ty, které se zde jiz konaji. V sou-
Casnosti se na nameésti uskutecni pfiblizné pét vétSich akci roéné a vzhledem k organizaénim
a kapacitnim moznostem méstské ¢asti se s vyraznym navySenim tohoto po&tu nepocita.

Reakce zpracovatele soutézniho zadani
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3.1.

3.2.

Cilem neni namésti vybetonovat, ale zlepsit jeho celkovou funkénost. Zpevnéné plochy se
mohou mirné rozsifit, ale tak, aby to davalo smysl a bylo to celkové pfinosné, napf. kvuli pro-
pojkam nebo muze jit nékde o mlatovy placek se stromy nebo jiné vhodné feSeni. V anketé
byl zajem o pofadani trhli velky, nemusi v8ak jit o hluéné akce, cilem rozhodné nejsou velké
koncerty kazdy tyden. Zajem je i o drobné komunitni akce, napf. farnost ¢asto porada farni
kafe, které nerusi.

Doprava

Podzemni garaze

V diskusi zaznéla obava ¢asti u€astnikd, aby se neobnovil historicky zamér na vybudo-
vani podzemnich garazi v doIni ¢asti namésti. Tento navrh byl v minulosti zvazovan, ale ve-
fejnost vyjadfila nesouhlas, zejména kv(li obavam z dopravniho zatizeni, zasahu do charak-
teru namésti, moznym negativnim dopaddm na zelen a naruSeni klidu v lokalité.

Reakce méstské Casti

Zastupci MC Praha 10 ujistili pFitomné, Ze vystavba podzemnich garazi neni sougasti projek-
tového zaméru a ani v budoucnu se s timto feSenim nepocita. Davody zahrnuji pfedevsim vy-
soké investi¢ni naklady, slozitost napojeni na dopravni infrastrukturu a negativni dopady na
charakter vefejného prostoru.

Parkovani

Jeden z Gc€astnikd vznesl dotaz, jaké bude zadani ohledné poétu parkovacich mist — zda
bude poZadavek na zachovani stavajiciho mnozstvi parkovacich stani, coz by mohlo zname-
nat, ze napfiklad zlepSeni pfistupnosti parteru a dalSi upravy vefejného prostoru nebudou rea-
lizovatelné, nebo zda méstska ¢ast planuje v izemi pocet parkovacich stani omezit.

Reakce zpracovatele soutézniho zadani

Né&jaky ubytek bude pravdépodobné potfeba, nepodita se vSak zatim s radikalnim omezenim
poctu parkovacich mist. Cilem je co nejlépe zpfistupnit vefejny prostor a odstranit bariéru do-
pravy v klidu na logickych mistech a zarovef minimalizovat tbytek parkovacich stani. Re$eni
dopravy v klidu je potfeba vnimat v SirSim kontextu, nejen v ramci samotného namésti, ale i
v okolnich ulicich. Vyraznéj$i omezeni parkovani by bylo prosaditelné, pokud by v dochaz-
kové vzdalenosti vznikl napfiklad parkovaci dim. V tuto chvili vSak neni pfipravovan zadny
konkrétni projekt, ktery by vystavbu parkovaciho domu fesil.

Jeden z G€astniku vznesl podnét, zda je vhodné investovat znaéné prostiedky do rekon-
strukce namésti, pokud by vysledkem mélo byt verejné prostranstvi obklopené zapar-
kovanymi auty. Upozornil, Ze pokud mé namésti pinit funkci reprezentativniho a pfivétivého
prostoru pro pési, je nutné uvazovat o urcitém omezeni poctu parkovacich mist. Podle jeho
nazoru by prostor, ktery ma slouzit jako kvalitni vefejné namésti a park, nemél byt vniman
predevsim jako parkovisté.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

Namésti bez &i s minimem aut by bylo skvélé. Pfi navrhu rekonstrukce, pokud ma byt realis-
tickd, je vSak nutné vychazet z potfeb mistnich obyvatel a provozovatell i z aktualni situace.
Radikalni omezeni nebo Uplné odstranéni parkovacich mist by v sou¢asné dobé pravdépo-
dobné narazilo na silny odpor ¢asti vefejnosti a nebylo by politicky prdchodné. Cilem je proto
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predevsim optimalizovat uspofadani parkovani tak, aby pfedstavovalo co nejmensi bariéru
pro vyuziti vefejného prostoru, a zaroven zachovat nezbytny pocet stani pro rezidenty.

V ramci zadani bude kladen daraz na vytvoreni volnych ploch pro pfechazeni a pohyb péSich,
které umozni lepSi propojeni namésti s okolnimi ulicemi a zvysi komfort uZivateld prostoru.
Parkovani bude feSeno tak, aby bylo funkéné integrovano do prostoru a nepusobilo rusivé.

Osobné bych preferoval vyraznéjsi redukci parkovacich mist ve prospéch kvalitniho vefejného
prostoru, avSak chapu, Ze pro rezidenty bez alternativnich moznosti parkovani je tato otazka
slozita. Idealni by bylo postupné omezovani parkovani na nameésti v navaznosti na vznik ka-
pacit jinde (napf. parkovacich dom v okoli). V tuto chvili je v§ak nutné hledat kompromisni
feSeni, které umozni rekonstrukci namésti a sou¢asné zohledni potfeby mistnich obyvatel.

—  Nékteri ucastnici se pfimlouvali za redukci parkovacich mist na namésti. Jeden z ucast-
nikd konkrétné navrhl, aby se kazdy rok odstranilo jedno parkovaci stani.

—  Vramci diskuse byl vznesen dotaz, zda se na méstské ¢asti aktivné fesi téma parkova-
cich domtu a zda je jejich vystavba prioritou. Padla také otazka, zda by bylo vhodné, aby
obyvatelé Prahy 10 tuto problematiku aktivné poZadovali a podporovali.

Reakce méstské casti

Méstska Cast pfipravuje zkuSebni projekt malého parkovaciho domu ve vnitrobloku v Oblou-
kové ulici, ktery se v tuto dobu bude kolaudovat. Vnimame, Ze poptavka po parkovacich do-
mech tu je. Pokud se ukaze, Ze jde o funkéni feSeni, pfedpokladame, ze odbor dopravy bude
podle moznosti pokracovat v pfipravé podobnych projektu i v dalSich lokalitach.

— Jeden z u€astnikd vznesl podnét, zda by méstska ¢ast nemohla pozadovat vybudovani
parkovaciho domu v ramci developerského projektu Chemapol, ktery se nachazi v do-
chazkové vzdalenosti od nameésti. Takové feSeni by podle néj mohlo ¢aste¢né vyresit situaci
s parkovanim v okoli namésti.

- DalSi z u¢astnikll se zeptal, zda by bylo mozné klast developerovi v lokalité Koh-i-noor
pozadavek na vybudovani parkovaciho domu.

Reakce méstské Casti

U Chemapolu se momentalné chysta architektonicka soutéz, MC pozadovala blokovou z&-
stavbu v souladu s urbanismem Vrsovic (pozn.: podminka vefejného parkovaciho domu tam
neni). Projekt v lokalité Koh-i-noor je jiz v pokrocilé fazi pfipravy a v sou¢asné dobé neni
mozné dodate¢né uplatnit pozadavek na vybudovani parkovaciho domu jako podminku pro
developera. Pocet parkovacich stani v ramci projektu je stanoven v souladu s platnymi praz-
skymi pfedpisy, které urluji nejen minimalni, ale i maximalni poc€et parkovacich mist podle
charakteru a kapacity stavby. Tento maximaini pocet je zavazny a developer jej nesmi prekro-
¢it, ani kdyby byl ochoten vice parkovacich mist vybudovat. Maximalni kapacita parkovacich
stani je limitovana legislativou a nelze ji navysit pouze na zékladé aktualniho pozadavku
meéstské Casti.

- Jeden z G€astnik( upozornil, Ze naproti Tescu v Kodanské ulici se nachazi parkovaci
ddam, kde jsou dlouhodobé volna parkovaci mista. Uved|, Ze i kdyZ je zde mozZnost prona-
jmu, cena za parkovaci stani (dle webu cca 2 900 K& meésicné vCetné DPH) je pro fadu oby-
vatel stale prili§ vysoka, a proto nejsou kapacity pIné vyuzity. Na to reagoval dalSi ucastnik
s tim, Ze garaze v Praze nejsou ve skute€nosti drahé, ale parkovani na ulicich je naopak
velmi levné, coz snizuje motivaci vyuzivat placena parkovaci stani.

—  VétsSina ucastnik( se shodla na tom, Ze verejny prostor, ktery by mél slouzit k mnoha
riznym funkcim, je v sou€asnosti z velké ¢asti vyuzivan k parkovani automobild. Vyjad-
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fili litost nad tim, Ze této problematice neni vénovana vétsi pozornost a ze chybi systé-
mova opatieni, ktera by podporovala efektivnéjSi a vyvazenéjsi vyuziti prostoru, jak je
bézné napriklad v Dansku. Upozornili, Ze Praha patfi mezi mésta s nejkvalitnéjsi vefejnou
dopravou na svété, zaroven vSak disponuje uzkymi historickymi ulicemi, kde neni mozné
uspokojit vSechny pozadavky na vyuziti prostoru. Podle jejich nazoru neni udrzitelné dotovat
parkovani automobili na atraktivnich mistech za velmi nizké poplatky, a to na tkor jinych
funkci, jako je napfiklad bezpeéné pfechazeni, pobytova kvalita nebo rozvoj zelené. Zaznélo
také, ze tyto informace by mély byt pfedavany politickym pfedstavitelim, ktefi maji moznost
ovlivnit pravidla a podporovat tvorbu bezpe€ného, inkluzivniho a kvalitniho vefejného pro-
storu. Podle nékterych Gcastnikl je rozhodovani o podobé vefejného prostoru ¢asto ovlivnéno
jednotlivymi hlasitymi odpurci zmeén, coz vede k tomu, Ze politicka reprezentace od planova-
nych opatfeni ustupuje.

Jeden z Ucastnikl zaroven zddraznil, Ze je potfeba s proménou verejného prostoru nékde
zacit, a tento projekt je vhodnou prilezitosti — je na n&j dostatek ¢asu i finan¢nich pro-
stfedkl, coz umozriuje kvalitni pFipravu i realizaci potfebnych zmén.

Reakce zpracovatele soutézniho zadani

Téma bylo pfi jednani s vedenim méstské ¢asti opakované diskutovano a bylo jasné feceno,
Ze bez urgité redukce parkovacich stani nemize na namésti vzniknout kvalitni vefejny pro-
stor. Nyni bude zalezet, v jakém rozsahu a jak citlivé bude tato redukce realizovana, i na in-
venci soutézicich, jak funkce vyvazit. Opakované vSak tady od vas slySime zajem o vétsi re-
dukci parkovacich mist i o vétSi obytnost a bezpecnost prostoru. Vnimame to jako dulezity
podnét a projedname jej s méstskou Casti pfi tvorbé zadani.

3.3. Autobusova doprava

PFitomni u€astnici upozornili na problematiku autobusové dopravy v €asti namésti nava-
rychlosti, zatimco v dobé Spicky se naopak tvofi kolony aut podél nameésti. V této souvislosti
vyjadrili obavy o bezpecénost, zvlasté s ohledem na blizkost détského hfisté a matefské Skoly.
Od nékolika u€astnikll zaznél také navrh, aby byl priijezd autobusu v této lokalité zruSen. Je-
den z Uc€astnikl navrhl, zda by, nemohlo dojit ke snizeni povolené rychlosti na 30 km/h.

Reakce méstské casti

V Uzemi je vSude parkovaci zona, a parkovaci zéna znamena maximalni povolenou rychlost
30 km/h.

Déle zaznéla kritika navrhu, aby v ulici Slovinska smérem nahoru opét jezdil autobus.
Podle vyjadfeni ROPIDu na pracovni skupiné $lo o technicky pozadavek na zachovani pra-
jezdnosti ulice jako mozného dopravniho koridoru do budoucna. VétSina vefejnosti vSak tento
zamér vnima negativné. Ugastnici pfipomnéli, Ze autobus zde v minulosti jiZ jezdil a ukazalo
se to jako velmi nevhodné — zejména kvuli vyraznému hluku, emisim a komplikacim v zimnim
obdobi (prudky kopec). Zaznél pozadavek, aby se s timto feSenim v budoucnu nepogitalo, pfi-

elektrobusy.

Reakce méstské Casti

Autobusové linky spadaji do kompetence ROPIDu, ktery jejich vedeni navrhuje. Umisténi
nové linky vSak musi byt projednano s méstskou ¢asti, ktera mize klast podminky a zohled-
novat pozadavky obyvatel.
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Tramvajova doprava

—  Vramci diskuse zaznéla od jednoho z u€astniku kritika preplnénosti tramvajové linky €.
22, ktera podle néj jiz dnes nevyhovuje kapacitngé, a s ohledem na planovany rozvoj okolnich
lokalit (napf. Chemapol, Koh-i-noor) se situace muze dale zhorSovat. Uved|, Ze cestovani
touto linkou pfipomina ,jizdu v dobytéaku®.

- Byl vznesen dotaz, zda by nebylo mozné zajistit, aby tramvajova linka €. 4 jezdila i o viken-
dech a aby linka €. 23 kongcila az ve Vrsovicich.

Prostupnost

— Jeden z G€astnik(l vyjadFil nesouhlas se scelenim schodisté pred kostelem a preferoval
zachovani dvou mensich, oddélenych schodist s vegetaci uprostfed. Dale vyjadfil nesouhlas
s navrhem na vybudovani nového schodisté v severni ¢asti namésti za kostelem, a to z du-
vodu, Ze by toto schodisté nenavazovalo na zadnou logickou trasu ani funk&ni propojeni
v Uzemi.

—  V nasledné diskusi zaznél dotaz, jaka je pfedstava o prostupnosti v jizni ¢asti ndmésti — co to
konkrétné znamena.

Reakce zpracovatele soutézniho zadani

Konkrétni feSeni ma pfinést architektonicka soutéz. Podstatou je, aby v8echny plochy namésti
byly dobfe vyuzitelné. Zda bude prostupnost feSena lokalné (napfiklad vstupy mezi zivymi
ploty), nebo plo$né (napfiklad odstranénim lemovani travnikovych ploch rizemi a vytvorenim
jednoho vétSiho zahonu na vhodném misté), bude zaleZet na navrzich jednotlivych Ggastniku
soutéze. Soucasny stav, kdy je centralni plocha obtizné pfistupna, je podle velké ¢asti re-
spondentl nevyhovujici.

Jeden z Gc€astniku s timto tvrzenim nesouhlasil — podle jeho zkuSenosti jsou na téchto plo-
chach denné desitky lidi, a proto neni potfeba zde nic zasadniho ménit. Navrhoval zachovat
stavajici stav a pouze zlepsit udrzbu.

Néktefi dalSi u¢astnici se v8ak vyjadfrili pro lepsi zpristupnéni travnatych ploch a i na-
mésti napr. z horni terasy, kde jsou obchody.

Zelen

Charakter a udrzba zelené

- Od nékolika pfitomnych zaznél podnét tykajici se charakteru stavajici zelené na namésti.
Podle nich je sou€asna vysadba velmi naroéna na udrzbu — jedna se o tzv. intenzivni ze-
ler, napfiklad stfihané Zivé ploty, raze &i trvalkové zahony, které vyZaduji pravidelnou péci a
odborné zasahy. V ramci budouciho navrhu by mélo byt zohlednéno, aby nové navrzena ze-
ler byla méné naro¢na na udrzbu (bezudrzbova) a odpovidala sou¢asnym trendm v mést-
ském krajinafstvi, které kladou diraz na ekologii, biodiverzitu a dlouhodobou udrzitelnost.

—  Bylo upozornéno také na nefunkéni trvalkové zahony na VrSovickém nameésti, které jsou
dlouhodobé zanedbané. Vzhledem k absenci pravidelné péce dochazi k jejich postupnému
chatrani — zahony jsou ponechany bez udrzby, coz vede k samovolné sukcesi (zarGstani ple-
velnymi druhy a spontanni vegetaci). Vysledny stav plsobi nevzhledné.
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— Jeden z u€astnikd upozornil na nevyhovujici stav vysadeb ve svazich vedle schodisté
pod kostelem. Historicky zde byly vysazeny riize, které kvetly od kvétna do fijna a tvofily vy-
razny esteticky prvek prostoru, byly nahrazeny trvalkami, o které se vSak nikdo nestara. Vy-
sadby jsou zarostlé plevelem (napt. lebeda) a plsobi zanedbané.

— Jeden ucastnik uvedl, Ze v prostoru jsou dnes vysazeny rlize, které vnima jako odkaz na
puvodni zahradnickou tradici v lokalité, a byl by rad, kdyby zde zUstal odkaz zachovan.

— Jeden z u€astnikd podotkl, Ze zelen by se neméla pouze udrzovat, ale aktivné péstovat.

4.2. Ochrana zelené

—  Vramci diskuse zaznél dotaz, jakym zplsobem bude do projektového zaméru zakompo-
novana ochrana stavajici zelené. Ugastnici upozornili, Ze vzrostlé stromy na namésti jsou
zdravé, v dobrém stavu a tvofi jedinou volné pfistupnou zelenou plochu v Sir§im okoli. Vyjad-
fili prani, aby byla zeleri maximalné zachovana a chranéna.

Reakce méstské Casti

Méstska cast si nechala zpracovat dendrologicky prizkum, podle kterého je vétSina stromd na
nameésti v dobrém zdravotnim stavu a byla oznacena jako perspektivni. Projektovy zamér po-
¢ita se zachovanim maximalniho mnozstvi stavajicich (prosperujicich) stromu a zaroveri s no-
vymi dosadbami.

— V navaznosti na zminku o novych dosadbach néktefi i¢astnici upozornili na nedostateénou
péci o nové vysazené stromy. Podle jejich zkuSenosti se sice stromy sazi, ale nasledna
udrzba chybi — stromy usychaji a neprosperuji. Jeden z u€astnikd uvedl, Ze strom vysazeny
pred jejich domem museli zalévat sami, aby vibec prezil. Zaznéla kritika, Ze méstska ¢ast
neni schopna v€as odstrarfiovat suché a odumfelé stromy.

- Jeden z Ucastnikl se dotazal, kolik stromut bude v ramci planované rekonstrukce na-
mésti nutné pokacet, a zda je mozné garantovat, Ze rozsah kaceni nebude vétsi, nez uvadi
aktualni dendrologicky prazkum.

Reakce méstské Casti

Podle aktualné zpracovaného dendrologického prizkumu je v tuto chvili navrZeno odstranit
malé mnozstvi stromd — cca 3—4 — vyhradné z dlivodu jejich Spatného zdravotniho stavu
(pozn.: jedna se o prlizkum z r. 2025 na zelen v obvodovych chodnicich ve spravé TSK, kde
je navrzeno odstranit 3 z 26 stromd, dalSich 15 je vnimano jako dlouhodobé neperspektivnich.
V roce 2024 byl zpracovan dendrologicky prizkum na vnitfni plochu namésti a severni terasu,
dle kterého je navrzeno v riznych ¢asovych etapach podle zdravotni zavaznosti odstranit 21
z celkového poctu 143 stromd, pfevazné vSak jde o malé nezdravé jedince, vétSich stromu

nén az v dalSich stupnich projektové pfipravy, kdy mohou byt zjiS§tény nové skutecnosti.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

Cast stavajici zelené (zejména skupiny strom(i v SZ a SV rozich jizni poloviny namésti) ma
vyznam nejen z hlediska kvality vefejného prostoru, ale také z pamatkového hlediska. Ves-
keré zasahy do zelené budou navrzeny tak, aby respektovaly a chranily hodnoty, které jsou
pro toto misto charakteristické.

4.3. Vanocni strom

— Jeden z ucastnikd upozornil na kontroverzni t¢éma — umisténi vanoéniho stromu (dou-
glasky) pred kostelem. Podle nékterych je jeho sou¢asné umisténi nevhodné vzhledem
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ke kostelu, coz potvrzuji i pamatkari — strom ¢aste¢né zastiriuje kostel, do prostifedi se podle
nich nehodi a pivodné zde s timto feSenim nebylo pocitano. Na druhou stranu v obecné ro-
viné zaznivaji i pozitivni nazory — néktefri lidé ocenuji, ze je na nameésti v obdobi Vanoc oz-
dobeny zivy strom, a povazuji sou¢asné feseni za lepsi nez kazdoroéni dovazeni a instalaci
nového fezaného stromu (nemusi vSak byt nutné v priceli kostela).

Vybavenost

Obcerstveni / kavarna

- Cast udastnikil vyjadfila nesouhlas s tim, aby v feSeném tGzemi vzniklo nové obéerstve-
ni/kavarna. Uvedli, Ze kavaren je v okoli dostatek a dal$i provoz na namésti nepovazuji za
potfebny. SpiSe preferovali koupit si kavu napfiklad v kavarné Tvoje mama a mit moznost si ji
jit vypit na namésti, tzn. aby zde bylo lepsi propojeni do parku. Jeden z u¢astniku navrhl, ze
by bylo mozna vhodné, kdyby si nékdo ze stavajicich kavarnikl vzal ke své kavarné sezonni
kiosek a provozoval ho pfimo na namésti.

Dotaz facilitatora
Facilitator se zeptal, jak vefejnost vnimala kontejnerovy stanek s ob&erstvenim, ktery méstska
Cast zkuSebné umistila na namésti.

Obecné byl stanek s ob¢erstvenim vniman spiSe negativné (coz se ukazalo jako jeden z di-
vodu apelu proti podobnému provozu). Podle nékterych ucastnikd byl béhem dne nevyuzi-
vany, vétSinu €asu prazdny. Vecer pak pUsobil jako improvizovany kiosek, kam chodili lidé,
ktefi si chtéli dat ,pivko“ a nechtéli koncit s béznou zaviraci dobou v okolnich podnicich, ktera
je stanovena na 22:00. Stanek byl spojovan s nadmérnym hlukem, zapachem ze smazeného
jidla (napf. lango$U) a znec¢istovanim okoli moci, protoZe mobilni toalety nebyly pouzivany.
Jako nevhodné vnimali néktefi pfitomni také jeho umisténi na travnaté ploSe, ktera byla pro-
vozem stanku vyrazné poni¢ena. Ugastnici oznadili umisténi a konkrétni pojeti provozu stanku
za nestastné.

—  Velka ¢ast pfitomnych vyjadfila obavu, aby se z prostoru nestala tzv. ,,gastrozéna“. Poza-
dovali stfidmy a citlivy pFistup k pfipadnému obcerstveni v Uzemi, ktery by respektoval cha-
rakter mista a potfeby rezidentd.

Reakce zpracovatele soutéZniho zadani

Cilem neni vytvofit z namésti tzv. ,gastrozénu®. Uvazuje se pouze o drobném doplnéni ob&er-
stveni, napfiklad formou malé kavarny s venkovnim posezenim, ktera bude provozovana
pouze pfes den a na vecer se uzavie, aby nedochazelo k ruseni okoli no¢nim provozem.
Casto se tato funkce spojuje s potfebou vefejnych toalet — samostatné WC je nékdy v praxi
nepraktické, protoze chybi odpovédna sprava. Pokud bude kavarna spojena s vefejnymi toa-
letami, mUZze jejich provoz a udrzbu zajistovat provozovatel kavarny, coz se na jinych verej-
nych prostranstvich osvédcilo jako funkéni feSeni.

—  V diskusi zaznélo, Ze moznost vyuzit verejné toalety pfimo na namésti je pro mistni oby-
vatele i navstévniky velmi dulezita. Ugastnici ocenili, Ze by se tim zvysil komfort pobytu na
namésti, zejména pfi delSim traveni ¢asu, pofadani akci nebo pfi navstévé s détmi.



ARCHITEKTI

PROSTORU

5.2.

5.3.

5.3.1.

5.3.2.

ARCHITEKTI PROSTORU Marek Sivak, MArch 16
info@architektiprostoru.cz Ing. Karla Kupilikova

Détska hristé

Jeden z UCastnikd vznesl dotaz, zda je nutné, aby se v prostoru u kostela nachazela dvé
détska hristé. Upozornil, ze déti si mohou hrat i jinym zplsobem nez pouze na klasickych
hfistich, a doporucil, aby se s prostorem pro déti pracovalo soudobé&jsim zpusobem.

Reakce zpracovatele soutézniho zadani

Souhlasime s tim, Ze sou€asné trendy v navrhovani vefejnych prostranstvi pro déti sméfuji
k vétSi rozmanitosti a podpore volné hry. V ramci soutézniho zadani proto pocitame také

s moznosti vyuzit napfiklad herni prvky integrované do prostoru, pfirodni prvky podporujici
volnou hru, nebo multifunkéni plochy, které umoznuji spontanni pohyb a kreativitu déti rliz-
ného véku. Cilem je, aby prostor nabizel riznorodé moznosti vyuziti a nebyl omezen pouze
na tradi¢ni oplocena hfisté, ale umozrnoval détem objevovat, tvofit a hrat si i mimo vymezené
herni plochy.

Jeden z Ucastnikl podotkl, Ze je Skoda, Ze pfi rekonstrukci détského hristé nebylo hristé
doplnéno o mobilni sezénni zastinéni. Kladl diraz na to, aby s timto prvkem bylo pocitano
v pfipravovaném projektu.

Vodni prvky

Pitko

Jeden z Gc€astnikd by na namésti uvital multifunkéni pitko. Uved| pfiklad z Polska, kde vidél
pitko ,tfi v jednom*“ — dole je miska pro psy, nahofe pitko pro lidi a navic je zde mozZnost nace-
povat si vodu do lahve. Zaroveri uvedl, Ze jako nevhodné vnima mizitko umisténé v jizni ¢asti
nameésti u stanku s kvétinami. Sprcha (mizitko) je dle n&j zbyte¢na, nikdo ji nevyuziva.

Historické vodni prvky

Jeden z U€astnikl upozornil na skuteénost, Ze v jizni €asti parku (travnata plocha nad auto-
busy) se historicky nachazely dva bazény s fontanami.



