if, advokal PFiloha ¢&. 1

r. Pavel
Pigﬂa IV. 468, £

: 118 780
‘ 4 lms.cz
AR ev.t.: 12198 1C: 71469923
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Mgr. Pavel Uhli¥, advokat
se sidlem Hradec Kralové, Karla IV. 468, PSC 500 02, IC 71469923,
zapsany v seznamu advokati u Ceské advokstni komory pod ev. ¢. 12196,
e-mail; uhlir.advokat@seznam.cz, tel.: 604 118 780, 495 217 279

ECPA — Evropské centrum pro vefejnou spravu, s.r.o.
Spanélska 2
120 00 Praha 2

V Olomouci dne 25.01.2016

StéZovatel: 1. méstska spravni a.s.
se sidlem Uheln4 1186/8, 772 00 Olomouc,
zapsana v rejstiiku vedeném Krajskym soudem v Ostravé, oddil B., vlozka 3721
zast. Ivanou Pavkovou, mistopfedsedkyni pfedstavenstva

zast. Mgr. Pavlem Uhlifem, advokdtem
AK Hradec Krdlové, Karla IV. 468, PSC 500 02

Namitky proti postupu zadavatele pfi stanoveni kvalifika¢nich pFedpokladi v ramci
vefejné zakazky ,,Sprava domovniho fondu svéfeného m. & Praha 10% ve fazi pred
podanim Zidosti o Géast

StéZovatel je osobou podnikajici v oboru prondjem nemovitosti, byt a nebytovych prostor
bez poskytovani jinych neZ zakladnich sluZeb a vyroba, obchod a sluzby neuvedené
v piilohach 1 aZ 3 Zivnostenského zdkona, se zamé&fenim na provadéni a zajistovani spravy
nemovitosti.

StéZovatel ma zdjem na ziskdni vefejné zakazky ,,Sprava domovniho fondu svéfeného m. &.
Praha 10“ zadané zadavatelem Méstska &4st Praha 10, IC 00063941, Vrsovicka 68, 101 38
Praha 10 (dile jen ,zadavatel“), ozn. na profilu zadavatele pod zn. VZ0008646, nebot
disponuje kvalifikovanymi pracovniky a po dobu vice jak 8 let spravuje vice cca 7.000
bytovych a nebytovych jednotek a hodla portfolio své &innosti rozsifit (viz. k tomu webové
stranky www.lms.cz). Nejednd se tedy o osobu, kterd by pattila mezi tzv. ,,malé* sprévce,
ktera by nebyla schopna zajistovat pro zadavatele spravu dalsich cca 3.200 bytovych a
nebytovych jednotek v rozsahu stanoveném v kvalifikaéni dokumentaci zadavatele.

StéZovatel mé za to, Ze zadavatel vramci kvalifikaéni dokumentace nastavil podminky
splnéni kvalifikace uchaze¢ii nikoli v souladu se zakonem o vefejnych zakézkach, resp.
stanovil je tak, Ze jimi zjevné nedfivodné sniZuje okruh potencionalnich dodavateld.

StéZovatel spatiuje porueni zdkona zejména v t&chto skute¢nostech:



petrja
Text napsaný psacím strojem
Příloha č. 1


Diskriminace mezeni _minimalni  vdrovné technického kvalifikaéniho
piedpokladu odpovidajici druhu, rozsahu sloZitosti pfedmétu plnéni verejné zakizky
dle § 56 odst. 5 pism. ¢) zdkona

V ¢l 4.5.4. kvalifikaéni dokumentace vymezil zadavatel minimalni troven kvalifikaéniho
ptedpokladu odpovidajici druhu, rozsahu sloZitosti pfedmétu plnéni vefejné zakazky dle § 56
odst. 5 pism. c) zdkona tak, Ze dodavatel musi pfi splnéni tohoto kvalifika¢niho pfedpokladu
disponovat primémym ro¢nim poctem zaméstnanci ¢i jinych osob podilejicich se na plnéni
zakazek obdobného charakteru minimalnim poctem 30 za posledni 3 roky.

K tomuto kvalifika¢nimu pfedpokladu stéZovatel uvadi, Ze zadavatelem stanoveny minimalni
pocet zaméstnancli a dal§ich osob je sohledem na rozsah zakazky diskriminaéni. Pfi
komplexni spravé bytového a nebytového fondu v provozovné v Bmeé, kde sté€Zovatel spravuje
cca 6.000 jednotek pro Statutarni mésto Brno, MC Brno-sever, vyuZiva v priméru pro plnéni
této zakazky po dobu bezmala 7mi let 17 pracovnikt, ktefi vykonavaji praci, jejimZ
pfedmétem je sprava bytovych a nebytovych jednotek jak v oblasti technické, ekonomicke,
ucetni, datiové, prdvni, administrativné-technické a evidencni, tak i v oblasti zajiSténi
havarijni technické sluzby vrezimu 24/7 v zékladnich femeslnych oborech uvedenych
v kvalifikaénich podminkach zadavatele. Je zjevné, Ze zadavatelem stanoveny pocet min. 30
pracovnikd ¢&i jinych osob pro plnéni zakazky, kterd je zakdzkou v rozsahu na jedné poloviny
zakéazky pro MC Bmo-sever, je nezvykle a nediivodn& vysoky a k rozsahu pfedmétu zakazky
ekonomicky nepodloZeny. Z ekonomického hlediska, kdy lze uvazovat o nékladech na
jednoho pracovnika min. 30 tis. K&/més., v¢. zdkonnych odvodil ze mzdy, by naklady na 30
pracovniki &inily za jeden mésic ¢astku 900.000,- K¢ a za dobu 4 let by tyto naklady ¢inily
43.200.000,00 K&, coz je &astka pfevySujici samotnou hodnotu vefejné zakazky stanovené
zadavatelem na 40 mil, K& Z uvedené ekonomické rozvahy je zjevné, Ze by jiz dodavatel
nemél finanénich prostfedki ani na pfedpokladané najemné za ndjem prostor, které zadavatel
v kvalifikaéni dokumentaci vymezil jako prostory, ve kterych bude dodavatel spravu
vykonavat, natoZ pak naklady spojené shotovymi vydaji (pouZity papir, tisk, kancelafské
vybaveni, vydaje za média v kancelaiskych prostorach - elektfina, voda, néklady za topeni,
apod.). Pfi po¢tu 30 pracovniki a jinych osob uréenych pro plnéni zakizky by nebylo mozno
uvazovat ani o pfiméfeném zisku.

StéZovatel je presv&d&en, Ze tento kvalifikaéni pfedpoklad neni opravnény a ma slouzit pouze
pro ucely zmenSeni okruhu moZnych sout&Ziteld, kdyZz je pfesvédCen, Ze zadavatelem
vymezenou zakazku v uréeném rozsahu Ize splnit pomoci max. 15 pracovniki a jinych osob.

b) Nerovné zachizeni p¥i vymezeni minimdini iirovné technického kvalifikaéniho
piredpokladu odpovidajici splnéni min. 1 zakdzky, jejim? predmétem bvlo zajiiténi
dinnosti souvisejicich s pFipravou a realizaci tzv. privatizace bytového fondu (hromadny
prodej bytovych jednotek oprivnénym ndjemctim) v rozsahu min. 100 bytovych
jednotek pro verejného zadavatele dle § 56 odst. 5 pism. ¢) zikona

V &l 4.5.1. kvalifikaéni dokumentace zadavatel uréil splnéni minimalni trovefi technického
kvalifikaéniho pfedpokladu doloZenim min. jedné zakazky jejimZ pfedmétem bylo zajisténi
¢innosti souvisejicich s pfipravou a realizaci tzv. privatizace bytového fondu (hromadny
prodej bytovych jednotek opravnénym najemcim) v rozsahu min. 100 bytovych jednotek pro
vefejného zadavatele.




St&Zovatel je pfesv&dcen, Ze tento technicky kvalifikagni pfedpoklad na rémec zikona urduje,
7e jedinymi dodavateli zadavatele mohou byt pouze ti dodavatelé, ktefi vykonavaji spravu
bytového fondu pro vefejné zadavatele, a brani tak t€ém dodavatelim v ugasti na vefejné
zakézce, ktefi vykondvaji spravu bytového a nebytového fondu pouze pro soukromy sektor,
kde k z4dné privatizaci bytového fondu z logického hlediska nedochédzi a dochazet ani
nemuiZe. Navic je stéZovatel piesvéd&en, Ze samotna privatizace bytového a nebytového fondu
a jeho pfiprava je isté véci pravni, spo¢ivajici zejména v sepisovani listin o pravnich tikonech
a poskytovani pravnich sluzeb stim souvisejicich, poCinaje podanim nabidky na koupi
jednotky, sepsanim prohlé$eni vlastnika budovy o vymezeni jednotek v domé, sepsénim kupni
smluv, zaloZeni spoleéenstvi, apod. V tomto sméru jde o Cinnosti, které ani nemiize vykonavat
spravce, tj. osoba, kterd podnikd na zdkladé iivnostenskéhg opravnéni, nebot’ podle § 2
zékona &. 8/1996 Sb., o advokacii, pravni sluzby na tizemi Ceské republiky jsou opravnéni
poskytovat za podminek stanovenych zékonem a zpiisobem v ném uvedenym advokati,
evropsti advokati, notafi, soudni exekutofi, patentovi zastupci a dafiovi poradci, poptipadé
dalsi osoby, jimz zvlastni zdkon sv&fuje poskytovat pravni sluzby. Vzhledem k tomu, Ze
zadavatel stanovil tento kvalifikaéni ptedpoklad, aniZ by v profesnich kvalifikacnich
piedpokladech dle €. 4.3. kvalifikaéni dokumentace jeho splnéni podminil predloZenim napf.
osvédenim k vykonu &innosti § 2 zakona ¢&. 8/1996 Sb., o advokacii, ma stéZovatel za to, Ze
zadavatelem uréend kvalifika¢ni dokumentace je v rozporu se zdkonem o advokacii.

¢) Diskriminace pfi vymezeni techmického kvalifikaéniho piedpokladu spoéivajiciho
v povinnosti piredloZeni profesnich Zivotopisi pFislu¥nych osob dle § 56 odst. 2 pism. e)
zakona

V &L 4.5.3. kvalifikadni dokumentace zadavatel urdil splnéni technického kvalifikacniho
predpokladu doloZenim profesnich Zivotopist pfislusnych osob o jejich odborné kvalifikaci
dle vymezené trovné kvalifikatniho piedpokladu pro vedouci kancelafe, 2 udetni, vedouci
tiseku technik®, 3 techniky, vedouci predpisu nijemného a 3 pracovniky tuseku pfedpisu
ndjemného.

Podle min&ni st&Zovatele se na profesni Zivotopisy vztahuje zakonna tprava obsazena v zak.
& 101/2000 Sb., o ochran& osobnich udajii. Osobni udaje zaméstnanci ¢i pracovniki
stéZovatele miize zadavatel zpracovavat pouze se souhlasem subjektu udaji. Bez tohoto
souhlasu je miiZze zpracovavat jen v zakonem vymezenych piipadech, coZ ale neni piipad
Zadosti o tcast v pfedmétném vybérovém fizeni. Sté¢Zovatel je pfesvédcen, Ze pii predani
profesnich Zivotopisii svych zaméstnancu a pracovniki zadavateli by musela byt uzaviena dle
§ 6 zak. ¢. 101/2000 Sb. smlouva o zpracovani osobnich udaji. V opatném piipadé by
stéZovatel, zadavatel i organizator vybérového fizeni, jednal v rozporu s podminkami pti
zpracovani osobnich udajt dle z&k. ¢. 101/2000 Sb.

Z divodi shora popsanych ma stéZovatel za to, Ze v nékolika pFipadech je kvalifika¢ni
dokumentaci porufovdn jednak zikon o veiejnych zakazkach, in eventum hrozi
poruSeni zikona o advokacii a zdkona o ochrané osobnich tdaji. StéZovatel je
presvédéen, Ze by vybérové Fizeni, do kterého chtél podat Zidost o cast, mélo byt pro




jeho nezakonnost zruSeno a znovu by mélo byt zadino tak, aby k poruSenim pravnich
piedpisii nedochazelo.

Jedndnim zadavatele tak stéZovateli vznikla Gjma na jeho pravech spoéivajici v tom, Ze
v diisledku nezdkonnosti kvalifikaéni dokumentace nemiiZe stézovatel uvaZovat ani nad
tim, Ze by podal Zddost o fidast ve veiejné zakdzce, a dile jednal tak, aby podal nabidku,
na jejimz zakladé, by mohl ve vybérovém Fizeni uspét smoZnym budoucim
ekonomickym prinosem.

V tcté
)
(]
Mgr. Pavel Uhlit, advokat
v plné moci za spol. 1. méstskd spravni a.s.
v plné moci
Prilohy:

- plnd moc ze dne 22.01.2016




PLNA MOC

Ja, nize podepsany (-a) 1. méstska spravni a.s.
se sidlem Uhelna 1186/8, 772 00 Olomouc,
zapsana v rejstiiku vedeném Krajskym soudem v Ostravé, oddil B.,
vlozka 3721
zast. lvanou Pavkovou, mistopiedsedkyni pfedstavenstva

zmociiuji Mgr. Pavla Uhlife, advokata,
se sidlem Karla IV. 468, 500 02 Hradec Kralové, CAK 12196, IC
71469923

aby mé zastupoval ve véci:

podani namitek proti postupu zadavatele pfi stanoveni kvalifikanich pfedpokladi vramci
vefejné zakazky ,,Sprava domovniho fondu svéfeného m. €. Praha 10“ ve fazi pfed podanim
zadosti o uéast, CPV70330000-3, ozn. na profilu zadavatele pod zn. VZ0008646

ZplnomocHuji advokata, aby vykonaval veskeré ukony, pfijimal doru¢ované pisemnosti, podaval
navrhy a Zzadosti, uzaviral smiry a narovnani, uznaval uplatnéné naroky, vzdaval se narok(, podaval
opravné prostfedky nebo namitky a vzdaval se jich, to vSe i tehdy, kdyZ je podle pravnich predpisl
zapotiebi zvlastni piné moci. Tuto pinou moc udéluji rovnéz podle hmotného prava, spravniho fadu,
trestniho Fadu a ob&anského soudniho iadu. Zmocnéni dle této piné moci se nevztahuje na fizeni
insolvenéni.

Zmocné&ny advokat je opravnén si ustanovit za sebe zastupce.

V Brné dne 22.01.2016

L=/ 7 7 5
Torfors Sane

1. méstska spravni a.s.

Pfijimam zmocnéni: Mgr. Pavel Uhlir, cavo.
Karla IV. 468, 500 02 Hradec Krelovs

V Brné dne 22.01.2016 Tel: 604 118 '1f80
e~-mail: pIE‘?Dik@ ms.cz
&4 7 CAK ev.2.: 12196 IC: 71465923
Mgr. Pavel Uhlif

advokat






