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ZAPIS z 5. mimaradného jednani
KMN — komise majetkova a nebytovych prostor
konané dne 2.9.2015
UMC Praha 10, VrSovicka 68, v zasedaci mistnosti 411a)

Pritomni: JUDr. Magdaléna Lukotvova — fedsedkys KMN
PhDr. Olga Richterova, Mgr. Tereza Hauffenova MBADr. PhDr. Oldich Chodtra,
Mgr. Bohumil Zoufalik a pan Lukas Razlctenové komise KMN

Omluveni: Ing. Michal Narovec

Hosté: pani Renata Chmelova, Mgr. Petriaimg. Jan Dienstbier zastupce spol. RELSIE s.r.o.,
experti IT (dle piloZzené prezeini listiny) a dalsi

Zapsal: Petr Stejskal
Program jednani:

Zahajeni komise

Schvaleni zapisu ze 4. miti@ného jednani KMN a FiV dne 2.6.2015
Schvaleni programu

Zajiskni analyzy paeb Uradu MC Praha 10 pro oblast ICT
projednani faze D1 a D2

Razné

Zaver

PwnbPE

oo

1. Zahajeni komise

Spoleéné zasedani Finaniho vyboru s Komisi majetkovou a nebytovych pryoqdale jen
.KMN*) bylo zahajeno v 18 hod.

Predseda Finamiho vyboru pan JUDr. PhDr. Gidh Chodra, pedsedal tomuto spaleému
jednani po celou dobu, pouze ve chvilich, kdlarhlasovat KMN, pedal slovo pedsedkyni
KMN JUDr. Lukovicové.

Predseda Finamiho vyboru (déle jentpdsedajici) fivital pfitomné ¢leny Finaniho vyboru

a KMN, pritomné zastupitele, IT odborniky, zastupce spadsti Relsie spol. s r.0. aignost.
Uvedl, Ze zapis bude tak jakdepchozi zapisy, hlasitdiktovan s tim, Ze kazdy zippmnych
muze svij pirednes sam nadiktovat do diktafonu. Upozornil nazéopoté, co bude toto jednani
skorteno, nelze provad zadné zasahy do nadiktovaného protokolu.



petrja
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K bodu 2. a 3. programu jednani — schvaleni zapisu

Predsedajici fedal slovo pedsedkyni KMN pani JUDr. Magdal&m.ukovicové, ktera pivitala
piitomné a konstatovala, Zze KMN je zastoupefimnymi 6¢leny a je tedy usnasSenischopna.

Nasledr predsedajici fednesl program spaleého zasedani Finamiho vyboru a KMN,

JUDr. Lukoviova dala hlasovat a‘@dloZzeném programu:

PRITOMNO: 6
PRO: 6
PROTI: -
ZDRZEL SE: -

Vysledek hlasovanKOMISE PROGRAM SCHVALILA

JUDr. Lukoviova dala hlasovat o zapisu ze 4. migemého jednani KMN a FiV dne 2.6.2015:

PRITOMNO: 6
PRO: 6
PROTI: -
ZDRZEL SE: -

Vysledek hlasovaniKOMISE ZAPIS SCHVALILA

Predsedajici déale ipdal slovo pitomné senatorcelence rady M Prahy 10 pi Mgr. |.
Cabrnochové.

- Pritomna senatorka pozdravil&ijomné, v kratkosti seznamila&ifpmné s tim, Ze firma
Relsie spol. sr.0. byla vybrana v atewém vylkrovémtizeni, do kterého setiplasilo
celkem 5 spolénosti a firma Relsie spol. s. r.o. byla vyhodnodeka optimalni.

Poté byl pedstavitel této firmy pozadan, abyepnesl kratkou informaci o dosavadni
pripraw.

- Zéastupce firmy Relsie spol. s r.0. seznamiitgmné se zakladnimi mysSlenkami
zpracovavaného projektu.

- Ptitomni se dohodli na tom, Ze nadale budou kladésgupci firmy Relsie spol. sr.o.
otazky s tim, Ze zastupce spwolesti Relsie spol. s r.o., pokud bude mozno, hadpovi
nyni. V op&ném gipact odpovi pisem&

- Ing. Jan Snajdr iedlozil stanovisko TOP 09 k zpracované analyze azomil na

nejdilezitéjSi body &chto gipominek.




Poté dostala slovo Dr. Richterova, kteréjgrispevek sama nadiktovala:

Dobry den,

ja bych gedevSim rada pedovala vSem expdrn, ktai vazili swij ¢cas a pisli sem a
potom bych radaiffpomnrela to, pr@ tady vSichni jsme. ProtozZe ty konkrétrfippminky
maji svoji fedehru, a totiz ve snaze nas vSech zjistit re&lfag¥rmace o tom stavu ICT
sluZzeb tady naradci. Ve snaze zavést tadyjaké realn&izeni IT, abychom byli schopni
strategicky rozhodovat, abychom byli schopni gizghotom sluzby na skudeé¢ rozumné
celky. To teprve umozni asporu, to teprve umozehljedné a jasné zodpminosti (¥
fizeni a to teprve umoZzni potoméiirna co vSechno je paba teba ten 24hodinovy
support a na co ne. Vlastnikolem celé té naSi prace tady bylo, abychorli m
rozhodovaci podklady, abychom byli schopni rozhadne jaké mie a které sluzby
zaji¥ovat inter a co outsourcovat. Ad#&a problém je v tom, Ze ta zprava, kterou jsme
dostali, nam to neumaégje. V podstat nyni budeme mit vSichni konkrétnfipominky,
piedloZzime je pisen#n ale sodasre je poteba, abychom @t v paméti — neni to tady
Zadné téma outsourcing versus in house, je to f@kaozume tidit nase IT, jak
v podstat dolre nastavittizeni ges interniho koordinatora az po spolupraci s ektern
supportem, ktery tam vzdy bude, bez toho to sa@ejoe vibec nejde dneska. A ve finale
jde také o to, jak ddk nastavit tu vie@jnou soutz. To jsou zasadni premisy, z kterych
bychom se @i odrazit, a ja bych velice rada poprosila expdsgalice Vlasta, aby tika
doplnili pfipominky, a to odborné, Kim konkrétnimieSenim, ale nejprve také firtam.
Protoze tady uz za#lo od kolegi z TOP 09 jak to je ve vejném sektoru versus
komeknim a my mame velice dobré srovnatinm s tim, jak je zajivano IT nap. na
Praze 11. Myslim, Ze nam to vSem ukaze ten rangekterém se mame pohybovat versus
to, v jakém ramci se pohybuje téeploZend zprava.

TakZze to by bylo na Gvod od koalice Vlasta.

Po promlu¢ dr. Richterové shrne za koalici Vlastapominky Ladislav Strojil, zastupce
vefejnosti, ktery uved!:

J& v podstat navazu na to, cdikal Ing. Snajdr, ty ppominky se ve znmé mfe
piekryvaji, ja bych to vzal také velmi souh&mebudu mluvit do detailu, protoZze neni
tedka forum na diskutovaniéth jednotlivosti. NaSe hlavnitipominka je, Ze ten
piedloZzeny material nesplje ten hlavni cil, Ze ho nelze povazovat za patkbeo
rozhodovani o jednotlivych variantdch a v jaké gedite ta jednotliva plani vypsat,
pop. zajistit internim pldnim a to zejména z tohaidodu, Ze ty pedloZzené 3 varianty
nejsou vzajem#identické v obsahu, v rozsahu zajisttéch sluzeb, rozdil mezi variantou
1 a variantou 2 neni zohletimpotom @i kalkulaci té ceny, to zn. Ze nelze srovnavat tu
cenu tak, jak je uvedena v manaZerském shrnutiSi Qipominka je potom k tomu
balickovani, kdy ty navrzené baky v podstat veSkerou tu podstatnaidst shrnuji do 1
balicku a nezohletuiji mozné uspory, které by plynuly ag rozdleni p&e o pracovni
mista areknime takova ta péc¢ka po kanceldch a sluzby aplikeni podpory a sluzby
aplikatni podpory nebo sluzby ty pokifit¢ datového centra, sprava seibjesprava
sitovych technologii. Pr&vz toho, jak je to vystawmo potom ta varianta 1 a varianta 3
vSechno outsorcovat, vSechno insorcovat je postaélis ¢ernobile. NaSe ffpominka
souvisejici s tim, co uz zadn, varianta 3 namifde vypciitana ilis hruke, ty odhady,
jakkoli jsou podlozen&isly ze statistickéhotadu, tak jsou dle naseho nazodili§
zobecrné a kdyz se {jjde hloulji, kdyz se ta struktura spita jemrgji a kdyz se ty
piedpoklady trochu zjemni, tak se musime dostédslikm, ktera jsouddow nizsi pro to




zajiseni internich sluzeb. To znamena, Ze i tenégaxe realizace interni sluzbou je
nerealné povazujeme za neopr&wnnebo nepodlozZeny.

Déale mame i komenté& k ce’ stanované té cénoutsorcingu, kde zprava vychazi ze
souwasné ceny existujici O2 smlouvy, ale domnivamezeekorektwjSi by bylo vyjit

z rejakych sodasnych cen na trhu, jakkoliv chapu, Ze togjgst dolozit gjakym jasnym
podkladem, ale uité Ize pracovat sdjakym expertnim odhadem pdpact s réjakym
benchmarking od etablovanych poskytovatdNase pipominky maji celkem 6 stran,
tykaji se i toho rozsahu sluzeb, kde je ve zpnawpis procesniho modetfizeni a role

v podstat chykgjici jasny popis role i@du v &ch jednotlivych variantach a naroky na to
interni zajis&ni koordin&ni sluzby.

DalSi gipominky byly k technologickému porovnani, &t technologickym narakn a

k tomu, pré@ je na vrub té interni varianty davan hardwaroesh a nakup veSkerého
vybaveni, ktery povaZzujeme za nakladloveutralni a ktery se d#&eSit samoiejmeé
raznymi jinymi zpisoby, & uZ je to finakni leasing nebo samiEmeé néjaké financovani

z vlastnich zdrd@j Ufadu, kazdopadn nepovazujeme za férové zvylimdat variantu
outsorcingu tim, Ze v niékde jsou skryté vevritnaklady na hardware, které tam
vzdycky zapeitané jsou. Kompletni materiatch 6 stran samdejm¢ predavame také
k dispozici, nefijdu do dalSich detdil

Predsedajici patkoval za informaci a poznamenal, Zecsnové dohodli, Ze jednotlivé
kluby daji svoje fipominky pisem# ty pak budou fedloZzeny zastupci spdieosti
Relsie spol. sr.0. a je zbyte, aby se tytoifpominky nebo obsahy podani taditly.
Pro¢leny je dilezité stanovisko klubu a to, jak se s tim vigma spolénost Relsie spol.

s r.o. pokud by tady kazdy klukiqukital svoje podani afpominky, tak tady budeme
jes€ zitra. Navic ¥tSina tadyclent vyboru a komise této problematicélig nerozumi.
Poprosil gitomné, aby racionatnjasre iekli: predkladame tento material, chceme, aby
byl priloZzen k zapisu a poté aby byl na zaklatgsneseni postoupen spmiesti Relsie
spol. s r.o. Je skute¢ zbyte&né, aby nam jednotlivilenové tady fectitali obsah.

Dr. Richterova odpovida:

Osobni jednani nic nenahradi, ja bych rada, aby W@cchni victli, Ze experti koalice
Vlasta jsou redlni lidé, aby se firma Relsie sgal.o. mohla doptat a domnivam se, Ze
strkné shrnuti naSich vysttpje zcela namist Jinak by takovéto setkani v podstat
nentlo smysl. Kdyz uz jsme tady, tak se domnivam, Zen8tové shrnuti, jakérpdved|
pan Strojil, je pesré to, o co na naSi sthce jde. Doufam, Ze fieme pokréovat se
striknymi pripominkami s tim, aby firma Relsie spol. s r.@dda, kdo ty gipominky
piredklada a rada bych téZigomrela, Ze by mdla nahlas zaznit fppominka pana
Gattermayera.

Predsedajici odpovida:

Chel bych upozornit koalici Vlasta, Ze neni pouze fgun klubem, ktery ma dité
piipominky, které byly zpracovany, stéjdikladné a fundovas tyto piipominky zaslali i
jiné kluby. Treba to, co jsem dostal od Ing. Gattermayera je@dlindované, dobré a
protoZe s Ing. Gattermayerent, gem ho dive neznal, mam velice dobré zkuSenosti a
davéru k imu, tak stai, kdyZz se to da spalaosti Relsie spol. sr.0. a ta na otazky
odpovi. Ja sice chapu, Ze koalice Vlasta chce updzua to, jak je skéla a nebyt ji, Ze
by urit¢ Praha 10 zkrachovala, ale myslim si, Ze bude wlodbychom skute¢ déiné
pristoupili k problému.




Ing. Moravec uvadi, Ze dosud nedostal vSechipominky vSech klub a domniva se, Ze
by bylo vhodné, aby je vSichtlienové dostali, aby se k nim mohli vyjétd

Predstavitel expeifit Pavel Hajek z koalice Vlasta se dotazal zastupoéssiosti Relsie

spol. s r.0., zda navstivikkterou z méstskychc¢asti, aby si o¥il, jaké jsou ndklady na
jednoho zaréstnance, pracujiciho s problematikou IT. Uvadityte mzdové naklady
nesini 50.000,- ale cca 24.000,<Krubého.

Zastupce spotmosti Relsie spol. s r.0. k tomu uved| nasledujici:

Ja teda na avotkknu, Ze f jednani od pana Profanta jsem dosfala za Prahu 11, za
Prahu 7 atuSim za Prahu 8. Na dotaz, ccémm tislama je, jaké sluzby, jaka kvalita
sluzby, jsme nedostali, Byjsme ngli slibeno, Ze to dostaneme piseémjsme nedostal
konkrétni odpowdi. Ja vim, Ze se v &stskych¢astech plati jiné ceny, alé¢gupokladam,
Ze vy ty lidi budete dneska nakupovat na dneSnifm frrace. A to, co uvadi statisticky
Giad to jsou cenyéth lidi, ktei dneska jsou reélné. Santepe, jestli si je nakoupite
lépe, lacigji, tak je to stejné plus, jako kdyZz to ods#iite s nizSim nebo &&im
riskantem nez s cenikovou cenou. A to nikdo nepopa tak je. JeStk tomu srovnani
stou Prahou 11. J4 tedy nejsem zadny expert, abéhp pohledu s Prahou 10 je
srovnatelna Praha 4. Na Praze 4 se dneska podemfiky na outsorcing informiaich
technologii, cena, na kterou to bylo vypsano b@arfl. bez DPH. Nebylo tam v té agn
tak jak jsem to stihl prost, pdizeni pracovnich stanic, nebyl tam firewall a nelbidm
callcentrum. Kdyz si tyhle &i z jedné nabidky odéeme nebo do druhé&ipteme, tak
mr¢ vychazi, Zze se pohybujeme v naprosto srovnatelrogiéch. A to je pro mne
Co se poptava, nez kdyz mikado fekne, Ze IT na Praze 11 stoji 11 mil. za rok.

Nezlobte se na mne. Ja kdyZ piSu, musim &vAdtoj.

Pavel Hajek z koalice Vlasta upo#aje na to, Ze stdo podat Zadost o informaci
ohledre plati dle zakon&. 106/1999 Sh., a odp&¥ by dostal.

Zastupce spol. Relsie spol. s.r.0. na to odgéyv ,Nikdy jsem neobdrzel odp@d na
Z&dost dle zakona 106 v rozumném terminu, proto jsem ji nepodal.

Predsedajici ugluje slovo Ing.Cunatové.

Ing. Cunatova poukazuje na okolnosti, které staly u zrééo spoléné komise, a
poukazuje na to, Ze jednotlivé 0VitApou i sestavovaniéthto prograrh. Doporiéuje
proto obratit se na Ministerstvo vnitra jako orgdatni spravy a pozadat je o pomdtc p
vypracovani tohoto programu.

Poté, co se fpdsedajici dotazal, do kdy je vybor a komise schopomarizovat
piipominky, je konstatovano, Ze toto Izéhbm dneSka a v elektronické podagtiedat
zastupci spolnosti Relsie spol. s r.o.

Ing. Moravec pozaduje, aby vSechny tytippminky, které budouipdloZeny spokosti
Relsie spol. s r.0., obdrZeléienové Finatniho vyboru a KMN.

Poté pedsedajici chit udelit slovo Dr. Richterove, ktera se jako prvniinpasila. Dr.
Richterova odpotdéla, Ze bude mluvit az poté, co promluvi datdnové, a to pi
Komrskova.




Bc. Jana Komrskova uvedla: Ministerstvo vnitra Vaadny navod neda. Jestli si toto
myslite, n&lo to tady zaznit uz davno.
Strnad jako expertiiomny za Ing. Gattermayera:

Z téch gripominek, co finesl Ing. Gattemayer tak vlasta toho, co uz tady zaZo uz

od predchozich vlasthklubi, tak jsme viasthvécre ve shod. Zazrela uz &tSina \&ci,

co mame i my v naSem seznandoht pripominek, jediné, co asi bych jeéstypichl, je to
vycisleni platu &ch internich IT zagstnand. A tady vyjadeni Ing. Gattermayera neni
mozné vSechny pracovniky IT &glovat jednim univerzalnim platem v IT. Je obrgvsk
rozdil mezi platy servisnich pracoviilodpory a nap specialisty. Je pt#ba rozepsat
platy na jednotlivé pozice zvia% takto upravit tu metodiku, abychom mohli ziskat
vlastre celkovy objem toho, jak toétht in house.

Zastupce Relsie spol. s r.o0. uvadi:

To cotikate, je o tom, Zeislo 58.000,- K hrubého to skute¢ je primérna cena podle
statistického fadu, ale pro Wisleni naklad na to, dlat to in house je to pro nas asi tak
stejre smerodatné, jako kdybychom Zzivotni Uraveopulaceaikali podle piimérné mzdy,
kterd sice taky je to fmérnd mzda, je to pravda, Ze jeiprrnd, ale ten Udaj jako takovy
— neda se zdpnic klat, je to prccleny tady.

DalSi &c, co bych rad je8tiekl je gipominka k zavrzeni ¥ejnych kauz KeSeni, kde je
tady napsano, Ze nardzi niktera vyznamna omezeni a tady je to vyvracend.nap, Ze
nag. Microsoft méa pro statni spravuGR zpracovanou ffpadovou studii, odkaz na tu
studii, takZe je zajistitelné a realizovatelné poimarejnych kauzieSeni to je a to také
chceme zapracovat do této analyzy.

Seznam fipominek potom postoupime.

Robert Keller, zastupitel za Hnuti Ano a expéitamalyze paieb MC Praha 10 uvadi:

To co tady zaz¥lo, urité s tim souhlasime, resp. souhlasim v plnégnizrty &ci asi
kazdy, kdo tomu tro8ku rozumi, tak asi vid a v tom se shodujeme. Ja bych mozna rad
upozornil na jednudc a to je to, Ze davame dohromady analyziigbotTrostku mi v té
analyze chybi — minprijde, Ze je to mapovani séasné situace a stavu, ktery tam je.
TroSku mi tam chybi, n&pkdyz vezmu ty aplikéni softwary, které tam jsou, je jich tam
seznam, je jich obrovské mnoZzstvi, tyto softwamgi poustu pefz a nikde jsem se
nedaetl, kolik stoji, od kdy ta smlouva byla uzena, protoze fizeme se domnivat, Ze ta
smlouva je uz 15 let stara a furt neustal€ plati dejme tomu i poplatky, které uz
jsou dneskaiemrstné, dneska uz se daji snizit a dat&i go mi tam chybi tak je to, ze
vlastre nevime, jestli ubec ty aplikace jsou vyuzivané. Nikdo tadyike, jak moc a
ktery z uzivatel dané aplikace vyuziva. Mamejaky seznam, to je v padku, tomu
rozumim, ale tam jsou rozdilné verze, nechapw mden software mamo o 5 verzich.
Vzdycky mel byt jeden software, je touteZité kwili podporam, kwli znalosti €ch lidi
atd. To znamena, ¢h bychom tyhle ¥ci sjednotit a 8jak konsolidovat tak, aby vlastn
to ARpicko vychazelo z této analyzy. V tuto chvili nfijde, Ze tato analyza je postavena
tak, jak to tady t& je. A to si myslim, Zze bychom neétsoutzit tak, jak to tady je, ale
méli bychom souwtZit to, co MC potrebuje. A trodku jit do hloubky a zanalyzovat
jednotlivé body, které tam jsou.




Dr. Richterova:

Dobry den, ja bych rada navazala, jsem moc radgeme ¥cre ve shod, ja bych jedt
ocitovala ze smlouvy, protoze tady z&lzrpochybnosti. Rada bych ocitovala, Ze vSechno,
co rikame, je smrem k redmétu této smlouvy, protoze jde o povinnost zhotoweitel
zpracovat analyzu piab UMC, ktera bude slouzit jako zéklad pro stanoveni boitw
modelu zaji&ni sluzeb a jako prvotni vstup pro vyteai zadavaci dokumentace pro
vybérovarizenici ziizovani internich pozic. TakZze Kipomince, kterou mate vy k D1, Ze
tam neni seznam softwarovych licen¢etre platnosti, vyuzitelnosti a ceny, taj jgje
titeba doplnit, Ze &ec neni specifikovano, jak ma vypadat ta poziceermiho
koordinatora. Ta pozice je v stasné dob je obsazena pani Kaieou Cvargarovou, tak
bych se rada zeptala grtady neni, to by mne taky potom zajimalo, jakoadgd asi od
pani radni, a k téffppomince, co se ¢ toho k dopracovani firenRelsie spol. s r.o0. bych
jeS€ rada specifikovala, Ze nejenom, Ze t@vzeti popisu toho, jak to jedeje to

v podstat horSi zprava, nez byla zprava firmy Petkom. Aifidad na str. 12 je popséno,
Ze sluzbu pokryva dohromady az 16¢phiokovanych pracovnikmésiéné. Vibec to neni
vyswtleno. Takovéto zasadnéai pro celou finatini ndr@énost musi byt rozvedeny, jinak
se nendizeme rozhodovat. A pododrstejre jako musi byt rozvedeny ty platnosti licenci,
stejre tak potebujeme i pesnou specifikaci, co by #lo byt naplni sluzé interniho
koordinatora. Ja bych timto shrnula tyhle ty nadkladni gipominky k tomu D1, ale
jeS€ bych navazala procesni otdzkou. Bylo ndm slibeae bude konzultovatiiEzne

s experty, bohuZel ¢koliv pan Profant ipominky k D1 posilal ¥as \&etns té otazky, jak
se doSlo ktomu, Ze jgeba 16 pracovnitk mesicné, tak tato jeho pochybnost nebyla
vibec zohledénd, firma Relsie spol. s r.0. dnes jsme dostalioo&, Ze nebyl uteny
osobou ke komunikaci, takZze se nebral ohled, aDd2éname vypéty, zalozené na 16
osobéach nadhodnocerli, méli jsme sliby, Ze se bude§iezné komunikovat s experty,
aby se pra¥ jejich zkuSenosti zugaly, nékolikrat jsme nabizeli s@innost, a misto toho
ted mame vystup, ktery je oépny o neof@lvodrend data, chybi nam definice
nakupovanych sluzeb a v podstg podle mne @lezité zdiraznit, Ze to neni tak, jakgd
chvili uvadl do zapisu pan Cheéda, Ze firma Relsie spol. s r.0. byla vyhodnoceaia |
optimalni, myslim, Ze je¢ba, aby zazha pak je&t citace pana Gattermayera, aby znova
nikoliv na zaklad kvality. Od z&atku byly velké pochybnosti, zda za tu nabizencwce
Ize dostat tomuiednmetu smlouvy zpracovanéth poteb, které mame.

Na to reaguje pravnikiadu Mgr. Jaf, Ze firma Relsie spol. sr.0. byla vybrana na
zaklad predem stanovenych kritérii, kdy jednim z kritériildbysice cena, ale poté
nasledovaly jest 2 kritéria kvalitativniho charakteru. fipominky koalice Vlasta
piipominaji manipulaci s vysovymfizenim.

lvan Mikolas IT za Vlastu:

Mam zéavaZného to, co uz tu dneska de facto padigbictu paniCvartarova jako
koordinatorka, chyddla nam celou tu dobu, co byly pracovany zpravyykakv kontakt

s pi Cvartarovou, kdy ja jsemipswdéen, Ze jeji povinnosti bylo kontaktovat odborniky
jednotlivych zastupitél, aby \&déla, co ma ubec koordinovat. ProtoZze podle toho, co
pani Cvantarovd mozna schvdlila, netusim, jestli ta prvniefdwla schvélena nebo
neschvalena, dofika to nepadlo, jestli dbec byla schvalena — asi ano, kdyz byla
vypracovana faze 2, ale vzhledem ktomu, Ze bylbv&leno ®co, co naprosto
neodpovida, dle mého nazoru, zadavaci dokument&ti@’® to nedava dostatek dat
k posouzeni toho, co chceme posuzovat, tak si mysié piCvancarova nesplnila svoji
praci a mozna je tarfgina na této stran Nechci tim obwviovat firmu Relsie spol. sr.o., ta




jestlize byla Spathvedena fi zakazce, mize to byt samdejm¢ chybou tdadu z této
strany. To & si rozhod# Grad, jA to davam jen jako poznamku a chci, aby &azn
Dékuiji.

Predsedajici uvadi, Zeiprani experti byli piznani proto, aby se vyj&ovali k odbornym
technickym zalezitostem a nikoliv aby hodnotili pedlivé pracovniky tadu. To neni
jejich poslanim.

Pritomna senatorka Cabrnochova uvadi, Zeénsl€ vaniarovd ma jinou pracovni ndpl
nez konzultovat s firmou Relsie spol. sr.0. nebd ®dborniky. A vyplyva to ze
smlouvy, kterd je s ni uzéana. Dneska se jednani gastnila, nebt ji vtom brani
zavazné rodinnéiody.

Poté pedsedajici navrhujegigmout toto usneseni.

Finanéni vybor se seznamil se zpravamic¢ast D1 a D2, pedlozenych k zajighi
analyzy pateb UMC Praha 10 pro oblast ICT jedloZzené spot@mosti Relsie spol. s r.o.
Finanéni vybor Zzada, aby spalrost Relsie spol. s r.0. se vy@adala s giipominkami do
20. z&i t. r.

Dr. Richterova:

Dékuji. Radi bychom dali ufesréni k tomu névrhu usneseni. A sice nejde o to,
zodpowdét, ty priipominky, jde o to je zapracovat do té zpravy. @rubc je predlozit
nam to k optnému projednani. To se nestalo v minulosti. Tak&& navrh usneseni je, Ze
komise majetkova a nebytovych prostor neakcepfujéval pro fazi D2, takto explici#n
Komise majetkova a nebytovych prostor vyzyva firRelsie spol. s.r.o ke zapracovani
pripominek, uvedenych vifloze k zapisu v terminu, jak se dohodneme, zdd 8onebo

do 30. a k naslednému#pdlozeni zpravy tymu expérk opgtovnému projednani.

Tolik za nas. Bkuji.

Na to reaguje pan Lukas Razl a uvadi:

Pripominky Dr. Richterové vyvolavaji dojem, Ze Dr.cRierova ztotoiuje projednéni
piipominek s jejich akceptovanim. Pokud spntest Relsie spol. s r.0. neakceptuje jejich
piipominky a nezapracovava je do materialu, povazajeDr. Richterovd za to, Ze
piipominky nebyly projednany.

Pan Lukas Razl k tomu déle dodava, Ze pitworbude dlezité, zda se firma Relsie spol.
s r.0. vypdada s gipominkami, které jsou vzneseny bez ohledu na by, layly do
materialu zapracovany.

Dr. Richterova ufesiuje swij navrh tak, aby bylo vém zapracovano, Ze slova
zapracovani ve svém navrhu navrhujeainza slova vyptadani.

Vzhledem ktomu, Ze dr. Richterova @#enkou KMN, gednasi shodny navrblen
Finartniho vyboru Ing. Moravec:

Navrh usneseni:

Finanéni vybor neakceptuje zpravu pro fazi D2. Findm vybor vyzyva firmu Relsie
spol. s.r.o. k vypgadani pfipominek uvedenych vifloze zapisu, a to v terminu do 15. 9.
2015, a k naslednémuipdloZeni zpravy tymu expérk opetovnému projedndéni.

Poté, co bylo hlasovano, jeho vysledek je nasleduji

Pro hlasovali Zlenové FiV




Proti 2¢lenové FiV
Zdrzeli se Xlenové FiV
Navrh nebyl gijat.

- Nasledovalo hlasovani o navrhu usnesemidpesenéhorpdsedajicim:

Navrh usneseni:

Finanéni vybor vzal na #omi zpravu¢ast D1 a D2 -Varianty zajighi IT sluZzeb
k projektu ,Zajisténi analyzy pateb UMC Praha 10 pro oblast ICT*, zpracované
spole‘nosti Relsie spol. s r.o0. afipominky, vznesené IT experty, kterdeglozili na
tomto mimdgddném zasedani. Dopoiuje, aby spolénost Relsie spol. sr.o. tyto
pripominky vyp@édala do terminu 20. 24 2015.“

Hlasovani:

PRO: 6

PROTI: O
ZDRZEL SE: se 2
Navrh usneseni byl fijat.

- Poté dr. Lukowové gednesla navrh KMN, resp. navrh stanoviska KMN:

.,Komise majetkova a nebytovych prostor vzala n&demi zpravucéast D1 a D2 -
Varianty zajis¢ni IT sluzeb k projektu ,Zajiséni analyzy pateb UMC Praha 10 pro

oblast ICT“, zpracované spot@osti Relsie spol. sr.0. aFipominky, vznesené IT
experty, které pedlozili na tomto mim#gadném zasedani. Dopoiuje, aby spolénost

Relsie spol. s r.o. tytaifpominky vypdadala do terminu 20. 242015."

PRITOMNO: 6
PRO: 6
PROTI: -
ZDRZEL SE: -

Vysledek hlasovanKOMISE STANOVISKO SCHVALILA

- Mgr. Cabrnochova na zé&vuvadi, Ze poté, co bude material znovu zpracepae&nosti
Relsie spol. s r.0., budégullozen finatinimu vyboru a majetkové komisi k projednani.

- Predsedajici patkoval gritomnym za dast, skoteno a podepsano 20,00 hod.

- Také pani pedsedkyd KMN JUDr. Lukovicova podkovala vSem zadast a ukotila
dnesni jednani.

Prilohy k zapisu:
Pripominky k analyzam D1 a D2:
¢.1 - Strana zelenych, ODS a €8 —Ing. J. Gattermayer
¢.2-TOP 09
¢.3 - Koalice VLASTA
¢.4 - Hnuti ANO
¢.5-CSSD
¢.6 - Nezavisli pro Prahu 10 — hnuti pro lepSi #esit




piilohac.1 — 6 — pipominky IT expeti — viz pfilohac. 11 materialu






