Urad pro ochranu hospodaiské soutéze
Trida Kpt. Jarose 7
60455 Brno

Datovou schrankou
V Praze dne 6. 3. 2020
Ke sp. zn. UOHS-S0099/2020/VZ

Navrhovatel:

Spoleénost Uklid chodniki a svoz odpadkovych kost MC Praha 10 — Zabéhlice, spravce spoleénosti

BAU plus, a.s.
1IC0: 02125633
se sidlem Londynska 674/55, 120 00 Praha 2

pravné zastoupen:
Advokatni kancelarf Broz, Sedlaty s.r.o., ICO: 24827452
se sidlem Vinohradska 2828/151, 130 00 Praha 3

Zadavatel:
Méstska cast Praha 10
ICO: 00063941
se sidlem Vrsovicka 68, 101 38 Praha 10

pravné zastoupen
Kochman, advokatni kancelaF s.r.o., ICO: 080 94 284
sidlem Belgicka 276/20, 120 00 Praha 2 — Vinohrady

Verejna zakazka:
Uklid chodnikd a svoz odpadkovych kosu na Gzemi MC Praha 10, ev.¢. Z2019-028484

Véc:
Vyjadreni k navrhu na zahajeni fizeni o prezkoumani ikoni zadavatele a k navrhu na nafizeni

predbézného opatreni

Prilohy dale dle textu
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I
Uvod

Zadavatel Méstska ¢ast Praha 10, ICO: 00063941, se sidlem Vrdovicka 1429/68, PSC 101 00, Praha
10, (dale jen ,Zadavatel”) realizuje oteviené zadavaci fizeni dle zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani
vefejnych zakazek, v platném znéni (dale jen ,ZZVZ*) s nazvem ,Uklid chodnikd a svoz odpadkovych ko3t
na uzemi MC Praha 10¥, které je rozdéleno na tri Casti: ¢ast A — VrSovice, ¢ast B — Zabéhlice a ¢ast C —
Malesice (déle jen ,Verfejna zakazka®).

Zadavatel obdrzel dne 3. 3. 2020 oznameni zdej$iho ufadu ztéhoz dne, ¢&j. UOHS-
07006/2020/521/SSu (dale jen ,Oznameni“). Zadavatel byl v ramci tohoto Oznameni pozadan o zaslani
dokumentace tykajici se Verejné zakazky a k zaslani pisemného vyjadieni k obsahu navrhu Navrhovatele
ze dne 26. 2. 2020 (dale jen ,Navrh®).

Zadavatel s ohledem na vySe uvedené skutecnosti timto zasila prostrednictvim svého pravniho zastupce
zdejSimu ufadu toto své vyjadreni. Zadavatel pfitom predesila, Zze zdivodu prehlednosti bude na
jednotliva tvrzeni Navrhovatele reagovat presné vtom poradi, vjakém jsou tato tvrzeni obsaZena
v samotném Navrhu. Zadavatel se pfitom nejprve vyjadfuje k tvrzenim uvedenym v navrhu na zahajeni
fizeni o prezkoumani ukonl zadavatele a poté rovnéz ktvrzenim uvedenym vnavrhu na nafizeni
pfedbézného opatreni.

Pokud jde o zaslani dokumentace, zasila ji Zadavatel soubézné s timto vyjadfenim prostfednictvim vlastni
datové schranky a postovniho doru¢ovatele, tj. nikoliv prostfednictvim svého pravniho zastupce.

Il.
Vyjadreni k navrhu na zahajeni fizeni o prezkoumani iUkond zadavatele

1. Vyjadreni k tvrzenim uvedenym v bodé I. Navrhu

Zadavatel potvrzuje, Ze Navrhovateli zaslal vyzvy se Zadosti o objasnéni nabidky a zd{vodnéni
mimoradné nizké nabidkové ceny, pficemz Slo o vyzvy ze dne 23. 10. 2019 a 12. 11. 2019. Na tyto
vyzvy pfitom Zadavatel od Navrhovatele obdrzel odpovédi, a to konkrétné podanimi ze dne 30. 10.
2019 azedne 14.11.2019. Vzhledem k tomu, ze v ramci téchto odpovédi Navrhovatel svoji nabidku
a stanoveni ceny nebyl schopen objasnit, zaslal mu Zadavatel v pofadi tieti vyzvu ze dne 10. 12.2019.

Advokatni Belgicka 276/20, 120 03 Praha 2, CZ
kancelar office@kochman.cz
+420 222 542 2292

www.kochman.cz



Navrhovatel vtomto sméru opomiji zdlraznit, Ze na vySe uvedenou tfeti vyzvu ze dne 10. 12. 2019
vliibec neodpovédél, kdyz Zadavateli teprve po marném uplynuti Ihiity zaslal Zadost o prodlouzeni
takto propadlé Ihaty. Zadavatel pfitom této Zadosti, zcela vsouladu sust. § 46 odst. 1 ZZVZ,
nevyhovél.

Zadavatel tak s ohledem na vyse uvedené v prvé radé zdUraznuje, zZe jedinym dlvodem pro stavajici
stiznosti Navrhovatele je skutecnost, ze Navrhovatel, zfejmé nedopatrenim, zmeskal lhitu pro
podani vysvétleni, které po ném zcela v souladu se ZZVZ pozadoval Zadavatel na zakladé své
vyzvy ze dne 10. 12. 2019. O tom, ze Navrhovatel tuto vyzvu nepovazoval za nijak Sikan6zni nebo
diskriminacéni, svédci ostatné i fakt, Ze vzadosti o prodlouzeni této lhity ze dne 17. 12. 2019
Navrhovatel naopak uvadi, ze provadi,nezbytné kroky tak, aby bylo mozné vyzvé co nejvice vyhovét”.
Navrhovatel tedy pouze potvrdil, Ze IhGtu vlastni vinou skuteéné zmeskal, pficemz na samotné vyzvé
nic problematického neshledava a s ohledem na své pochybeni pouze zada o prodlouzeni
zmeskané lhity. Je tedy zfejmé, Ze i sdm Navrhovatel spatfoval chybu na své strané, nikoliv na strané
Zadavatele, kterému poskytnuti informaci pozadovanych ve vyzvé i za této situace pfislibil. Za této
situace je pak ponékud absurdni, pokud Navrhovatel zapocal s postupem ¢asu tvrdit, Ze pozadované
informace by Zadavateli stejné nezaslal, nebot si chtél chranit své obchodni tajemstvi.

Zadavatel dale uvadi, Ze si neni védom, Ze by pted zdejsim ufadem bylo vedeno fizeni pod &.j. UOHS-
04354/2020/521/5Su. Zadavatel si je v této souvislosti védom pouze toho, Ze Navrhovatel podal ke
zdejsSimu ufadu svlij podnét na zahéjeni fizeni o pfezkoumani Ukont zadavatele ze dne 8. 1. 2020, ke
kterému se Zadavatel radné a v&as vyjadril. Je tedy znacné zavadéijici tvrdit, Ze postup Zadavatele je
,prosetrovan” ze strany zdejsiho uradu.

Dikazy:

- vyzva se Zadosti o objasnéni nabidky a zddvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny ze dne 23. 10.
2019

- vyzva se Zadosti o objasnéni nabidky a zddvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny ze dne 12. 11.
2019

- vyzva se Zadosti o objasnéni nabidky a zddvodnéni mimoradné nizké nabidkové ceny ze dne 10. 12.
2019

- odpovéd'Navrhovatele ze dne 30. 10. 2019

- odpovéd Navrhovatele ze dne 14. 11. 2019

- Zadost Navrhovatele o prodlouzeni Ihity k odpovédi na vyzvu ze dne 10. 12. 2019
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2. Vyjadreni k tvrzenim uvedenym v bodé Il. Navrhu

Zadavatel jednoznacné odmita, ze by se dopustil vytykanych poruseni ZZVZ, tedy zejména poruseni:

a)

b)

ustanoveni § 48 odst. 2 pism. b), odst. 4 a odst. 6 zdkona, kdyz uvadi, Ze byly naplnény zakonné
dlvody pro vylou¢eni Navrhovatele ze zadavaciho fizeni na vefejnou zakazku,

ustanoveni 39 odst. 4 ve spojeni s ustanovenim § 37 a ustanovenim § 119 zakona, kdyz
provedl jasné posouzeni podminek Ucasti v zadavacim fizeni a hodnoceni nabidek, kdy je zcela
zfejmeé, jak a kdy doslo k posouzeni podminek ucasti v zadavacim fizeni a k hodnoceni nabidek,

ustanoveni § 123 pism. b) zakona, kdyZz v dokumentu ,Posouzeni splnéni podminek ucasti
vybraného dodavatele” ze dne 20.1.2020 byly uvedeny veskeré nezbytné udaje rozhodné pro

prokazani splnéni jednotlivych kritérii kvalifikace,

ustanoveni § 245 odst. 2 zakona, kdyz odmitl namitky za situace, kdy byly napIinény divody pro
jejich odmitnuti,

to vSe zcela v souladu se zakladnimi zasadami zadavani vefejnych zakazek dle ustanoveni § 6
odst. 1 a 2 zakona, zejména pak se zdsadou pfimérenosti,

pricemz blizsi zdlvodnéni jednotlivych bodl Zadavatel pfinasi dale v tomto vyjadreni.

Zadavatel pak pro Uplnost dodava, ze v tomto sméru odmita jakékoliv naroky Navrhovatele na nahradu
Skody zplsobenou udajné Navrhovateli postupem Zadavatele, kdyz postup Zadavatele byl zcela
v souladu se ZZVZ, pfiCemz skute¢nost, ze Navrhovatel podal nabidku ekonomicky nejvyhodnéjsi jesté
v zadném pfipadé neznamena, ze tato nabidka byla podana fadné a splfuje pozadavky zadavaciho
fizeni, stejné jako pozadavky kladené pravnimi predpisy. Ba naopak, pfi podani této nabidky
Navrhovatele doslo k prokazatelnému poruseni pravnich predpistl, viz dale obsah tohoto vyjadreni.

3. Vyjadreni k tvrzenim uvedenym v bodé IV. Navrhu

A. Ktvrzenim ohledné udajného poruseni ust. § 48 odst. 2 pism. b) a odst. 4 a odst. 6 zakona ze
strany Zadavatele

Advokatni Belgicka 276/20, 120 03 Praha 2, CZ
kancelar office@kochman.cz
+420 222 542 2292

www.kochman.cz



Zadavatel jednoznacné odmita, ze by jeho rozhodnuti bylo jakkoliv neprfezkoumatelné, kdyz
Zadavatel se vrozhodnuti o namitkdch detailnim a vécnym zplsobem vyporadal se vsemi
argumenty Navrhovatele.

I K dlvodiim vylouceni dle ust. § 48 odst. 6 zakona

Zadavatel vramci svého rozhodnuti o vylou¢eni Navrhovatele, stejné jako vramci svého
rozhodnuti o namitkach, dolozil naprosto jasné a konkrétni dlvody, pro které ma za to, ze
Navrhovatel uzavfel sjinym ucastnikem zadavaciho fizeni zakazanou dohodu, kdy
konkrétné jde o Ucastnika Uklid chodnikti — Zabéhlice, tvofeného vedoucim spolec¢nikem:
Michal Bohumel IRONEX, se sidlem: Praha 6, Makovského 1339/16, PSC 16000, ICO:
10174133, spole¢nikem CEBU service s.r.o., se sidlem Londynska 674/55, 120 00
Praha 2,1C0: 05964890, a spole¢nikem: V-TRADE s.r.o., se sidlem: Francouzska 346/ 30,
Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 25564188 (dale jen ,JRONEX"). Neni rozhodné pravdou,
ze by se Zadavatel omezil pouze na ni¢im nepodlozena tvrzeni a ze by se omezil pouze
na konstatovani o ,mimoradné rozsahlém mnozstvi dilkaz(“, jak se snazi naznacit
Navrhovatel.

Zadavatel predlozil a vramci svych rozhodnuti pfesné popsal celou fadu konkrétnich
dikaz( specifikovanych ddle, o jejichz vérohodnosti pfitom nemuze byt dle Zadavatele
pochyb, nebot se jedna o dlikazy, které maiji plvod v samotnych nabidkach podanych
Navrhovatelem a dalSim uchaze¢em v ramci zadavaciho fizeni, pripadné ve verejné
dostupnych registrech, zejména pak obchodnim rejstriku.

K namitce Navrhovatele o neprovedeni dotazu na potencialni bid rigging pak Zadavatel
uvadi, ze dlvody vylouceni dle § 48 odst. 6 ZZVZ nebyly jedinymi dlvody vylouc¢eni
Navrhovatele a zaroven, Ze s ohledem na jednoznacnost vsech dlikaz( svédcicich o této
zakazané formé spoluprace mezi Navrhovatelem a dalSim uchazecem nebylo divodu, aby
se na existenci této zakazané spoluprace Navrhovatele dale dotazoval.

Za této situace Zadavatel striktné odmita jakakoliv tvrzeni Navrhovatele o tom, ze jeho
postup mél byt jakkoliv uCelovy a ze snad byli v zadavacim fizeni Zadavatelem preferovani
dodavatelé. Zadavatel tuto naprosto smyslenou argumentaci Navrhovatele jednozna¢né
odmita a uvadi, ze jeho postup byl zcela v souladu se ZZVZ. Skute¢nost, Ze to byl pravé
Navrhovatel, kdo se v ramci tohoto fizeni dopustil opakované poruseni ZZVZ, v dlsledku
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¢ehoz byl zcela v souladu se ZZVZ ze zadavaciho fizeni vylouc¢en, nezaklada jakékoliv
pochybeni na strané Zadavatele.

K otazce personalniho propojeni Navrhovatele a dalsiho uc¢astnika fizeni

Navrhovatel k vylouéeni ze Zadavaciho fizeni z diivodu tzv. ,bid riggingu® v prvé radé
uvadi, zZe jak Navrhovatel, tak i CEBU service s.r.o. {dale jen ,CEBU") méli ke konci Ihlty
pro podani nabidek, tj. ke dni 20.9.2019 odlisnou vlastnickou strukturu.

Zadavatel vtomto sméru opakované uvadi, ze nikdy netvrdil, ze oba uchazecCi maji
naprosto totoznou vlastnickou strukturu, coz ostatné ani Zadavatel nepovazuje za
nutnou podminku pro dokazani spoluprace mezi obéma subjekty. Zadavatel nicméné
konstatuje, ze:

- jedinym akcionafem Navrhovatele je dle udaji v obchodnim rejstfiku akciova
spole¢nost KINCROSS CAPITAL, a.s., IC 077 72921, se sidlem Londynska
674/55, Vinohrady, 120 00 Praha 2, pricemz c¢leny predstavenstva této
spole¢nosti jsou David Ekstein a Martin Moravec; struktura akcionar neni
Zadavateli znama,

- jedinym spole¢nikem spole¢nosti CEBU service s.r.o., jejimiz jednateli jsou opét
totozné osoby - David Ekstein a Martin Moravec, je spolec¢nost UNITED
HOLDING, a.s., IC 084 25 507, se sidlem Londynska 674/55, Vinohrady, 120
00 Praha 2, pficemz osobami zastupujicimi dle obchodniho rejstfiku predsedu
predstavenstva této spolecnosti pfi vykonu jeho funkce jsou opét David Ekstein,
Martin Moravec a také Tomas Kucharik (viz dale), pricemz:

- osobami zastupujicimi spole¢nost UNITED HOLDING, a.s. jsou opét
panové David Ekstein a Martin Moravec a jedinym akcionarem této
spole¢nosti je spoleénost GOLDEN RIVER, s.r.o., ICO: 27436721, se
sidlem Praha 3 - Zizkov, Konévova 2660/141, PSC 13083 (coz je
spoleCnost, ktera ma dle obchodniho rejstfiku vazby na stovky spoleCnosti
s ru¢enim omezenym, akciovych spolecnosti a evropskych spolecnosti);
pricemz:

- spole¢nost GOLDEN RIVER, s.r.o. ma dva spolecniky, a sice
spole¢nost SMART Office & Companies, s.r.o., IC: 272 52 841 se
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sidlem Rohanské nabrezi 671/15, Karlin, 186 00 Praha 8 a
evropskou spolec¢nost EUROPEA CAPITAL, SE, IC: 279 00 240 se
sidlem Praha 3 - Zizkov, Konévova 2660/141, PSC 13083,
pricemz oba tito spolecnici jsou vlastnéni dalSimi spole¢nostmi.

Zadavatel s ohledem na vySe uvedené shrnuje, ze pfi pohledu do obchodniho rejstfiku
neni mozné, s chledem na retézici se charakter vySe uvedenych spole¢nosti a s ohledem
na omezené casove moznosti Zadavatele pro zpracovani namitek a nyni i tohoto vyjadreni
provést detailni rozpis celé vlastnické struktury vSech souvisejicich subjektd, pricemz je
otazkou, zda je takovy ukon s ohledem na fetézici se charakter zminénych spole¢nosti,
navic s akcionafi neuvedenymi v obchodnim rejstriku, viibec prakticky proveditelny.

Na zavér tohoto bodu lze nicméné uvést, ze propojeni obou uchazec¢l je naprosto
evidentni, ato i bez toho, Ze by méli zcela totoZnou vlastnickou strukturu, kterou je ostatné
velice slozité vibec dolozit.

Navrhovatel dale uvadi, Ze nabidka Navrhovatele meéla byt podepsana Davidem
Eksteinem a Tomasem Kucharikem, zatimco nabidka Uc¢astnika IRONEX méla byt
podepsana Milanem Zevlem a Martinem Moravcem. Dle vyjadifeni Navrhovatele proto
v situaci, kdy nabidku nepodepsaly za oba uchazece totozné osoby, nelze dospét k zavéru
o jakémkoliv propojeni obou uchazeé.

Na vySe uvedenou obranu Navrhovatele Zadavatel opakované uvadi, Ze personalni
propojeni obou uchazec¢l nepredstavovalo v zadném pfipadé jediny, ani hlavni divod, na
zakladé kterého Zadavatel ucinil zavér o existenci zakazané dohody mezi obéma uchazeci.
Zadavatel nicméné znovu kvituje, ze je to sam Navrhovatel, kdo takové propojeni,
zjevné s ohledem na dilkazni situaci, opakované priznava. Faktem totiz zlstava, ze
cleny predstavenstva Navrhovatele jsou David Ekstein a Martin Moravec, tedy stejné
osoby, jaké jsou i jednateli spoleénosti CEBU service s.r.o. (tj. druhého ucastnika) a
¢leny statutarnich organa spoleénosti, které spoleénost CEBU service s.r.o. vlastni.
Pokud jde pfitom o otazku kdo konkrétné podepsal jednotlivé nabidky, tato neni nijak
podstatna, nebot podpis nabidky mlze na zakladé plné moci napfiklad zajistit i zcela
nesouvisejici treti osoba.

Navrhovatel v této ¢asti nakonec namita, Ze skutecnost, ze obé spole¢nosti maji sidla na
stejné adrese, rovnéz nema zadnou vypovidaci hodnotu a Zze z ni v Zadném pfipadé nelze
dovodit tvrzeni Zadavatele o sjednani jakékoliv dohody mezi dotéenymi spolecnostmi.
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K tomu Zadavatel uvadi, ze samoziejmé netvrdito, co se mu snazi podsunout Navrhovatel,
tedy ze dvé spolecnosti sidlici na stejné adrese by nikdy nemeély mit moznost podat
nabidku vramci jedné verejné zakazky. Takovy vyklad je pochopitelné nesmysiny a
Zadavatel jej nikdy nezastaval. Zadavatel pouze uvadi, Zze za situace, kdy tyto
spolecnosti podaly naprosto identické nabidky, v ramci kterych se dopustily i stejnych
chyb (viz dale) a v situaci, kdy tyto spole¢nosti jeSté navic maiji velice silné personalni
propojeni (viz vySe), predstavuje shoda v sidle téchto spolecnosti dalsi indicii o tom,
ze oba uchazeci v zadném pripadé nejednali nezavisle na sobé a Ze jejich postup je
vysledkem zakazané dohody. Shodna adresa sidel obou uchazec(l tedy nepfedstavovala
v zadném pripadé jediny, ani hlavni dlivod, na zakladé kterého Zadavatel ucinil zavér o
existenci zakazané dohody mezi obéma uchazeci. Pouze pro uUplnost pak Zadavatel
dodava, Ze jak plyne ze skutecnosti uvedenych vyse, na adrese Londynska 674/55,
Vinohrady, 120 00 Praha 2 sidli nejen oba uchazeci, ale také jediny akcionar
Navrhovatele a jediny spole¢nik uchazec¢e IRONEX. Tedy na dané adrese nejen ze sidli
oba uchazedi, ale také oba vlastnici téchto uchazeci.

Ke zpracovani nabidek shodnou osobou

Navrhovatel dale uvadi, Zze pro Ucely zpracovani nabidky k vefejné zakazce vyuzil sluzeb
externi spole¢nosti GREEN IDEAS s.r.o., IC: 05118204, se sidlem Werichova 4562/9,
796 01 Prostéjov (dale jen ,GlI"), se kterou byla Gdajné uzaviena dohoda o miéenlivosti v
souvislosti se zpracovanim nabidky Navrhovatele. Gl dostala od Navrhovatele, resp. od
spole¢nosti BAU plus, a.s. idajné zadani zpracovat cenovou nabidku tak, aby byla
vygenerovana Navrhovatelem poZzadovana minimalni vySe zisku.

Po obdrzeni rozhodnuti o vylouceni, ze kterého vyplyva, Ze nabidka jiného ucastnika
Zadavaciho fizeni vykazuje shodné rysy jako nabidka Navrhovatele, se mél Navrhovatel
dle svého vlastniho vyjadreni dotazat Gl, zda zpracovala cenovou nabidku do predmétné
vefejné zakazky i pro jiny subjekt, a to vyslovné pro CEBU ¢i pro ,Michal Bohumel
IRONEX". GI méla Navrhovateli potvrdit, Ze cenovou nabidku zpracovala i pro jiného
Ucastnika Zadavaciho fizeni, avsak z divodu zachovani sjednané povinnosti mi¢enlivosti
nemuze poskytnout informaci, pro ktery subjekt byla tato cenova nabidka zpracovana. Do
okamziku vylouceni Navrhovatele ze zadavaciho fizeni tedy idajné nebylo Navrhovateli
znamo, ze by se Gl podilela na zpracovani jakékoliv jiné nabidky podavané do zadavaciho
fizeni.
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Gl rovnéz na dotaz Navrhovatele idajné uvedla, Ze zpracovani cenotvorby konzultovala se
zaméstnancem soucCasného dodavatele Zadavatele, tj. p. VIckem, zaméstnancem
spolecnosti ROSSY service a.s. V navaznosti na tuto skute¢nost tedy doslo k uvedeni
komentare v modelovém pfikladu, nasledné Navrhovatelem predlozenym Zadavateli.
Navrhovatel, neznaje udajné nabidky jiného ucastnika zadavaciho fizeni, se tedy domniva,
Ze stejny komentar, ktery byl uveden v jeho nabidce, byl uveden i v nabidce Zadavatelem
uvadéného ucastnika zadavaciho fizeni.

Navrhovatel je vtomto sméru presvédCen, Ze vyuziti tfeti osoby (nezavislého subjektu),
kterého pravdépodobné wvyuzil i jiny Ucastnik zadavaciho fizeni, neni dlvodem pro
vytvoreni domnénky, ze by mélo mezi Navrhovatelem a jinym Gc¢astnikem dojit k uzavieni
jakékoliv dohody v souvislosti s vefejnou zakazkou.

Zadavatel v tomto sméru opakuje, Zze v rozhodnuti o vylou¢eni Navrhovatele i v rozhodnuti
o namitkach Navrhovatele uved! jednotlivé a naprosto konkrétni skuteénosti (které
opakuije i nize), pro které shledal naplnéni divodu vylouc¢eni dle § 48 odst. 6 ZZVZ. Tyto
skutenosti pfitom samy o sobé, i ve vzajemnych souvislostech, tvofi uceleny obraz o
postupu Navrhovatele a dalsiho z uchazecl, pficemz kazdy jednotlivy diivod dle nazoru
Zadavatele zakladd divodné podezfeni o uzavieni zakazané dohody dle zakona &.
143/2001 Sb., o ochrané hospodarské soutéze. Na tomto misté pfitom Zadavatel
zdlraznuje, Ze pro vylouéeni u¢astnika navic postacuje nikoliv prokazani, ale diivodné
podezreni o tom, Ze doslo k uzavieni zakazané dohody dle zakona ¢. 143/2001 Sb., o
ochrané hospodarské soutéze. Zadavatel je pfitom jednoznaCné presvédcen, ze
v projednavaném pripadé nejen Ze je dano toto dlivodné podezreni, ale dokonce, Ze
s ohledem na presvédcivost i mnohost dikazl svédcCicich o zakazané dohody mezi
Navrhovatelem a dalSim dc€astnikem je uzavieni zakazané dohody dle zakona €.
143/2001 Sb., o0 ochrané hospodarské soutéze bezpeéné prokazano.

Zadavatel tedy opakuje, Ze Navrhovatel podal na verejnou zakazku svou nabidku, v ramci
které mimo jiné predlozil jednotkovy cenik jim nacenénych poloZek. Soucasti nabidky
Navrhovatele byla rovnéz kalkulace nabidkové ceny — modelového prikladu.

Ceny uvedené v jednotkovém ceniku a modelovém prikladu Navrhovatele byly totozné
s cenami_uvedenymi v jednotkovém ceniku a modelovém prikladu jiného Gcastnika
zadavaciho fizeni, a to spole¢nosti Uklid chodnikéi — Zabéhlice, tvofené vedoucim
spole¢nikem: Michal Bohumel IRONEX, se sidlem: Praha 6, Makovského 1339/16, PSC
16000, ICO: 10174133, spolec¢nikem CEBU service s.r.0., se sidlem Londynska 674/55,
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120 00 Praha 2, IC0O: 05964890, a spoleé¢nikem: V-TRADE s.r.o., se sidlem: Francouzska
346/30, Zabrdovice, 602 00 Brno, ICO: 25564 188.

Ze srovnani jednotkovych cenikll obou Ucastniki je patrné, Ze jednotkové ceniky
Navrhovatele a uchazeCe IRONEX jsou v podstaté zcela totozné. Kazdy jednotkovy cenik
vytvofeny Zadavatelem pro Uc¢ely zadavaciho Fizeni (bez ohledu na to o jakou konkrétni ¢ast
A - C zadavaciho fizeni se jednda) obsahoval celkem 17 polozek uréenych k nacenéni ze
strany kazdého uchazece. Ve viech tfech ¢astech zadavaciho fizeni A - C se prfitom
Navrhovatel a uchaze¢ IRONEX zcela shodli hned v 16 téchto polozkach (1), a to
s presnosti na desetiny halére. Pokud jde o jednu jedinou polozku, ve které se oba dva
ucastnici lisili (ve vSech trech ¢astech A - C Slo hned o prvni polozku ,bézny uklid —
cisténi chodniki“), tato se lisila naprosto zanedbatelnym zplisobem, v Ffadu desetin
halére, viz srovnavaci tabulky na nasleduijicich stranach:
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Ceniky Navrhovatele a uchaze¢e IRONEX v Casti A verejné zakazky:

Navrhovatel:
L cena za mérnou
Cinnost mérnd jednotka jednotku bez DPH
Uklid chodnikii
B&Zny uklid — &iSténi chodnikd m2 0,0710
Splach chodnikg m2 0,1260
Odstrafiovani psich exk 4 mobhilnimi vysavaéi
Uklid véetné odstranéni odpadu m2 0,0454
Zajidtovani zimni schiidnosti
Shrnovan( snéhu s posypem m2 0,450
Samostatny posyp m2 0,35
Odstraiiovani zmrazk{ m2 0,37
Uklid posypu v priibéhu zimniho obdobi m2 0,214
Uklid posypu po zimnim obdobi m2 0,086
Svoz odpadkovych kosii a dopliiovani aklidovych sackd
Vyprazdnéni odpadkovych kosti s odvozem ks 11,90
Obsluha zasobniki — nakup a doplnénf sacks ks 1,01
Nakup odpadkového koge, typ DINOVA ks 850,00
Nékup sloupku koge ks 520,00
Nékup zésobnikd dklidovych sacki, typ DINOVA ks 750,00
Oprava odpadkového koge, sloupku & z&sobniku hod. 180,00
Uklid Zernych sklsdek z vefejnych ploch
NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, docistént prostoru hod. 120,00
Odstranéni odpadu vyjma nebezpecnych tuna 1 550,00
Odstranéni nebezpeénych odpadu tuna 3 100,00
Uchazec IRONEX:
oot mérnd jednotka f::::;:'::mﬂ
Ukiid chodniki
B&7ny uklid — &isténi chod ikl m2 0,0720
Splach chodnikdl m2 0,1260
Odstratiovéni psich exkrementii mobilnimi vysavagi
Uklid véetné odstranéni odpadu m2 0,0454
Zajistovani zimni schiidnosti
Shrnovani snéhu s posypem m2 0,450
Samostatny posyp m2 0,35
Qdstrariovani zmrazk{; m2 0,37
Uklid posypu v priib&hu zimniho obdobi m2 0,214
Uklid posypu po zimnim obtobi m2 0,086
Svoz odpadkovych kosii a doplfiovani uklidovych sigka
Vyprazdnéni odpadkovych ko § odvozem ks 11,90
Obsluha zdsobnikii— ndkup a doplnéni sa¢kir ks 1,01
Ndkup odpadkového kose, typ DINOVA ks 850,00
Nakup sloupku kose ks 520,00
Nakup zésobnik( tklidovych sacka, typ DINOVA ks 750,00
Oprava odpadkového koge, sloupku &i zasobniku hod. 180,00
Uklid Eernych skladek z vefejnych ploch
NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, dotisténi prostoru hod. 120,00 \»
Odstranéni odpadu vyjma nebezpetnych tuna 1 550,00 \
Odstranéni nebezpeénych odpadu tuna 3 100,00
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Ceniky Navrhovatele a uchazece IRONEX v ¢asti B verejné zakazky:

Navrhovatel
= cena za mérnou
finnost _ mérmd Jednotka jednotku bez DPH
Uklid chodnikd
B&7ny uklid — ¢i3téni chodniki m2 0,099
Splach chodniki m2 0,0876
Odstrafiovani psich exkrementti mobilnimi vysavai
Uklid véetnd odstranéni odpadu m2 0,0357
Zajistovani zimni schiid i
Shrnovani snéhu s posypem m2 0,450
Samostatny posyp m2 0,35
Odstratiovani zmrazk{ m2 0,37
Uklid posypu v priib&hu zimniho obdobf m2 0,214
UKlid posypu po zimnim obdobi m2 0,086
Svoz odpadkovych ko3d a dopliiovani dklidovych saekd
Vyprazdnéni odpadkovych kot s odvozem ks 11,90
Obsluha zdsobnikd - nakup a doplnéni sacki ks 1,01
Nékup odpadkového koke, typ DINOVA ks 850,00
Nakup sloupku koge ks 520,00
Nakup zdsobniki aklidovych sacka, typ DINOVA ks 750,00
Oprava odpadkového koge, sloupku &i zésobniku hod. 180,00
Uklid Eernych skisdek z vefejnych ploch
NaloZeni, odvoz, roztidéni oopadu, docisténi prostoru hod. 120,00
Odstranénf odpadu vyjma nebezpeénych tuna 1 550,00 &
Odstranénf nebezpecnych odpadu tuna 3 100,00 s
Uchaze¢ IRONEX
B - cena za mérnou
cinnost mérndjednotia jednotku bez DPH
Uklid chodnikii
BéZny Gklid — ¢isténi chodnik{ m2 0,100
Splach chodniki m2 0,0876
Odstrariovéni psich exkr G mobilnimi vysavati
Uklid véetné odstranéni odpadu m2 0,0357
Zajistovani zimni schidnosti
Shrnovani snéhu s posypem m2 0,450
Samostatny posyp m2 0,35
Odstrafiovani zmrazki m2 0,37
Uklid posypu v priibéhu zimniho obdobi m2 0,214
Uklid posypu po zimnim obdobf m2 0,086
Svoz odpadkovych kot a dopliiovani Gklidovych sackd
Vyprazdnéni odpadkovych ko3t s odvozem ks 11,90
Obsluha zdsobniki — nakup a doplnéni sacki ks 1,01
Nédkup odpadkového kose, typ DINOVA ks 850,00
Nakup sloupku kose ks 520,00
Nékup zasobnikl dklidovych sagkd, typ DINOVA ks 750,00
Oprava odpadkového kose, sloupku & zasobniku hod. 180,00
Uklid &ernych skladek z vefejnych ploch \
NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, dotidténi prostoru hod. 120,00
Odstranéni odpadu vyjma nebezpeénych tuna 1 550,00
Qdstranéni nebezpeénych odpadu tuna 3 100,00
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Ceniky Navrhovatele a uchazece IRONEX v ¢asti C verejné zakazky:

Navrhovatel
. cena za mérnou
Cinnost |mérna jednotka jednotku bez DPH
Uklid chodnikd
Bé&Zny (klid — ¢isténi chodniki m2 0,0810
Splach chodnik{ m2 0,094
Odstrafiovéni psich exkri G mobilnimi vy &
Uklid véetné odstranéni odpadu m2 0,0268
Zajistovani zimni schiidnosti
Shrnovani snéhu s posypem m2 0,450
Samostatny posyp m2 0,35
Odstrariovani zmrazk m2 0,37
Uklid posypu v prab&hu zimniho obdobi m2 0,214
UKlid posypu po zimnim obdobf m2 0,086
Svoz odpadkovych kosii a dopliiovani uklidovych sa&ki
Vyprazdnéni odpadkovych ko&(i s odvozem ks 11,90
Obsluha zésobnikii — ndkup a doplnéni sackd ks 1,01
Nékup odpadkového kose, typ DINOVA ks 850,00
Nakup sloupku koge ks 520,00
Nakup zdsobniké dklidovych sagka, typ DINOVA ks 750,00
Oprava odpadkového kose, sloupku ¢i zasobniky hod. 180,00
Uklid Eernych skladek z vefejnych ploch /
NaloZeni, odvoz, roztiidéni oopadu, docisténi prostoru hod. 120,00 Z
Odstranéni odpadu vyjma nebezpecnych tuna 1 290,00
QOdstranéni nebezpetnych odpadu tuna 3 100,00
Uchaze¢ IRONEX
L. cena za mérnou
ginnost [mérnd jednotka jednotku bez DPH
Uklid chodnik
BéZny wklid — &isténi chodnikd m2 0,0830
Splach chodnikii m2 0,094
Odstrafovéni psich exkrementd mobilnimi vysavati
Uklid véetnd odstranéni odpadu m2 0.0268
Zajistovani zimni schiidnosti
Shrnovéni snéhu s posypem m2 0,450
Samostatny posyp m2 0,35
Odstrariovani zmrazki m2 0,37
UKlid posypu v prib&hu zimniho obdobi m2 0,214
Uklid posypu po zimnim obdobf m2 0,086
Svoz odpadkovych kosti a dopliiovéni tklidovych séékd
Vyprazdnéni odpadkovych ko s odvozem ks 11,90
Obsluha zasobnik{ — ndkup a doplnéni sacké ks 1,01
Nékup odpadkového kose, typ DINOVA ks 850,00
Nakup sloupku kose ks 520,00
Néakup zasobnik( uklidovych sackl, typ DINOVA ks 750,00 \
Oprava odpadkového ko3e, sloupku & zasobniku hod. 180,00 N\
Uklid Eernych skladek z veFejnych ploch
NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, docisténi prostoru hod. 120,00
Qdstranéni odpadu vyjma nebezpecnych tuna 1290,00
QOdstranéni nebezpeénych odpadu tuna 3 100,00
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Zadavatel sohledem na vySe uvedené skuteCnosti uvadi, ze vySe uvedena, prakticky
absolutni shoda vSech polozek nabidkové ceny, je evidentné vysledkem shodného
postupu ucastnikll a je vylouc¢eno, aby vznikla pouhou shodou okolnosti. Tvrzeni
Navrhovatele, podle kterého k této shodé doslo v dlsledku jednani spole¢nosti GREEN
IDEAS, s.r.o., nemize na této skutec¢nosti nic zménit. Zadavatel v prvé radé uvadi, Zze za
pripravu nabidek a zajisténi zakonného postupu pfi ocenéni nabidkovych cen odpovida
dodavatel. Svéri-li dodavatel pripravu nabidky tfeti osobé, nemlze se zrici
odpovédnosti pouze tim, ze tuto treti osobu oznaci. Zadavatel navic uvadi, ze tvrzeni
Navrhovatele tykajici se spole¢nosti GREEN IDEAS, s.r.o. povazuje za Cisté ucCelové,
majici pouze zakryt skute¢nost, ze oba uchazeci pfi zpracovani nabidkové ceny zcela
nepokryté spolupracovali.

Vyse uvedené tvrzeni Navrhovatele by nicméné neobstalo ani kdyby snad Zadavatel
pripustil, ze nabidky obou uchazectl skute¢né zpracovavala spoleénost GREEN IDEAS,
s.r.o. (coz by znamenalo pominout také skute¢nost, Ze Navrhovatel o této udajné
spolupraci nedolozil jakykoliv doklad, a to jak v ramci zadavaciho fizeni, tak nyni v fizeni
pred UOHS). Jak totiz pfiznal sam Navrhovatel, vypracovanim nabidky s poZadovanou
minimalni vysi zisku povéril spolecnost GREEN IDEAS, s.r.o. on sam. Nelze tedy tvrdit,
ze by tato spole¢nost zpracovala cenovou nabidku sama o sobé (coz by bylo ostatné
také nelogické, nebot cenotvorbu si musi z podstaty véci ur¢ovat samotny uchazec,
nikoliv bez jeho pokynu a bez ohledu na jeho moznosti treti spole¢nost). Pokud viibec
méla tato spolecnost s nabidkou Navrhovatele co do Cinéni, pak ji i dle tvrzeni
samotného Navrhovatele tedy evidentné zpracovavala dle jim nastavenych parametra
— které pritom byly, nade vsi pochybnost, zcela do detailu (konkrétné s pfesnosti na
desetiny halére) konzultovany s jinym uchazecem, spole¢nosti IRONEX.

Pouze pro Uplnost Ize pak dodat, Zze spoleénost GREEN IDEAS, s.r.o. sidli v Prostéjové,
tedy v misté naprosto vzdaleném od sidla Navrhovatele i uchazece IRONEX. Za této
situace se Navrhovatel pokousi tvrdit, Ze on i uchaze¢ IRONEX oslovili zcela nahodou
spole¢nost sidlici stovky kilometri od sidla téchto uchazect i mista pInéni, pricemz tato
spolec¢nost obéma uchazec¢iim, opét udajné nahodné, zpracovala naprosto identické
nabidky pro tuto verejnou zakazku, a to presnosti na desetiny halére. Zadavatel je
presvédcen, ze s ohledem na tyto skutecnosti je zjevné, ze tvrzeni Navrhovatele se
v tomto sméru jednoduse nezakladaji na skutec¢nosti a Ze je doslova troufalé povazovat
Zadavatele nebo zdejsi Grad za natolik neschopné, ze by si téchto jasnych souvislosti
nebyli schopni povSimnout a ze by byli ochotni uvéfit tomu, Ze v projednavané véci se
skute¢né odehrala Navrhovatelem popisovana fada naprosto neuvéfitelnych ,nahod*.
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Z dlvodl uvedenych vySe proto Zadavatel stale povazuje za plné relevantni dikazy o
zpracovani nabidek obou uchazec¢( jednou osobou a dlikazy o shodné chybé pfi zadavani
vyslednych nabidkovych cen do modelového prikladu pfipraveného Zadavatelem, jak byly
zjeho strany popsany vrozhodnuti o vylouceni a také vrozhodnuti o namitkach
Navrhovatele. Je totiz zfejmé, ze nabidka Navrhovatele bud ve skute¢nosti nebyla viibec
zpracovana spole¢nosti GREEN IDEAS, s.r.o., nebo i pokud ano, pak se tak stalo plné
v kooperaci, s védomim a dle pokyn( Navrhovatele a uchaze¢e IRONEX. Byly to pfitom nize
uvedené skutecnosti, které (vedle naprosté shody v nabidkovych cenach), pomohly odhalit
zakazanou formu spoluprace mezi Navrhovatelem a uchaze¢em IRONEX, v dusledku ¢ehoz
povazuje Zadavatel za nezbytné tyto skutecnosti znovu zopakovat.

Zadavatel tedy uvadi, Ze zelektronickych verzi nabidek obou uchazecu je zfejmé, ze
obsahuji komentafe ,Michal Vicek® a ,uZivatel systému“, které se zobrazily po jejich
,rozkliknuti“ ze strany Zadavatele, viz printscreeny na nasledujicich stranach:
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Modelovy pfiklad Navrhovatele v ¢asti A vefejné zakazky:

A B G D E F G
2 |Modelovy pfipad pro kalkulaci nabidkové ceny - oblast A Vriovice
3|
4, £ 0% cena za mémou  |pocet jednotek |cena za 1rok cena bez DPHza 4 . L. :
|éinnost mémd jednotka | . Vysvétlivky - roéni obdobi
3 jednotku bez DPH|za 1 rok bez DPH roky
5 Uklid chodniki
6 B&iny uklid —¢isténi chodnikd m2 0,0710 69 826 209,00] 4 957 660,84 K(| 19 830 643,36 K¢
7 Splach chodnikd m2 0,1260 769 014,00] 96 895,76 K(| 387 583,06 K¢
8 | Odstraiiovani psich a imi vysavaéi
9 Uklid véetn& odstranéni odpadu m2 0,0454 28 644 100,00] 1300 442,14 K¢ 5201 768,56 K¢
10| Zajistovani zimni schdnosti
1] Shrnovani snéhu s posypem m2 0,450 446 220,00 200 799,00 K¢ 803 196,00 K¢
12| Samostatny posyp m2 0,35 44 622,00 15 617,70 K| 62 470,80 K¢
13| Odstrafiovani zmrazkd m2 0,37 44 622,00 16 510,14 K¢| 66 040,56 K¢|
14| Uklid posypu v priib&hu zimniho obdobi m2 0,214 104 118,00 22 281,25 K(| 89 125,01 K¢
15| Uklid posypu po zimnim obdobi m2 0,086 104 118,00 8 954,15 K(| 35 816,53 K¢
16| Svozodp ych kosi a dopliiovani dklidovych sacki
17| Vypréazdnéni odpadkovych ko3 s odvozem ks 11,90 5 ina};ln 92-951,60 K| 1193 046,40 K¢
18| Obsluha zésobnikd —nakup a dopln&ni sagkd ks 1,01 00,08 K¢ 881 200,32 K¢
19| Nékup odpadkového koe, typ DINOVA ks 850,00 £{1,0087 130,00 K¢} 17 000,00 K¢
20| Nakup sloupku koie ks 520,00 400,00 K¢ 10 400,00 K¢
21 N&kup zasobnikd dklidovych sackd, typ DINOVA ks 750,00 5,00} 3 /30,00 K¢ 15 000,00 K¢
22| Oprava odpadkového kose, sloupku ¢i zasobniku hod. 180,00 20,00 3 600,00 K¢ 14 400,00 K¢
23| Uklid &ernych skladek z vefejnych ploch
24| NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, docisténi prostoru hod. 120,00 150,00 18 000,00 K¢| 72 000,00 K¢
25 ‘ Odstranéni odpadu vyjma nebezpecnych tuna 1550,00 40,00] 62 000,00 K¢| 243 000,00 K¢
26| Odstranéni nebezpeénych odpadu tuna 3100,00 2,00 6 200,00 K¢ 24 800,00 K¢l
27 | 28 952 490,65 Ki
28|
Modelovy priklad uchazec¢e IRONEX v ¢asti A vefejné zakazky:
A B C D E F G
2 vModeIovy‘l pripad pro kalkulaci nabidkové ceny - oblast A Vriovice a ' N
3
- e cena zamémou  |pocet jednotek |cena za 1rok cena bez DPHza 4 . - "
cinnost mérnd jednotka |. Vysvétlivky - roéni obdobi
p: | jednotku bez DPH|za 1 rok bez DPH roky
5 Uklid chodnikd Michal Vicek:
6 I B&Zny uklid — &isténi chodnikd m2 0,0720 69 826 209,001 | souastnos 67 856 746,60 m
7 Splach chodniki m2 0,1260 769 014,00 | nedéle 1969462 m
8 Odstraiiovani psich exk a ilnimi vy &i
9 | Uklid véetné odstranéni odpadu m2 0,0454 28 644 100,00
10 Zajistovani zimni schidnosti
n Shrnovani snéhu s posypem m2 0,450 446 220,00|
12| Samostatny posyp m2 0,35 44 622,00 15 617,70 K¢}
13 Odstrafiovani zmrazk m2 0,37 44 622,00| 16 510,14 K¢|
14 Uklid posypu v priib&hu zimniho obdobi m2 0,214 104 118,00 22 281,25 K¢
15| Uklid posypu po zimnim obdobi m2 0,086 104 118,00 8 954,15 K|
16 Svoz odp ych kosii a dopliiovani dklidovych sacka
17| Vypréazdnéni odpadkovych ko3l s odvozem ks 11,90 Ui‘rvat::I = 202361,60 K¢l
18 Obsluha zasobnikd —nékup a doplnéni sacka ks 1,01 di 00,08 K|
19| Néakup odpadkového ko3e, typ DINOVA ks 850,00 1,0087 150,00 K¢}
0 Nakup sloupku koZe ks 520,00 §00,00 K¢|
" Nékup zasobnikd aklidovych sagkd, typ DINOVA ks 750,00 5,00] 37/50,00 K¢
2 Oprava odpadkového kose, sloupku ¢i zdsobniku hod. 180,00 20,00 3 600,00 K¢
3 Uklid Eernych skladek z vefejnych ploch
4 NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, docisténi prostoru hod. 120,00 150,00 18 000,00 K¢
5 QOdstranéni odpadu vyjma nebezpetnych tuna 1550,00 40,00) 62 000,00 K¢
6 Odstranéni nebezpeénych odpadu tuna 3 100,00 2,00 6 200,00 K¢
7| 29 231 795,49 K|
8|
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Modelovy pfiklad Navrhovatele v ¢asti B vefejné zakazky:

A B C D E F G
1 |piiloha &. 1 - Piiloha &. 6 -
2 Modelovy pfipad pro in é ceny - oblast B Zabghlice
4|
ginnost mémd jednotka cena za mérnou  |pocet jednotek |cena za 1rok cena bez DPH za Vysveétlivky - roni obdobi
i | jednotku bez DPH|za 1 rok bez DPH 4 roky
5 | Uklid chodniki e
6 B&Zny uklid —&isténi chodniki m2 0,099 35107 191,00
7 Splach chodniki m2 0,0876 656136,00] |soucastnost 35 019 691 m
8 | Odstranovani paich exk & mobiinimi vysavai nedéle  87500m
9 Uklid véetné odstranéni odpadu m2 0,0357 18 219 700,00
10| Zajistovani zimni schidnosti
11| Shrnovani snéhu s posypem m2 0,450 537 525,00
12 Samostatny posyp m2 0,35 53 752,00
13| Odstrafiovani zmrazk( m2 0,37 53 752,00
14 Uklid posypu v prib&hu zimniho obdobi m2 0,214 125 422,00)
15 Uklid posypu po zimnim obdobi m2 0,086 125 422,00 10 786,29 K¢ 43 145,17 K¢}
16| Svozodp ych kosii a ani G ych sacka
17 Vyprazdnéni odpadkovych ko3t s odvozem ks 11,90 o Usivatel o 42.957,20 K¢ 170 788,80 K¢}
18| Obsluha zasobnikd —nékup a dopln&ni sackd ks 1,01 d 14,32 K| 377 657,28 K¢
19 Nékup odpadkového koze, typ DINOVA ks 850,00 1,0087| 50,00 K¢ 17 000,00 Kg
20 Nékup sloupku kose ks 520,00 100,00 K¢} 10 400,00 K¢}
21| Nakup zdsobnikd uklidovych sackd, typ DINOVA ks 750,00 5;00] 37720,00 KEj 15 000,00 K|
22 Oprava odpadkového ko3e, sloupku ¢i zdsobniku hod. 180,00 20,00 3 600,00 K¢| 14 400,00 K¢
3 Uklid ernych skladek z vefejnych ploch
24 NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, dotisténi prostoru hod. 120,00 150,00 18 000,00 K¢ 72 000,00 K¢
25 Odstranéni odpadu vyjma nebezpetnych tuna 1550,00 40,00} 62 000,00 K¢ 248 000,00 K¢}
26| Odstranéni nebezpecénych odpadu tuna 3 100,00 2,00} 6 200,00 K¢| 24 800,00 K¢
27| 18957 034,09 K{|
28
Modelovy pfiklad uchazece IRONEX v ¢asti B vefejné zakazky:
D6 - Jr | 35107101
A B [& D E F G
1 |Priloha ¢. 1f - Pfiloha €. 6
2 'Modelovy pfipad pro kalkulaci nabidkové ceny - oblast B Zdbéhlice
3
o - cena zamérmnou |pocet jednotek |cenaza 1rok |cena bez DPHza . - B
cinnost mérnd jednotka |. Vysvétlivky - roéni obdobi
i jednotku bez DPH|za 1 rok bez DPH 4 roky
5 Uklid chodniki Michal Vicelc
6 I B&iny uklid —&isténi chodnikd m2 0,100 35107 191,00
7 Splach chodnik{ m2 0,0876 656 136,00] [soucastnost 35 019 691 m
T = = = nedéle 87 500 m
8 0Od psich exk vysavaci
9 Uklid véetné odstranéni odpadu m2 0,0357 18 219 700,00
10 Zajistovani zimni schidnosti
1 Shrnovani snéhu s posypem m2 0,450 537 525,00
12 Samostatny posyp m2 0,35 53 752,00]
13 Odstrafovani zmrazkd m2 0,37 53 752,00
14 Uklid posypu v préb&hu zimniho obdobi m2 0,214 125 422,00
15 Uklid posypu po zimnim obdobi m2 0,086 125 422,00 10 786,29 K¢} 43 145,17 K¢
16 Svoz odp. ych ko3 a dopliiovani 4 ych sacka
17 Vypréazdnéni odpadkovych ko3l s odvozem ks 11,90 Uiivatelm 43.597,20 K(| 170 788,80 K(|
18 Obsluha zdsobnik{ —nékup a doplnéni sackd ks 1,01 d 14,32 K¢ 377 657,28 K¢
19 Nékup odpadkového koze, typ DINOVA ks 850,00 1,0087 150,00 K& 17 000,00 K¢
20 Nékup sloupku kose ks 520,00 100,00 K¢ 10 400,00 K¢}
21 Nakup zasobnikd dklidovych sackd, typ DINOVA ks 750,00 5,00] 3750,00 K¢ 15 000,00 K¢|
22 Oprava odpadkového kose, sloupku &i zasobniku hod. 180,00 20,00 3 600,00 K¢ 14 400,00 K¢}
23 Uklid Eernych sklidek z verejnych ploch
24 NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, doéisténi prostoru hod. 120,00 150,00) 18 000,00 K¢ 72 000,00 K¢}
25 Odstranéni odpadu vyjma nebezpeénych tuna 1550,00 40,00 62 000,00 K¢ 248 000,00 K¢
26 Odstranéni nebezpeénych odpadu tuna 3 100,00 2,00] 6 200,00 K¢ 24 800,00 K¢}
27| 19 097 462,85 K]
28
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Modelovy pfiklad Navrhovatele v ¢asti C verejné zakazky:

CRENE NIV REN

9
10
n
12
13
14
15
16
17
18
19
0
n
2
3
4
5
%
7
28

Modelovy

won

E IRV ST NN

10

|Pfiloha ¢. 1f - Pfiloha £. 6

|Modelovy pipad pro kalkulaci nabidkové ceny - oblast C Malesice

\Goncer ménd jednotka cena za mérou  |pocet jednotek |cena za 1rok cena bez DPH Vysvétlivky - rotni obdobi
jednotku bez DPH|za 1 rok bez DPH za 4 roky
‘ Uklid chodnikd Uhtel systému o,
B&Zny uklid — &isténi chodnikd 0,0942 0,0810 41263 717,00] | soucastnost 41 263 717 m
Splach chodnikd 0,094 521262,00] | nedéle 252194 m
| [o] fovani psich exk a i vysavadi
Uklid véetné odstranéni odpadu m2 0,0263 24 211 700,00] B4T 873,90 K 595 494, 28 K(|
jistovani zimni schi i
Shrnovéni snéhu s posypem m2 0,450 603 607,00] 271623,15KE| 1086 492,60 K¢
Samostatny posyp m2 0,35 60 360,00] 21 126,00 K¢ 84 504,00 K¢
| Odstrafiovani zmrazkl m2 0,37 63 360,00 23 443,20 K¢ 93 772,80 K¢
Uklid posypu v prib&hu zimniho obdobi m2 0,214 140 842,00] 30 140,19 K¢
Uklid posypu po zimnim obdobi m2 0,086 140 842,00] 12 112,41 K¢
|__Svoz odp: ych ko3ii a fovani uklidovych sackd
yprazdnéni ych kol s ks 11,30 Dumatefs‘vf{gmu ==433,60 K¢}
Obsluha zasobnik{ —ndkup a doplnéni sackd ks 1,01 192,92 K]
Nakup odpadkového kose, typ DINOVA ks 850,00 c{1,0087 130,00 K]
Nakup sloupku koze ks 520,00 100,00 K¢}
| Nakup 24 & uklidovych sackd, typ DINOVA ks 750,00 5,00 370,00 K¢
Oprava odpadkového ko3e, sloupku ¢i zasobniku hod. 180,00 20,00 3 600,00 K¢
| Uklid ernych skladek z verejnych ploch
| NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, docisténi prostoru hod. 120,00 150,00 18 000,00 K¢
Odstranéni odpadu vyjma nebezpeénych tuna 1 290,00 40,00 51 600,00 K¢|
Odstranéni nebezpeénych odpadu tuna 3100,00 2,00] 6 200,00 K¢

pfiklad uchazece IRONEX v ¢asti C verejné zakazky:

A B C D E F G
Priloha ¢. 1f - Pfiloha ¢. 6
Modelovy pfipad pro kalkulaci nabidkové ceny - oblast C Malesice
2 % s cena za mémou  |pocet jednotek |cena za 1rok cena bez DPH ol s B
éinnost 'mémnd jednotka |. Vysvétlivky - roéni obdobi
jednotku bez DPH|za 1 rok bez DPH za 4 roky
UKlid chodniki Il Vi
B&7ny uklid —&isténi chodnikd 0 nm2 0,0830 41263 717,00] | soucastnost 41 263 717 m
Splach chodnikii Usvatel systému 0,094 521 262,00 | nedéle 252194 m
Odstrafiovéni psich ex} & mobilnimi vysavatii o, 9942
Uklid véetn& odstranéni odpadi 0,0268 24 211 700,00 BAT 873,00 K| 2595 494,28 K
3tovani zimni scha i
Shrnovéni snéhu s posypem m2 0,450 603 607,00] 271 623,15 K¢
Samostatny posyp m2 0,35 60 360,00 21 126,00 K¢
Odstrafiovani zmrazk( m2 0,37 63 360,00] 23 443,20 K¢|
Uklid posypu v pribéhu zimniho obdobi m2 0,214 140 842,00] 30 140,19 K|
Uklid posypu po zimnim obdobi m2 0,086 140 842,00] 12 112,41 K¢
Svoz ych kosa a fiovani aklidovych sacka
yprazdné ych kot s ks 11,90 A i 493,60 K
Obsluha zésobnik —ndkup a doplnéni satkd ks 1,01 192,92 K¢
Nékup odpadkového kose, typ DINOVA ks 850,00 1,0087 50,00 K¢
Nakup sloupku kose ks 520,00 100,00 K¢|
Nakup zdsobnikd klidovych sagkd, typ DINOVA ks 750,00 5,00] 3750,00 K¢
Oprava odpadkového ko3e, sloupku ¢i za: hod. 180,00 20,00) 3 600,00 K]
Uklid &ernych sklddek z vefejnych ploch
NaloZeni, odvoz, roztfidéni oopadu, dotidténi prostoru hod. 120,00 150,00 18 000,00 K¢|
Odstranéni odpadu vyjma nebezpeénych tuna 1290,00 40,00 51 600,00 K¢|
Odstranéni nebezpecnych odpadu tuna 3 100,00 2,00] 6 200,00 K¢
19 279 585,69 K|
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Zadavatel vtomto sméru zdlrazfuje, Ze vySe uvedené printscreeny jsou pofizeny
z elektronickych verzi nabidek obou uchazecl a Ze v nich zobrazené komentare ,Michal
Vicek" a ,uzivatel systému“ jsou plivodni, vytvofené ze strany uchazecd. Tyto komentéare se
zobrazily po jejich ,rozkliknuti“ ze strany Zadavatele.

PFi otevreni elektronické verze modelovych pripadl obou uchazecl tak vyslo najevo, ze
autor obou nabidek, zfejmé jisty pan Michal Vi¢ek, zapomnél z nabidek ve vSech tfech
castech verejné zakazky A — C odstranit svoje komentare zabyvaijici se poctem jednotek
za jeden rok u polozky bézny uklid-¢isténi chodnikl. Tyto komentare se v totozné
podobé nachazi jak vnabidce Navrhovatele, tak nabidce uchazece IRONEX, coz
naprosto vylucuje jakoukoliv jinou moznost, nez ze obé nabidky byly zpracovavany
jednou a téZe osobou, at jiz byl touto osobou ve skutec¢nosti kdokoliv. Jisté vSak je, ze
tato osoba jednala, jak jiz bylo feceno, plné s védomim a dle pokynl Navrhovatele a
uchazece IRONEX, ktefi cely postup evidentné provadéli ve vzajemné kooperaci.

Pokud jde o dlkazy o shodné chybé pfi zadavani vyslednych nabidkovych cen do
modelového prikladu, pak Zadavatel odkazuje na poznamky soznacenim ,uzivatel
systému®, které jsou patrné z elektronickych verzi modelovych pfipadd obou uchazeét —
viz printscreeny shora. Modelovy priklad vytvoreny Zadavatelem byl zpracovan v programu
Excel a byl uréen k doplnéni ze strany uchazecu. Zadavatel pritom nastavil dokument tak,
Ze ohledné vSech polozek modelového prikladu nastavil zaokrouhlovani ¢astek doplnénych
uchaze€i na dvé desetinnd mista. V pfipadé, Ze uchazeci chtéli uvést hodnotu se
zaokrouhlenim na vice nez dvé desetinna mista, museli zménit formatovani pfislusného
pole tak, aby jim program zadanou hodnotu automaticky nezaokrouhlil pouze na dvé
desetinna mista, jako to nastavil Zadavatel. V pfipadé nabidek Navrhovatele a uchazece
IRONEX vsak doslo k chybé ve formatovani spocivajici vtom, Ze ackoliv u rady polozek
toto formatovani oba uchazeci zménili spravné a jejich vysledné nabidky tak obsahuiji u
nékterych polozek zaokrouhleni na tfi nebo dokonce Ctyfi desetinna mista, v pfipadé
polozky obsluha zasobnikll — nakup a doplnéni sackd sice oba dva zadali hodnotu
1,0087 K¢, nicméné u této polozky oba uchazeci souc¢asné zapomnéli zménit hodnotu
formatovani z plivodniho nastaveni na dvé desetinna mista, v dlsledku ¢ehoz jim
program automaticky zménil hodnotu na 1,01 K¢, jak Ize vidét v podanych nabidkach.

S ohledem na vySe uvedené je naprosto jednoznacné, ze nabidky uchaze¢e IRONEX a
Navrhovatele byly pfipraveny jednou osobou, zfejmé panem Michalem Viékem (ktery navic
nema dle tvrzeni samotného Navrhovatele se spolecnosti Gl nic spolecného), ktery navic
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v obou nabidkach zanechal totozné poznamky tykajici se nékterych polozek a navic v jejich
ramci ucinil naprosto totozné chyby ve formatovani, v disledku kterych program Excel diky
plvodnimu nastaveni Zadavatele zaokrouhlil obé polozky ,obsluha zasobnik(l — nakup a
doplnéni sackd” na hodnotu 1,01 K¢, a to ackoliv oba uchazeci zadali hodnotu 1,0087 K¢.

S ohledem na vySe uvedené Zadavatel povazuje jednéni obou uchazec jako jednoznaéné
porusujici ust. § 3 zakona o ochrané hospodarské soutéze, které zakazuje dohody mezi
soutéziteli narusujici soutéz. Dle zminéného ustanoveni plati, Zze dohody mezi soutéziteli,
rozhodnuti jejich sdruzeni a jednani soutézitel(l ve vzajemné shodé, jejichz cilem nebo
vysledkem je naruseni hospodarské soutéZe, jsou zakazané a neplatné. Zakazany jsou
pfitom zejména dohody, jejichz cilem nebo vysledkem je naruseni hospodarské soutéze
proto, Ze obsahuji ujednani o primém nebo nepfimém urceni cen, popripadé o jinych
obchodnich podminkach a také dohody o rozdéleni trhu

Zadavatel v tomto sméru opakované odkazuje na rozhodovaci praxi zdejSiho ufadu, napf.
na rozhodnuti &. .. UOHS-S0412/2017/KD-28422/2018/852/PKS ze dne 1. 10. 2018.
V ramci tohoto rozhodnuti zdejsi ufad uvadi: ,Dohody s tvrdym jadrem nelze dle Oznameni
Uradu o dohodéch de minimis povaZovat za dohody, jejichZ dopad na soutéz je zanedbatelny.
Specialnim typem zakazanych dohod s tvrdym jadrem jsou dohody smérujici k ovlivnéni
vysledkii verejnych soutézi a vybérovych rizeni skrze predem dohodnutou ucéast,
pripadné neudcast nékterych uchazecd, nebo prostrednictvim obsahové sladéného
podiani nabidek, zejména co se nabidkovych cen tyCe, tzv. dohody typu bid-rigging.
Dohody typu bid-rigging zpravidla zahrnuji jak prvky dohody o rozdéleni trhu, tak dohody
cenové, tedy dva typy nejzdvaznéjSich hard-core omezeni hospodarské soutéze, jelikoz
podstatou téchto dohod je vylouCeni vzajemné hospodarské soutéze mezi uchazedi o
zakazku resp. o trh/jeho éast (koordinace postupu smérujici k ziskani zakazky predem
zamysSlenym vitézem — tj. déleni trhu) a popreni tak viastniho smyslu vybérového rizeni
(jehoz ucelem je nalezeni dodavatele za nejvyhodnéjsich — zejména cenovych podminek). K
naruSeni hospodarské soutéZe dochazi jiz samotnou koordinaci mezi soutéziteli pfi
ucasti na vybérovém rizeni (tykajici se napr. okruhu ucastniki soutéze, nabidkové ceny
apod.), jeZ je nasledné realizovana, nebof tak dochazi ke zkresleni hospodarské soutéze,
a to bez ohledu na to, jaka je konkrétni vySe sladénych nabidkovych cen."”

Podobné Zadavatel znovu odkazuje na rozhodnuti zdej$iho ufadu &. j:UOHS-
S0421/2016/KD-15763/2018/852/LDu ze dne 29. 5. 2018, ve kterém zdejsi Grad
shrnuje: “ProtisoutéZni vzhledem ke svému cili jsou pfedevsim takzvané dohody s tvrdym
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jadrem (hardcore). To jsou takové dohody, které jsou jiz ze své podstaty zpusobilé narusit
hospodarskou soutéZ, Jedna se zejména o horizontalni dohody o uréovani cen, rozdéleni
trhu, rozdéleni zakazniki a omezovani produkce. Specialnim typem zakazanych dohod
s tvrdym jadrem, jsou dohody smérujici k ovlivnéni vysledkd vybérovych fizeni skrze predem
dohodnutou ucast, pfipadné neucast nékterych uchazect, nebo prostrednictvim obsahové
sladéného podani nabidek, zejména co se nabidkovych cen tyCe, tzv.bid-rigging.
Nebezpecdi téchto dohod spociva ve vyvolani dojmu skutec¢né soutéze mezi uchazeci o
zakdazku, pficemz poptavajici/zadavatel ma zpravidla omezené moZnosti, jak takové jednani
odhalit. K naruseni hospodarské soutéZe dochazi jiz samotnou koordinaci mezi soutéziteli
pri acasti na vybérovém rizeni (okruh Gc¢astniki soutéze, nabidkové ceny apod.), nebot
tak dochazi ke zkresleni hospodarské soutéze.”

Vyse citované zavéry zdejsiho ufadu jsou pfitom v Case jednoznacné ustaleny a objevuiji se
v Ffadé jeho dalSich rozhodnuti (viz napr. rozhodnuti C.j.
S0694/2016/KD06045/2018/851/TSl, $159/2009/KD-4325/2010/850,
S0302/2016/KD-17748/2017/851/LSt, R413/2014/HS-33221/2015/310/HBa,
nebo SO0120/2018/KD-13935/2019/852/PKs).

K otazce tzv. ,big riggingu®, neboli zakazanych dohod spocivajicich v dohodé uchazecli o
vefejnou zakazku, Zadavatel opakované upozoriiuje, ze ktéto otdazce se pomérné
jednoznacné vyjadruje také odborna literatura: , Typové vymezitelnym typem zakazané
dohody mohou byt kartely o manipulaci nabidek ¢i tzv. bid rigging kartely (...). K jejich vzniku
dochazi v souvislosti se zadavanim verejnych zakazek, popr. pfi vyhlaSovani verejnych
obchodnich soutéZi, které nemusi vZdy souviset s vefejnymi zakdazkami, a patfi k velmi
nebezpecnym protisoutéznim praktikam, které, jsou-li provozovany dostate¢nou dobu s
dostateénou silou, mohou zpisobit az paralyzovani nékterych trha, pritom jejich
odhalovani je slozité".

Pokud jde o popis konkrétnich situaci feSenych ze strany zdejSiho uradu, odkazuje
Zadavatel vtomto sméru napf. na rozhodnuti &j.: UOHS-S0412/2017/KD-
28422/2018/852/PKs ze dne 1. 10. 2018:,, Urad kvalifikuje jednani soutéziteld tykajici se
zakazky na rekonstrukci podlah jako zakdzanou dohodu s prvky dohody o rozdéleni trhu a
cenové dohody ve smyslu § 3 odst. 1 zakona. Tuto dohodu uzavreli soutézitelé, a to
spoleénosti LIKOR, GERTABAU, Keraservis Group a KPI, arealizovali ji prostfednictvim
vzajemného kryti tak, aby nabidka spolecnosti LIKOR v daném zadavacim fizeni byla
vyhodnéjsi v porovnani s nabidkami spolecnosti GERTABAU, Keraservis Group a KPI.
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Urad pfi posouzeni formy zakédzané dohody tykajici zakézky na rekonstrukci podiah
v kantynach dospél k zavéru, Ze vySe uvedeni soutézitelé jednali ve vzajemné shodé.”

Podobné opakované odkazuje napf. na rozhodnuti &j: UOHS-S0421/2016/KD-
15763/2018/852/LDu ze dne 29. 5. 2018, ve kterém zdejsi Gfad uvadi: ,Urad ovéril, Ze
kazdy zucastnikl fizeni podal naprosto stejnou cenovou nabidku (...). Porovnanim
polozkovych rozpoltli podanych vramci nabidek jednotlivymi soutéZiteli do vybérového
fizeni Urad zjistil, Ze viech Sest Géastnikd fizeni podalo nabidky, které se vyznaéuji naprostou
cenovou shodou v signifikantni vétsiné jednotlivych poloZek stavebnich rozpocti (napr.
jednotkova cena u polozky ¢. 3 je u vS§ech Gcastniki rizeni 620,92 K¢, u poloZky ¢. 4 je u vech
176,07 K¢ atd.). (...). Urad shrnuje, Ze nabidky véech ucastnikd fizeni do vybérového fizeni
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