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                                                                                                           P10 - 019051/2017 

   Rada MČ Praha 10                                                                         15. zasedání 
                                         Zastupitelstva MČ Praha 10                                     
          dne 20. 3. 2017  
           
 

Návrh 
na finanční vypořádání se spoluvlastníky nemovitostí, domu č. p. 1083, k. ú. 
Strašnice a pozemků parc. č. 212/1, zastavěná plocha a nádvoří a parc. č. 
213, zahrada, vše k. ú. Strašnice 
 

 
Důvod předložení: 
§ 89, odst. 2, písm. e), h), zák. 131/2000 Sb., o hlavním městě Praze 
Návrh spoluvlastníků na smírné řešení ze dne 19. 12. 2016 
Usnesení RMČ Praha 10 číslo 127 ze dne 23. 2. 2017 
 
Obsah: 
I.    Návrh usnesení ZMČ 
II.   Důvodová zpráva 
III.  Příloha č. 1 - Fotodokumentace  
                   č. 2 - Majetkoprávní mapa, ortofotomapa 
                   č. 3 - Usnesení ZMČ č. 14/32/2012 ze dne 10. 12. 2012 
                   č. 4 - Znalecký posudek – odhad obvyklé ceny nemovité věci bytového domu 
                            č. p. 1083, k. ú. Strašnice s příslušenstvím a pozemkem 
                   č. 5 - Znalecký posudek – odhad obvyklé ceny nemovité věci pozemku  
                             parc. č. 213, k. ú. Strašnice 
                   č. 6 -  GP č. 3113 - 107/2010 
                   č. 7 -  Návrh na smírné řešení soudního sporu předložený spoluvlastníky 
                   č. 8 -  Zápis z jednání KMN dne 13. 2. 2017 (část) 
                   č. 9 -  Usnesení RMČ č. 127 ze dne 23. 2. 2017 
 
 
 
 
 
 
Předkládá: 
Ing. Tomáš Pek, S. E., 1. zástupce starosty 
 
 
Zpracovali: 
Ing. Helena Nováková, CSc. 
vedoucí referátu výkonu vlastnických práv 
v oddělení koordinačních činností 
Mgr. Tomáš Staněk, 
vedoucí referátu právních služeb v oddělení  
veřejných zakázek a servisních činností 
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Městská část Praha 10 
 

 
ZASTUPITELSTVO MĚSTSKÉ ČÁSTI PRAHA 10 

 
 

Návrh usnesení 
Zastupitelstvo městské části Praha 10 

číslo 
ze dne 20. 3. 2017     

 
k návrhu na finanční vypořádání se spoluvlastníky nemovitostí, domu č. p. 1083 a 
pozemků parc. č. 212/1, zastavěná plocha a nádvoří a  parc. č. 213, zahrada, vše k. ú. 
Strašnice 
 
 
Zastupitelstvo městské části Praha 10 
 

I.     schvaluje 
zrušení spoluvlastnictví a vypořádání se spoluvlastníky nemovitostí, domu č. p. 1083,               
a pozemků parc. č. 212/1, zastavěná plocha a nádvoří, o výměře 337 m 2, a parc. č. 213, 
zahrada, o výměře 450 m 2, vše k. ú. Strašnice, dohodou dle návrhu spoluvlastníků, 
varianty č. 2, tedy nabytí pozemku parc. č. 213, k. ú. Strašnice, zahrada, o výměře 450 m2, 
do vlastnictví hlavního města Prahy a správy městské části Praha 10 s doplatkem od 
spoluvlastníků ve výši 4 529 440 Kč s tím, že oba zbývající spoluvlastníci získají do 
vlastnictví každý id. ½ pozemku parc. č. 212/1, zastavěná plocha a nádvoří o výměře 337 
m 2, jehož součástí je budova č. p. 1083, vše k. ú. Strašnice, bez doplatku od městské části 
Praha 10, a to za současného zřízení služebnosti k pozemku parc. č. 213, ve prospěch 
pozemku parc. č. 212/1, vše k. ú. Strašnice, za účelem oprav a údržby budovy č. p. 1083, k. 
ú. Strašnice, v nezbytném rozsahu, při současném zajištění vzájemné reciprocity pro 
budoucí stavby na pozemku parc. č. 213, k. ú. Strašnice, a při plném umožnění výstavby na 
pozemku parc. č. 213, k. ú. Strašnice, včetně přístavby k severní štítové zdi domu č. p. 
1083, k. ú. Strašnice 

 

II.  ukládá 
 1. Radě m. č. Praha 10 

   1.1. zajistit vypracování a uzavření dohody se spoluvlastníky dle bodu I. tohoto 
          usnesení 
 

 
                                                                                                                        Termín: 30. 6. 2017 
 

Předkladatel:     Ing. Tomáš Pek, S. E., 1. zástupce starosty 

Číslo tisku:    P10-019051/2017 
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Důvodová zpráva 
 

I.  ÚVOD 
 

Nemovitosti: 
Pozemek parc. č. 212/1, k. ú. Strašnice, zastavěná plocha a nádvoří, výměra 337 m 2 
Pozemek parc. č. 213, k. ú. Strašnice, zahrada, výměra 450 m2  
Budova č. p. 1083, k. ú. Strašnice, bytový dům  
(Výše uvedené pozemky a budova budou dále společně označovány též jen jako 
„nemovitosti“). 
(Výše uvedená budova bude dále označována též jen jako „dům“ nebo „bytový dům“)  
 
Vlastnické právo: dle aktuálního výpisu KN 
LV 2340 pro k. ú. Strašnice 
Hl. m. Praha, svěřená správa městská část Praha 10                                                           3/5 
*******, *******                                                   1/5 
*******, *******                                             1/5 
Podaná žaloba na určení vlastnického práva o zrušení a vypořádání podílového 
spoluvlastnictví  
 
Cenová mapa: 5 120 Kč/m2  
Územní plán: OV – všeobecně obytné 
 
 
Dům č. p. 1083, k. ú. Strašnice, je samostatně stojící bytový dům v uliční čáře ulice Nupacká,       
o třech nadzemních a jednom podzemním podlaží Do užívání  byl uveden v r. 1932. Jde o 
zděný cihlový dům, střecha je sedlová, z jedné strany je valba s dřevěným krovem. Střešní 
krytina je tašková pálená, dvojité bobrovky, nižší část budovy má plochou střechu s živičnou 
krytinou, klempířské konstrukce jsou z pozinkovaného plechu. Fasáda je dvouvrstvá 
vápenocementová, vnitřní omítky jsou vápenné štukové, stropy jsou dřevěné trámové, nad 
podzemním podlažím betonové, schody betonové s teracem. Okna jsou dřevěná špaletová, 
dveře dřevěné do dřevěných nebo ocelových zárubní, nášlapné vrstvy podlah tvoří převážně 
PVC, někde dlažba nebo teraco. Vytápění je lokální - WAW, ohřev TV je zajišťován 
průtokovými ohřívači nebo boilery.  Vybavení sanitární technikou je standardní, výtah v domě 
není. Prováděny byly pouze běžné opravy a nutná údržba. V r. 2008 proběhla oprava krovu, 
včetně komínů a komínových lávek, částečně byla provedena oprava zdravotní techniky. 
Technický stav objektu i bytů lze charakterizovat jako výrazně zhoršený, někde až na 
hranici životnosti – krytina ploché střechy, izolace proti zemní vlhkosti (vzlínající vlhkost 
v 1. NP). Poškozená je rovněž i fasáda.  
Dům není napojen na veřejnou kanalizaci, svod je proveden do jímky. Štítová zeď do ulice 
Průběžná by vyžadovala zateplení, neboť dle původní projektové dokumentace měla tvořit 
pouze dělící zeď dvojdomu. 
Pozemek parc. č. 213, k. ú. Strašnice, o výměře 450 m2, zahrada, je nepravidelného tvaru, 
situovaný na nároží ulic Nupacká a Průběžná. Jižní hranice pozemku je částečně tvořena zdí 
bytového domu  č. p. 1083, který je součástí pozemku parc. č. 212/1, k. ú. Strašnice. 
Pozemek parc. č. 212/1, k. ú. Strašnice, zastavěná plocha a nádvoří, o výměře 337 m2, je z cca 
54% zastavěn domem, zbylá plocha je dvůr. 
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V domě je 5 bytů, žádný nebytový prostor. Pronajatý je pouze byt velikosti 2 + 1 ve 2. NP, na 
dobu neurčitou. 

Byt č. Velikost Plocha /m2 /  Podlaží Nájem 
1 2 + 1 78,0 1 NP volný 
2 1 + 1 60,0 1.NP volný 
3 2 + 1 85, 8 2. NP doba neurčitá 
4 1 + 1 48,5 2. NP volný 
5 2 + 1 87,2 3. NP volný 

 
II.  STRUČNÁ HISTORIE JEDNÁNÍ A SPOR Ů SE SPOLUVLASTNÍKY 

OHLEDNÉ NEMOVITOSTÍ: 
Původním vlastníkem id. 2/5 nemovitostí byl pan *******, se kterým MČ Praha 10 neúspěšně 
jednala od r. 1997 o koupi jeho podílu. Vzhledem k nutnosti oprav domu, podala MČ Praha 
10 v roce 2001 žalobu na zrušení spoluvlastnictví. Pan ******* následně souhlasil s prodejem 
svého id. podílu a Zastupitelstvo MČ Praha 10 schválilo koupi za 1.317.580,- Kč. Pan ******* 
poté svůj požadavek zvýšil na 1.500.000,- Kč, Zastupitelstvo MČ Praha 10 opět koupi 
schválilo a částka byla složena do depozitní úschovy. Pan ******* však následně svůj 
požadavek zvýšil opětovně a to na částku 1.650.000,- Kč> Tato poslední změna požadavků 
pana ******* již Zastupitelstvem MČ Praha 10 schválena nebyla. Pan ******* následně prodal 
svůj podíl na nemovitostech bratrancům S******* a 26. 9. 2003 zemřel.  
  
Městská část Praha 10 následně podala žalobu o povinnost spoluvlastníků uzavřít kupní 
smlouvu (za 1,5 mil Kč), avšak vzhledem k tomu, že MČ Praha 10 nebyla k podání žaloby 
aktivně legitimována, žalobu stáhla a ******* bylo zapsáno vlastnictví 2/5 předmětných 
nemovitostí.  
V r. 2006 podalo žalobu o stanovení povinnosti uzavřít kupní smlouvu hl. m. Praha                    
a MČ Praha 10, zastoupená JUDr. Pavlokem, přistoupila k tomuto soudnímu jako vedlejší 
účastník. Žaloba byla v roce 2009 zamítnuta z právních a formálních důvodů. 
Na konci roku 2009 podali bratranci ******* 1. žalobu o zrušení a vypořádání spoluvlastnictví 
k nemovitostem. Tuto žalobu vzali žalobci dne 7. 6. 2009 zpět a řízení bylo zastaveno. 
 
Následně v roce 2010 vznesli bratranci ******* vůči MČ Praha 10 návrh na zrušení                a 
vypořádání podílového spoluvlastnictví, který se poté, co jednání o něm skončila bezvýsledně, 
stal podkladem pro další žalobu podanou bratranci ******* v roce 2012. 
 
Podle žalobního návrhu žalobců bratranců ******* ze dne 20. 6. 2012 bylo navrhováno: 
        

a) žalobcům se přikazuje (každému jednou ideální polovinou) část pozemku parc. č. 
213 o výměře 421 m2 (tj. 93 %), dle GP č. 313 – 107/2010 parc. č. 2013/3, k. ú. 
Strašnice (Příloha č. 6, str. 35) 

b) žalovanému (hl. m. Praha/městská část Praha 10) se přikazuje dům č. p. 1083, 
pozemek parc. č. 212/1, vše k. ú. Strašnice, a zbytek pozemku parc. č. 213 o 
výměře 30 m2 (7 %) dle GP č. 3113 – 107/2010 parc. č. 2013/4, k. ú. Strašnice 
(Příloha č. 6, str. 35) 

c) žalovanému (hl. m. Praha/městská část Praha 10) se ukládá povinnost uhradit 
žalobcům rozdílovou cenu ve výši 2.510.400,- Kč. 
 

Žalobci si takto navrhli nabytí nejatraktivnější části nemovitostí, které dosud jsou ve 
spoluvlastnictví, tedy  podstatné části nezastavěného pozemku parc. č. 213, k. ú. Strašnice, 
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v lukrativní poloze na rohu ulic Průběžné a Nupacké a obci by zůstal chátrající obytný dům 
vyžadující rozsáhlé investice, jím zastavěný pozemek parc. č. 212/1 a minimální část pozemku 
parc. č. 213, vše k. ú. Strašnice, dle žalobci předloženého geometrického plánu (Příloha č. 6, 
str. 35). 
 
 
Na základě tohoto návrhu byl dne 10. 12. 2012 předložen Zastupitelstvu MČ Praha 10 návrh 
na instrukci jejímu právnímu zástupci pro vedení soudního sporu s bratranci *******.  
 
 
Zastupitelstvo MČ Praha 10 přijalo usnesení č. 14/32/2012 ze dne 10. 12. 2012 (Příloha č. 
3, str. 12), kterým nedoporučilo přijmout návrh na vypořádání podílového spoluvlastnictví dle 
žalobního návrhu žalobců a naopak doporučilo: 
 1. navrhnout zrušení spoluvlastnictví k nemovitostem a přikázání celého společného 

majetku do výlučného vlastnictví obci hl. m. Praha a správy MČ Praha 10 
s finančním vypořádáním ve prospěch spoluvlastníků ******* ve výši stanovené 
soudem, 
případně - alternativně 

2. domáhat se zrušení a vypořádání podílového spoluvlastnictví k nemovitostem 
v obrácené podobě, tedy nabytí majetku, který si nárokují žalobci do majetku 
obce, a naopak nabytí do vlastnictví žalobců majetku, který by měl dle žaloby 
připadnout do vlastnictví obci a finanční vypořádání ve prospěch obce (Příloha č. 
3, str. 12). 
 

Žalobci svoji část návrhu ze dne 20. 6. 2012 na finanční vypořádání posléze (dne 11. 9. 
2014) změnili na částku 2.312.600,- Kč, a to v návaznosti na jejich nový znalecký posudek 
z roku 2014, který si nechali vypracovat, a který též předložili soudu. 
 
 

III.  AKTUÁLNÍ NÁVRHY SPOLUVLASTNÍK Ů NA SMÍRNÉ ŘEŠENÍ: 
 
Během jednání u soudu dne 14. 1. 2016 žalobci sdělili nový návrh na smírné vypořádání 
spoluvlastnictví k nemovitostem. Tento návrh později upravili a rozšířili ve svém písemném 
vyjádření ze dne 19. 12. 2016, a které podali ve dvou variantách takto (Příloha č. 7, str. 37) : 
 
Varianta č. 1 

a) žalobcům (bratrancům *******) připadne do vlastnictví pozemek parc. č. 213, k. ú. 
Strašnice;  

b) žalované (MČ Praha 10) připadne do vlastnictví pozemek parc.č. 212/1, jehož součástí 
je budova č. p. 1083, vše k. ú. Strašnice; 

c) součástí dohody by bylo konstatování stran, že nemají vůči sobě navzájem ze 
zrušeného spoluvlastnictví k nemovitostem žádné vzájemné pohledávky. 

Podstatou návrhu je skutečnost, že spoluvlastníci ustoupili od svého požadavku na 
doplacení rozdílu v hodnotě obou nemovitostí a v případě uzavření smíru již 
nepožadují finanční vyrovnání ve výši 2 312 600 Kč. 
 
Znaleckými posudky ze dne 3. 6. 2016 na stanovení ceny obvyklé – tržní (objednávka 
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MČ Praha 10, Přílohy č. 4 a 5, str. 14 a str. 26), byly oceněny předmětné nemovitosti 
následujícím způsobem: 
 
a) pozemek parc. č. 213, k. ú. Strašnice                                                     3.960.000,- Kč 
b) pozemek parc. č. 212/1 a budova č. p. 1083, k. ú. Strašnice                9.500.000,- Kč 

Celkem:                                                                                                  13.460.000,- Kč 
(Jednotková cena pozemků je stanovena ve výši 8.800,- Kč/m2   )  

 
Z toho: 
- na městskou část Praha 10 pak dle 3/5 spoluvlastnického podílu připadá celková 

hodnota nemovitostí ve výši 8.076.000,- Kč;  
- na bratrance ******* dle součtu jejich spoluvlastnických podílů - 2/5 (1/5 + 1/5) 

připadá celková hodnota nemovitost ve výši 5.384.000,- Kč. 
 
Na základě výše uvedeného návrhu žalobců a shora uvedeného znaleckého 
posudku (zadaného městskou částí Praha 10) by ve variantě č. 1  
- žalobci (bratranci *******) získali pozemek parc. č. 213, k. ú. Strašnice o výměře 

450 m2, v hodnotě 3.960.000,- Kč; 
- žalovaná (MČ Praha 10) získala nemovitosti, dům č. p. 1083 a pozemek parc. č. 

212/1, vše  k. ú. Strašnice, v hodnotě 9.500.000,- Kč, a to bez doplatku. 
 
 

Dle znaleckého posudku činí u varianty č. 1 rozdíl v hodnotách obou nemovitostí 1.424.000,- 
Kč ve prospěch MČ Praha 10 a naopak v neprospěch žalobců. Rozdíl oproti předchozímu 
žalobnímu návrhu pak činí 2.312.600,- Kč ve prospěch MČ Praha 10 a naopak v neprospěch 
žalobců. 
 
 

  Ve variantě č. 1 pak MČ Praha 10 musí počítat s následnými nezbytnými investicemi do 
domu ve výši minimálně 4.160.205,- Kč bez DPH (hrubý odborný odhad nezbytných prací 
bez zahrnutí repase či výměny oken), pokud by následně nebylo rozhodnuto o  urychleném 
prodeji nabytých nemovitostí. Vzhledem ke stavu domu není výsledek případného rychlého 
prodeje zcela předvídatelný. Při tomto způsobu řešení by MČ Praha 10 musela navíc ustoupit 
od části vlivu (z pozice vlastníka) na budoucí podobu resp. existenci zástavby v dané lokalitě 
(zejm. čelní zástavby do ulice Průběžná). 

 
 

Varianta č. 2 
a) žalobcům (bratrancům *******) připadne do vlastnictví pozemek parc.č. 212/1,    
jehož součástí je budova č. p. 1083, vše k. ú. Strašnice, a zaplatí žalovanému shora 
uvedenou částku 4.529.440,- Kč; 
    b) žalované (MČ Praha 10) připadne do vlastnictví pozemek parc. č. 213, k. ú.  
    Strašnice a MČ Praha10 obdrží od žalobců částku ve výši 4 529 440 Kč. 

            Na základě výše uvedeného návrhu žalobců a shora uvedeného znaleckého  
            posudku (zadaného městskou částí Praha 10) by ve variantě č. 2  

- žalobci (bratranci *******) získali dům č. p. 1083 a pozemek parc. č. 212/1, vše 
k. ú. Strašnice, v hodnotě 9.500.000,- Kč, přičemž by zaplatili MČ Praha 10 
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doplatek ve výši 4.529.440,- Kč, a tedy by tak žalobci získali majetek v celkové 
hodnotě 4.970.560,- Kč; 

- žalovaná (MČ Praha 10) získala pozemek parc. č. 213, k. ú. Strašnice, o výměře 
450 m2, v hodnotě 3.960.000,- Kč + doplatek ve výší 4.529.440,- Kč, tedy by MČ 
Praha 10 získala majetek v celkové hodnotě 8.489.440,- Kč, 

Částka doplatku vychází ze znaleckého posudku žalobců předloženého v rámci soudního 
řízení. 

Dle znaleckého posudku, který zadala MČ Praha 10, činí u varianty č. 2 rozdíl v hodnotách 
nabytých majetků 413.440,- Kč ve prospěch MČ Praha 10 a naopak v neprospěch žalobců. 
Rozdíl oproti předchozímu žalobnímu návrhu pak stejně jako v předchozí variantě č. 1 činí 
2.312.600,- Kč ve prospěch MČ Praha 10, a naopak v neprospěch žalobců. 
 
Ve variantě č. 2 však MČ Praha 10 naopak nemusí počítat s žádnými následnými 
nezbytnými investicemi do nabytého pozemku (a logicky ani domu), a pokud by se 
nerozhodla pozemek obratem prodat, zachovala by si z hlediska pozice vlastníka pozemku 
parc. č. 213, k. ú. Strašnice, vliv na podobu zástavby v dané lokalitě (zejména čelní zástavby 
do ulice Průběžná). Náklady na údržbu pozemku při stávajícím způsobu využití (zeleň) jsou 
minimální. Varianta č. 2 by znamenala okamžitý přínos do rozpočtu m. č. Praha 10 
s případným dalším budoucím příjmem z prodeje pozemku parc. č. 213, k. ú. Strašnice, a to 
bez nároku na výdajovou stránku rozpočtu. 
 
Varianta č. 2 je v souladu s rozhodnutím ZMČ Praha 10 č. 14/32/2012 ze dne 10. 12. 
2012, a to konkrétně s částí I. b) uvedeného usnesení, a postup dle varianty 2 byl tedy již , 
byť pouze jako procesní postup a žalobní protinávrh v rámci probíhajícího soudního sporu, 
schválen. 
Obě navržené varianty (č. 1 i č. 2) vycházejí z předpokladu, že vlastník pozemku parc. č. 213, 
k. ú. Strašnice, zřídí ve prospěch pozemku parc. č. 212/1, k. ú. Strašnice, služebnost vstupu na 
pozemek parc. č. 213, k. ú. Strašnice, za účelem údržby budovy č. p. 1083, k. ú. Strašnice. 
Tento požadavek je logický s ohledem na nezbytnost přístupu ke štítové zdi předmětného 
domu. Uvedený požadavek je v zásadě logický a akceptovatelný, přičemž by ovšem bylo 
vhodné (a to při akceptaci kterékoliv varianty) dohodnout případně vzájemnou reciprocitu a 
zejm. další podrobnosti tak, aby zmíněná služebnost nebyla na překážku budoucí výstavbě na 
pozemku parc. č. 213, k. ú. Strašnice 
 
Návrhy žalobců jsou předkládány k rozhodnutí orgánům městské části Praha 10. 
 
S ohledem na dlouholetý stav jednání a soudních sporů a též s ohledem na špatný stav 
nemovitostí (zejm. domu) se zde vedle shora žalobci navrhovaného a vedle již 
Zastupitelstvem MČ Praha 10 schválených způsobů řešení nabízí též možnost prodeje 3/5 
podílu MČ Praha 10 na všech zmíněných nemovitostech např. formou výběrového řízení nebo 
el. aukce, přičemž není vyloučeno (při aktuální situaci na trhu), že by MČ Praha 10 mohla 
dosáhnout i vyšší prodejní ceny (obdobně jako u bytů či nebytových prostor). Tento 
alternativní postup s sebou však nese současně i riziko, že se znalcem odhadované ceny 
nemusí při prodeji dosáhnout (zejména s ohledem na existující soudní spor i na fakt, že jde 
pouze o majetkový podíl), což by i v případě nerealizace takového prodeje následně mohlo 
zhoršit pozici MČ Praha 10 pro uzavření smíru či pozici v soudním sporu. I při tomto způsobu 
řešení by MČ Praha 10 musela ustoupit od větší části vlivu (z pozice vlastníka) na budoucí 
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podobu resp. existenci předmětných nemovitostí a na podobu a formu zástavby na nich a na 
podobu předmětné lokality. 
 
Soud poskytl oběma stranám čas k jednání o případném smíru a soudní jednání bylo 
odročeno na 12. ledna 2017, následně pak na 28. 3. 2017. 
 
Vzhledem k tomu, že varianta č. 2 „Návrhu na smírné řešení soudního sporu“ (Příloha č. 7, 
str. 37) koresponduje v obecné rovině s částí I. b), usnesení ZMČ  č. 14/32/2012 ze dne 10. 
12. 2012 (Příloha č. 3, str. 12), není, dle názoru OMP, nezbytně potřeba toto usnesení rušit, 
ani jakkoliv měnit.  
 
Komise majetková a nebytových prostor na svém jednání dne 13. 2. 2017 doporučila 
přijetí varianty č. 2 dle návrhu spoluvlastníků (Příloha č. 8, str. 38). 
 
Rada městské části Praha 10 svým usnesením č. 127 ze dne 23. 2. 2017 souhlasila 
s návrhem na zrušení spoluvlastnictví a vypořádání se spoluvlastníky nemovitostí dle 
varianty č. 2 dle návrhu spoluvlastníků (Příloha č. 9, str. 41). 
 
Záměr návrhu na finanční vypořádání se spoluvlastníky nemovitostí domu č. p. 1083 a 
pozemků parc. č. 212/1, zastavěná plocha a nádvoří a parc. č. 213, zahrada, vše k. ú. 
Strašnice dle usnesení RMČ č. 127 ze dne 23. 2. 2017 byl vyvěšen na úřední desce dne 3. 
3. 2017. 
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