1> MPTIB

PROTOKOL O JEDNANI

v ramci vefejné zakazky zadané dle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek, ve znéni

pozdéjsich predpisd, (dale jen ,zakon")

TDS a BOZP - Rekonstrukce objektu €.p. 200,

Néazev veFejné zakazky: k.Q. StraSnice na zakladni Skolu Praha 10 -
Strasnice

Druh zadavaciho fizeni: Oteviené Fizeni

PFedmét verejné zakazky: Sluzby

ReZim vefejné zakazky: Nadlimitni

Zadavatel: Méstska cast Praha 10

Sidlo zadavatele: Vrovicka 1429/68, 10138 Praha 10

I€o: 00063941

Osoba opravnéna jednat za
zadavatele:

Mgr. Tomas Urbanek, vedouci odboru majetkopravniho

Protokol sepsany dne 19.01.2022 v 10:30 hod v rédmci druhého jednani k vy3e uvedené verejné zakazce.

1 SloZeni komise

Na toto jednani komise se dostavili nasledujici clenové ¢i ndhradnici komise:

Ing. Jana Komrskova

Ing. Lucie Sedmihradska - online
Olga Koumarova

Bc. Petra Moravkova

Mgr. Tomas Urbének

PR

2 Neexistence stFetu zajmu

VSechny pfitomné osoby byly vyzvany v rdmci pfedchoziho jednani k podpisu pisemného Eestného
prohlaseni o tom, Ze nejsou ve stietu zajmu v souladu s ustanovenim § 44 odst. 2 zékona a byly pouteny
o tom, Ze dojde-li ke stfetu zajmu, jsou povinny toto bezodkladné oznamit zadavateli.

Z4dné osoba neni ve stfetu zajmu a viechny osoby podepsaly ¢estné prohlaeni o tom, Ze nejsou ve stietu

zajma.



3 Napln jednani

Naplni jednani bylo posouzeni jednotlivych nabldek z hlediska spinéni poZadavkl stanovenych
zadavatelem a zakonem v rdmci zadévaci dokumentace.

4 Posouzeni splnéni podminek acasti

Nize uvedené nahidky byly posouzeny z hlediska spinéni podminek (asti stanovenych zadavatelem:

Potadovéislo | .0 o tigastnika Sidlo Gtastnika 10
nabidky
1 sdruzent CM-CG, Contract Pujmanové 1753/10a, Nusle, 140 00 Praha 4 05306035
management, a.s.
s REALSTAV MB spol. s r.0. Klaudaénova 12477, Mlada Boleslav H, 293 01 28685210
Mlada Boleslav
3 SUDQP PRAHA a.s. Praha 3 - Zizkav, Olanska 2643/1a, PSC 130 80 25793349
4 NQSTA-HERTZ spol. s r.0. Perucka 61/13, Vinohrady, 120 00 Praha 2 15270041
SdruZen( ING - STIS pro
5 Rekonstrukci Z5 Strasnice Branicka 514/140, Branik, 147 00 Praha 4 05315522
InZenyring dopravnich staveb
a.s.
6 FRAM Consult a.s. Husitské 42/22, Zizkov, 130 00 Praha 3 64948790
- Ekologicky rozvoj a vystavba nam, Cfskoslovenské armady 37, 551 1 27504514
5.1.0. Jaromé&g
8 3L studio s.r.o. Jiftho z Pod&hrad 1435712, 470 01 Ceské Lipa 25462644
9 Vejvada, spol. s r.o. Kostelni 364/28, HoleSovice, 170 00 Praha 7 61504815
10 :rrc’f“ Management Service Praha 5 - Motol, Lékatské 291/6, PSC 15000 27216047
11 REINVEST, spol. s r.0. K Novému dvoru 897/66, 142 00 Praha 4 65410840
12 BUNG CZ s.r.o. V oléindch 2300/75, Stragnice, 100 00 Praha 10 27454576

Nabidka €. 1 SdruZeni CM-CG, Contract management, a.s.

Spinéni podminek zakladni zpUsobilostibylo prokazdno v souladu se zakonem a zadavacimi

v

podminkami. BIiZ3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.

Spinéni podminek profesni zplsobilosti bylo prokdzano v souladu se zdkonem a zadéavacimi
podminkami. BliZ3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.




Spinénl kriterii technické kvalifikace bylo prokdzéno v souladu se zdkonem a zadévacimi podminkami.
BliZ31 rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.

Obchodni podminky a technické podminky byly spinény v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoveni nabfdkové ceny s ohledem na ofekavany rozsah sluZeb a
rozhodla o vyzvani i¢astnika v souladu s § 46 zakona k vysvétleni zptisobu stanoveni nabldkové ceny,

Shrnuti:
Komise rozhodla o vyzvani tcastnika dle § 46 zakona k vysvétleni nejasnosti.
Nabidka €. 2 REALSTAV MB spol. s r.o.

SpInénl podminek zakladni zpihsobilostibylo prokdzéno v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. BliZsi rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pifloze.

Spinéni podminek profesni zplsobilosti nebylo prokazano v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami, Komise pfi posouzeni zjistila nejasnost vsouvislosti s pFedioZen! osvédZeni
k autorizovanému architektu namisto peZadovaného autorizovaného inZenyra pro pozemni stavby.
Komise poZaduje vysvétleni doloZeni této skutecnosti tj. zdali osvédfeni autorizovaného architekta je
nadfazeno osvéddeni autorizovaného inZenyra pro pozemnf stavhy.

Spinénf kritérii technické kvalifikace bylo prokazano v souladu se zdkonem a zadavacimi podminkami.
BIiZ&f rozpis kvalifikace Je uveden v samostatné priloze.

Obchodni podminky a technické podminky byly spinény v souladu se zékonem a zadavacimi
podminkami. BIiz3f rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pifloze.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoveni nabidkové ceny s ohledem na ofekavany rozsah sluZeb a
rozhodla o vyzvani Uastnika v souladu s § 46 zdkona k vysvétleni zpUsobu stanoveni nabidkové ceny,

Shrnutl:
Komise se rozhodla postupovat dle § 46 zékona a vyzvat Ugastnika k vysvétieni této nejasnosti.
Nabidka &, 3 SUDOP PRAHA a.s.

Splnéni podminek zakladni zphsobilostibylo prokdzano v souladu se zakonem a zadavacimi
podminkami. BliZ3[ rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pifloze.

Spinéni podminek profesni zplsobilosti bylo prokdzano v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. BIiZsi rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.

Spinéni kritérii technické kvalifikace bylo prokdzéno v souladu se zékonem a zadavacdmi podminkami.
BHZSi rozpls kvalifikace je uveden v samostatné piiloze.

Obchodni podminky a technické podminky byly splnény v souladu se zakonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoveni nabidkové ceny s ochledem na o€ekévany rozsah sluZeb a
rozhodla o vyzvan( U¢astnika v souladu s § 46 zakona k vysvétlenf zplsobu stanoven( nabidkové ceny.

Shriutt;



Komise rozhodla o vyzvan( (astnika dle § 46 zakona k vysvétienl nejasnosti.

Nahidka £, 4 NOSTA-HERTZ spol. s r.o.

Spingnl podminek zakladni zplsobilosti bylo prokdzéno v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. BliZ&f rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze,

Spinéni podminek profesni zpUsobilosti bylo prokézéno v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. BIiZi rozpls kvallfikace je uveden v samostatné pfiloze.

Spinéni kritérii technické kvalifikace bylo prokazéno v souladu se zakonem a zadavacimi podminkami.
BliZ3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pFiloze.

Ohchodnl podminky a technické podminky byly splnény v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplisobu stanovenf nabidkové ceny s ohledem na ogekévany rozsah sluZeb a
rozhodla o vyzvani G¢astnika v souladu s § 46 zakona k vysvétlenf zphsobu stanoveni nabidkové ceny.

shrnutf:

Karnise rozhodla ¢ vyzvan( icastnika dle § 46 zdkona k vysvétienf nejasnostl.

Nabidka . 5 SdruZeni ING - STIS pro Rekonstrukci Z3 Stradnice InZenyring dopravnich staveb a.s.

Spingni podminek zdkladni zpasobilosti bylo prokdzdno v souladu se zakonem a zadavaciml
podminkami. BliZ3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pifloze.

Spinéni podminek profesni zpGsobilosti bylo prokdzdno v souladu se zadkonem a zaddvacimi
podminkami. BIiZ3f rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pf¥iloze.

Spinéni kritérii technické kvalifikace bylo prokézano v souladu se zdkonem a zaddvacimi podminkami,
BliZ3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pffloze.

Obchodni{ podminky a technické podminky byly spln&ny v sculadu se zdkonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplisobu stanovenf nabidkové ceny s ohledem na ofekavany rozsah sluzeb a
rozhodla o vyzvani Géastnika v souladu s § 46 zdkona k vysvétieni zplisobu stanoveni nabldkové ceny.

Shrnuti:

Komise rozhodla o vyzvani Gcastnika dle § 46 zakona k vysvétlen( nejasnosti.

Nabidka £. 6 FRAM Consult a.s.

Spinéni podminek zakladni zplsobilosti bylo prokdzano v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. BIiZ8i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pifloze.

Spinéni padminek profesni zpilisobilesti bylo prokdzéno v souladu se zakonem a zadavacimi
podminkami. BliZ&l rozpis kvalifikace je uveden v samostatne pfiloze.



Spinénf kritérif technické kvalifikace bylo prokazano v souladu se zdkonem a zadavacimi podminkami.
BliZ3f rozpis kvalifikace je uveden v samostatneé pfiloze.

Obchodni podminky a technické podminky byly spinény v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoveni nabldkové ceny s ohledem na ofekdvany rozsah sluZeb a
rozhodla o vyzvani iastnika v souladu s § 46 zékona k vysvétieni zplsobu stanoveni nabidkové ceny.

Shrputk:
Komise rozhodla o vyzvani (Castnika dle § 46 zakona k vysvétleni nejasnostf,
Nabidka & 7 Ekologicky rozvoj a vystavba s.r.0.

Spinéni podminek zakladni zpdsobifosti bylo prokdzano v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. BliZ8f rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.

Spinéni podminek profesni zpOsobilostl bylo prokdzdno v souladu se zakonem a zadavacimi
podminkami, BHZSi rozpis kvalifikace e uveden v samostatné priloze.

Splnéni kritérii technické kvalifikace bylo prokdzéno v souladu se zdkonem a zadavacimi podminkami,
BliZ&i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.

Obchodni podminky a technické podminky byly splnény v souladu se zakonem a zadévacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoven( nabfdkové ceny s ohledem na ofekavany rozsah sluzeb a
rozhodla o vyzvani (fastnfka v souladu s § 46 zédkona k vysvétleni zplisobu stanoveni nabidkové ceny.

Shrnuti;
Komise rozhodla o vyzvani Géastnika dle § 46 zakona k vysvétleni nejasnosti.
Nabidka €. 8 3L studio s.r.o.

Spinéni podminek zadkladni zphsobilosti byio prokdzadno v souladu se zdkonem a zadavacimi
padminkami. BliZ8i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné piiloze.

Spinénl podminek profesni zpUsobilosti bylo prokdzéno v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. BIiZ3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze,

Spin&ni kritérii technické kvalifikace bylo prokazano v souladu se zékonem a zadavacimi podminkami.
Bliz31 rozpis kvalifikace je uveden v samaostatné pfiloze.

Obchodni podminky a technické podminky byly splnény v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoveni nabidkové ceny s ohledem na oekévany rozsah sluZeb a
rozhadla o vyzvani Géastnika v souladu s § 46 zakona k vysvétleni zplsobu stanoveni nabldkové ceny.

Shrnut;

Komise rozhodla o vyzvani Gfastnika dle § 46 zakona k vysvétleni nejasnosti.



Nabidka ¢. 9 Vejvoda, spol. s t.0.

Spinéni podminek zakladni zplsobilosti bylo prokdzidno v souladu se zdkonem a zadavacimi
padminkami. BIiZ3 rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfitoze.

Spinéni podminek profesni zplsobilosti bylo prokdzdno v souladu se zdkonem a zaddvacimi
podminkami. BliZSi rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pifloze.

Splnénf kritérifl technické kvalifikace bylo prokazano v souladu se zdkonem a zadavacimi podminkami.
Bliz&! rozpis kvalifikace je uveden v samaostatné pfiloze,

Obchodni podminky a technické podminky byly spinény v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoven( nabfdkové ceny s ohledem na olekavany rozsah sluzeb a
rozhodla o vyzvani (iastnika v souladu s § 46 zakona k vysvétleni zplsobu stanoveni nabidkové ceny,

Shrnutit

Komise rozhodta o vyzvani (¢astnika dle § 46 zdkona k vysvétleni nejasnosti,

Nabidka €. 10 Project Management Service s.r.o.

Spinéni podminek zadkladni zpdsobilosti bylo prokdzano v souladu se zékonem a zadavacimi
podminkami. BIiZ§i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.

Spinéni podminek profesni zphsobilosti bylo prokézédno v souladu se zakonem a zadavacimi
podminkami, BliZ3{ rozpis kvalifikace je uveden v samostatné priloze.

Spinéni kritéril technické kvalifikace nebylo prokizano v souladu se zakonem a zadavacimi podminkami.
Uéastnik &ast kvallfikace prokazuje prostfednictvim Ing. Petra Kouby, U danéha poddodavatele chybi
kompletni prokazani zakladn( a profesnf zpUsobilosti a zdvazek s G¢astnikem, Ze se bude poditet na pinéni
veFejné zakazky. U osoby Ing. Randudky je doloZzen seznam wyznamnych zakazek v podtu 6. Tabulka je viak
zafazena do £asti hodnocenl, pfitemz i dalsf informace souvise]i s hodnocenim. Komise se domniva, ze
doglo k pisafské chybé a tabulka ma byt rozdélena na prvni zakazku pro Gtely kvalifikace a dalsi pro Udely
hodnaceni. Komise se rozhodla vyzvat G¢astnika dle § 46 zakona k vysvétleni téchto nejasnosti,

Obchodni podminky a technické podminky byly splnény v souladu se zékonem a zadavacimi
podminkarmi.

Komise zjistila nejasnost ve zpdsobu stanoveni nabidkové ceny s ohledem na ofekavany rozsah sluZeb a
rozhodla o vyzvani GEastnika v souladu s § 46 zdkona k vysvétlenf zplsobu stanoveni nabidkové ceny.

Shrnuti
Komise se rozhodla vyzvat tifastnika k vysvétleni nejasnosti dle § 46 zakona.
Nabidka €. 11 REINVEST, spol. s r.o.

Spinéni podminek zakladni zplsobilostibylo prokadzano v souladu se zidkonem a zadavacimi
podminkami. BIiZ31 rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pffloze.

Spinéni podminek profesni zptsobilosti bylo prokazano v souladu se zakonem a zadavacimi
podminkami, BliZ3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.



Splnéni kritérif technické kvalifikace bylo prokazano v souladu se zdkonem a zadavacimi podminkami.
Blizsi rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.

Obchodni podminky a technické podminky byly splnény v souladu se zakonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoveni nabidkové ceny s ohledem na ofekavany rozsah sluZeb a
rozhodla o vyzvani i¢astnika v souladu s § 46 zdkona k vysvétleni zplsobu stanoveni nabidkové ceny.

Shrnuti:

Komise rozhodla o vyzvani igastnika dle 8§ 46 zakona k vysvétleni nejasnosti.

Nabidka €. 12 BUNG CZ s.r.o.

SpInéni podminek zakladni zpuasobilosti bylo prokdzano v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. Bliz3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné priloze.

SpInéni podminek profesni zplsobilosti bylo prokdzéno v souladu se zdkonem a zadavacimi
podminkami. Bliz3i rozpis kvalifikace je uveden v samostatné pfiloze.

Splnénf kritérii technické kvalifikace nebylo prokdzano v souladu se zakonem a zadavacimi podminkami.
Vramci nabidky nebylo nalezeno doloZeni seznamu vyznamnych zakazek vsouladu se zadavacimi
podminkami. Komise se rozhodla vyzvat Ucastnika dle § 46 zakona k vysvétleni nejasnosti.

Obchodni podminky a technické podminky byly spinény v souladu se zakonem a zadavacimi
podminkami.

Komise zjistila nejasnost ve zplsobu stanoveni nabidkové ceny s ohledem na ocekavany rozsah sluZeb a
rozhodla o vyzvani Gcastnika v souladu s § 46 zakona k vysvétleni zplsobu stanoveni nabidkové ceny.

Shrnuti:

Komise se rozhodla o vyzvani (i€astnika v souladu s § 46 zakona.

5 Odchylné nazory jednotlivych cleni nebo nahradniki
komise

Nejsou odchylné nazory jednotlivych €lend nebo nahradnikd komise.

Podpisy viech pfitomnych €lend & nahradnikd komise:

Jméno a pFijmeni Elena komise Podpis x

Ing. Jana Komrskova




Ing. Lucie Sedmihradska

Olga Koumarova

Bc. Petra Moravkova

Mgr. Tomas Urbanek

6 Seznam priloh

e Podrobna tabulka s rozpisem posouzeni

V Praze dne 19.01.2022



