P10-012540/2015

Stenograficky zaznam

jednani 2. zasedani Zastupitelstva metské ¢asti Praha 10,
konaného dne  26. ledna 2015 v zasedaci mistnosti U radu

mestské  &&sti Praha 10, VrSovicka 68.

Vyhotovil: Ing. Old rich Pta cek, oo

V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
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(Jednani svolano na 13.00 hodin.)

Starostka m é&stské  &asti Praha 10 JUDr. Radmila Kleslova
(déle jen p redsedajici): Damy a panové, konstatuji, Ze ze 40

zastupitel 1 je v tuto chvili p ¥itomno 36, omluveni jsou 3, a to

- pani dr. Richterov4,
- paning. Lojda a

- pan Ing. Martin Moravec.

O panu Janu Moravcovi mi zatim neni nic znamo, t reba se
jest & dostavi.

Nejprve bych cht ¢la vSechny p  ritomné upozornit, Ze toto
jednani je vysilano v p ¥imém p renosu na webu m &stské  casti.
Krom & toho je z pr tbe&hu jednani po  rizovan stenograficky

zaznamyv cetn & zaznamenavani adaj 1 0 0sobéch, které zde vystoupi,

aojejichp risp &vcich.

Tyto zdznamy jsou zpracovavany a archivovany v odd &leni
Rady a Zastupitelstva U radu mé&stské  c¢asti Praha 10 a jejich
elektronicka podoba slouzici ke zve rej iovani na webovych
strankach bude upravena tak, aby spl riovala podminky zakona cislo
101/2000 Sbh., o ochran & osobnich Udaj t a nedoslo tak k zasah am
do soukromi fyzickych osob, a o zp usobu zpracovani zdznamu zde

na mist & podat namitku.

Vzhledem k tomu, Ze n &kte iz vas jsou zastupiteli poprve,

cht &la bych provést nacvik hlasovani. (Nasleduje.)

O slovo se hlasi pan Po carovsky. Prosim.
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Pan Po &arovsky (mimo  mikrofon) :  Pani starostko, mam

technickou poznamku.

Jmenuji se Po carovsky s kratkym ,a“, ale jsem zde uveden

jako Po carovsky.

Pzedsedajici: Omlouvdm se, pane Po  carovsky. Ptam se
technik 4, jestli je moZné tuto opravu provést ihned. (Bylo by to
s komplikacemi.)

Pane Po carovsky, je mi to velice nep rijemné, jest & jednou
se omlouvam, ale domnivate se, ze kdyz vam vSichni slibime, Ze
budeme respektovat, Ze vaSe jméno bude opraveno, bu de to pro vas

dostate cnou zarukou toho, Ze se to jiz v budoucnu opakovat
nebude? (D &kuji.)

Také d &kuji. Obavame se totiz, aby hlasovaci za rizeniop &t
nezkolabovalo.

Uvodem nas ceké schvéleni programu tohoto zasedani.

Mé& n &kdo n ¢gjaky navrh na jeho doplin &ni? O slovo se hlasi
pan Mra c¢ek. Prosim.

Pan Mra &ek: Dobry den, vazené kolegyn & a vazeni kolegove,
dovolte mi, abych p rednesldvapozm  &rovaci navrhy k p redloZzenému
programu:

- vprvnimp ripad & jde o navrh na vy razeni,
- ve druhém o navrh na dopln &ni programu.
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Navrh na vy fazeni se tyka bodu ¢islo 12 ,Navrh doplin éni
Zasad pronajimani byt G sv érenych m &stské  céasti Praha 10 a byt ol
z kvoty Magistratu hlavniho m &sta Prahy*.

Jde o to, Ze byl zpracovan koncep ¢ni dokument, coz koalice
Vlasta vita. Vidi v n ém i n &které posuny k lepSimu, nicmén &

v kazdém p ripad & se domnivame, Ze pokud budeme schvalovat
koncep ¢ni dokument, m  &li bychom k n ému mitvyjad  reni socialniho

vyboru, p ripadn & bytové komise.

Jako ¢len bytové komise jsem se jiz s n ekterymi navrhy
snazil seznamit kolegy, nicmén & byl jsem upozorn &n, ze pokud
bychom tento material projednavali v komisi, uz by se kn &mu
nestihla vyjad ¥it Rada, a proto jsme zvolili tento postup.

Domnivdme se totiz, Ze je mozné, Ze najdeme vyleps eni v
tétov &ci.

Pzedsedajici: Pane Mra ¢ku, vy jste p redseda bytové komise?

Pan Mra &ek: Ne, jsem ¢lenem.

P#edsedajici: Dobre, takZze jde ondvrhnavy razeniuvedeného

bodu programu.
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Pan Mra &ek: Ano. Dale p redkladam névrh na dopin éni bodu
jednani s nazvem ,Informace tajemnika o postupu p ¥i reSeni

prestupk ¢ souvisejicich s mistnim referendem?®.

Clenové koalice Vlasta byli jedni z iniciator G navrhu na ...
Pzedsedajici: Pane Mra c¢ku, d tive nez za cnete, m uZete své
navrhy p redlozit nAvrhovému vyboru pisemn &, aby vaSe navrhy mohl
panp redsedanasledn &formulovat,abysijep Fipravil, anasledn &

nam to zd dvodn &te.

(Pan Mra c¢ek p redava své navrhy navrhovému vyboru.)

Pan Mra &ek: Budu to dale komentovat.

Jde oto, Ze se nanés obraceji ob caneé, se kterymije vedeno

p restupkové ¥izeni v souvislosti s dvojim podpisem mistniho

referenda, p ¥ipadn & proto, Ze je podez reni, Ze byl spachan
prestupek.

Informace které se k nAm dostavaji, nazna cuji, Zze je zde
pochybnost o tom, zda se posupuje v souladu s princ ipem dobré
Zpravy.

Byli bychom radi, kdyby nam toto bylo vysv étleno, aby se
pochyby rozptylily. D &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. Dale se o slovo hlasi pan Pek.

Prosim.
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Pan Pek: Dobry den, vaZzené damy a vazeni panové, rad bych
predlozil navrh k jednani zastupitelstva, ktery jsem nazval
.,Navrh na podani informace o stavu v &cCi: sm &na nemovitosti se

spole ¢nosti Bohemians Real, a.s.”

D avodem je to, Ze minul4 Rada k této v &ci zaujala ur cité
stanovisko vyjad rené usnesenim a rozhodnutim, které nebylo v cas
napln é&no.

Pzedsedajici: D&kuiji, pane Peku, a prosim, abyste takeé sv 4]
navrh p redal navrhovému vyboru. (D &je se.)

Konstatuji, Ze v tuto chvili registru;ji t ¥inavrhy na zm énu
navrzeného programu jednani, nicmén & o slovo se jest & hlasi pan

Richter. Prosim.

Pan Richter: Dekuji. K navrhu pana kolegy Mra cka
v souvislosti s p tsobnosti komisi bych spiSe technicky cht él
¥ici, Ze komise je poradni organ Rady, takze Rada m tuze p redlozit
cokoliv.

Pokud jde o jeho druhy néavrh, cht &l bych uvést, pro &
nepodpo ¥im tento navrh tykajici se spravnich ¥izeni

v souvislosti s referendem.

J& bych tento material cht ¢l také vid ét a ztotoz nuji se
s tim, aby byl na n &které z dalSich zasedani zastupitelstva
pripraven, ale v tuto chvili tento material, podle mé ho nézoru,
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musip #ipravitorgany U ¥adu, tzn. pantajemnik, ave formulovaném

zn &ni ho dat k dispozici zastupitel tm, a ne, aby se postupovalo
opacné, tzn. Ze by to byla op &t vaSe exhibice, ktera, nezlobte

senam &, se nezaklada na tom, Ze se opira o zakon, a my se tady

pohybujeme v reZzimu zakona, protoze jinak to nelze. D &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. S technickou poznamkou se hlasi

pan MareS. Prosim.

Pan MareS:  Myslim, Ze jsme v bodu ,Schvalovani programu“ a
0 tom, co navrhujeme nebo nenavrhujeme, by se nem &la vést

diskuse. Prosim proto p redsedajici, aby na to pamatovala.

P#edsedajici: Ano, souhlasim, d &kuji. O slovo se dale hlasi

pan prvni mistostarosta Novak. Prosim.

~

Pan Novak: Dekuji za slovo. Cht ¢l bych se vyjad Fit ke

druhému navrhu pana Mra cka.

Myslim si, Ze tento navrh by si zaslouzil, aby zde byl
projednan ...
(Poznamka z pléna mimo mikrofon: k navrh am bychom se

vyjad rovat nem &li.)
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P#edsedajici: Pani Chmelova, pan prvni mistostarosta rekl,
Ze ma technickou poznamku.
(Pozn. stenografa: neuvedl, Ze se jedn& o technicko u.)

Nevim proto, co chce jest & do rict.

Pan Novak: Dobre. Jestlize je to v rozporu s Jednacim radem

nebo pravidly, sv j diskusni p risp &vek ukon cuji.

Pzedsedajici: S technickou poznamkou se dale hlasi pan

Richter. Prosim.

Pan Richter: Vazena pani Chmelova, vazeni kolegove, pokud
se vede rozprava k navrhu programu, mohu se vyjad rovat k navrhu,
ktery p redkladate i vy, a ja jako zastupitel mam snad mozno st

k tomu Fici své.

Pokud mi chcete toto pravo up rit, pak vas bohuzel musim
upozornit, ze ned &late spravnou v &c. D &kuij.

P#edsedajici: Dekuji. O slovo se hlasi pani Chmelova.
Prosim.
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Pani Chmelova: Podle nas v Jednacim radu je uvedeno, Ze
pokud navrhujeme body programu, hlasuje se o nich b ez rozpravy,
takZze moje technicka poznamka se tykala toho, Ze js me navrhli
n&jaky bod, ale kdyz se k n ému tady vedla rozprava, pro ¢ n ékdo
bude nebo nebude hlasovat, cht éla jsem to jenom ,dovysv &tlit”,
avyjstetonavic podpo filavtom smyslu, Ze je to tak v Jednacim

radu uvedeno. D  &kuiji.

P#edsedajici: Takéd &kuji. Nyniuzp ristoupime k hlasovani.

Nejprve zZadam p redsedu navrhového vyboru, aby postupn &

predkladal navrhy, o kterych budeme nasledn & hlasovat. Prosim.

Pan Led!: Dobry den vSem! D &kuiji za slovo, pani starostko.

Z bohaté diskuse vyplynuly t ¥i navrhy na ,ochuzeni“ nebo
dopln &nip redlozeného navrhu programu, o kterych budeme hlasov at
v po radi, jak byly podany, takze jako o prvnim budeme hl asovat
o navrhu pana Milana Mra ¢ka, aby z programu dnesniho jednani byl
vy razen bod c¢islo 12 ,Navrh doplin éni Zasad pronajimani byt ol
své&renych m é&stské  casti Praha 10 a byt t z kvoty Magistratu

hlavniho m &sta Prahy".

P#edsedajici: Dekuji. O tomto navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:
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- pro hlasovalo 13 zastupitel U,
- proti bylo 17,
- 7 se hlasovani zdrzelo.) D ekuji.

Navrh nebylp  rijat.

Prosimop redlozeni dalSiho navrhu.

Pan Ledl: Dale bychom m ¢&li hlasovat op &t 0 navrhu pana
Milana Mra c¢ka, aby byl program dneSniho jednani dopin én o bod
s nazvem ,Informace tajemnika o postupu p ¥i reSeni p restupk u

souvisejicich s mistnim referendem?®.

P#edsedajici: O tomto navrhu davam hlasovat. (Probiha

hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 16 zastupitel 4,
- proti bylo 12,
- 9 se hlasovani zdrZelo.) D ekuji.

Navrh nebylp  rijat.

Pan Ledl: Jako t ridit zde zazn &l navrh pana TomasSe Peka,
ktery navrhuje rozSi ¥it program dnesSniho jednani o bod
.Informace o stavu v &ci: sm &na nemovitosti se spole enosti

Bohemians Real, a.s.”
10
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Pzedsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 13 zastupitel 4,
- proti bylo 8,
- 16 se hlasovani zdrZelo.) D ekuji.

Navrh nebylp  rijat.

Nyni davam hlasovat o navrhu programu jako o celku.

hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 37 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel.) D ekuji.

(Probih&a

Navrh byl p  rijat, takZze budeme postupovat podle programu

tak, jak jej mate na stolech k dispozici. D

O slovo se hlasi pan zastupitel Vavra. Prosim.

Pan Vavra: Jenom jsem se cht &l ujistit, Ze je spravn

uvedeno jméno Tereza Hauffenova, protoZze na digital
¢tu ,Tereza Haufferova“.

D«

nim systému

11
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Pzedsedajici: Prosim pani magistru, aby se ktomu vyjad Fila.

Pani Hauffenova (mimo mikrofon) :  UZjsem nato upozor novala

a bude tozm &néno. (Na displeji se objevuje spravné jméno.)

Pzedsedajici: D&kuiji. S technickou poznamkou se hlasi pani

Hajkova. Prosim.

Pani Hajkova: Mam obecnou technickou p ripominku, ktera se

tyka zasedaciho po radku.

Byla jsem pon ¢kud p rekvapena, Ze clenové celého naseho
politického klubu TOP 09 nesedi vedle sebe, jak byl o dobrym
zvykem, a jak je to uvedeno i v Jednacim radu.

Proto bych cht &la pozadat vedeni radnice, jestli bychom od
priSt & mohlised &tvedle sebe. D &kuiji.

P#edsedajici: To je z rejmé& pozadavek na pana tajemnika.

Chcete se k tomu vyjad Fit?

Pan Slavik: Omlouvam se, ale mam pocit, Ze vedle sebe
sedite.

12
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Pzedsedajici: Pani Hajkova, chcete se k tomu vyjad Fit?
Pani Hajkova: Musim oponovat, protoze vedle sebe nesedime.
Ja bych nap riklad rdda sed &la misto pani Cunatové. Je nas sedm.

Ne, Ze by mi p ritomnost koleg 1z ODS nebylap  rijemna, ale byla

bych radSi, kdyby si nasi dva kolegové, kte ¥i sedi za mnou,
s nimi mohli vym &nit sva mista. D &kuji, pane tajemniku.

P#edsedajici: Dobre. Pantajemnik sito zaznamenaanasledn &
se to bude reSit. D &kuji.

O slovo se dale hlasi pan tajemnik. Prosim.

Pan Slavik: D&kuji. Aby nedoslok zam &né&jména, budu nazyvan
panem tajemnikem, coZ je v po radku,t febam &n &kdo brzy vyst rida,
alejenom chci ¥ict, Ze jsem zaznamenal pot rebu materialu ohledn &
informace pokut za referendum, takZe tento material p redlozimdo
dalSiho zastupitelstva.

P#edsedajici: Dekuji. S dalsi technickou se hlasi pan
zastupitel Richter. Prosim.

13
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Pan Richter: D&kuji. J& jsem spokojen s tim, kde sedim a
slibuji, Ze nebudu pani kolegyni z TOP 09 radit, ja k ma hlasovat.
Myslim si, Ze ma vlastni nazor a zvladne to sama, a je jedno,

kde sedi. D &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. O slovo se hlasi pan radni

Zoufalik. Prosim.

Pan Zoufalik: Chcise ktomu také p ripojit. Domnivam se, Ze
oproti minulému obdobi, kdy nas tady bylo 35, je na s 40, takze

zasedaci po radeksen ¢&jakymzp usobem musi resit.

Myslim, Ze jsme dosp ¢li lidé a ze zvladneme i to, kdyz
budeme sed &tvedlen  &kohojiného, nez chceme. Ja bycht rebataké
cht &lmitn  &koho vedle sebe nebo nad sebou (oZiveni).

P#edsedajici: Dekuji panu radnimu za up rimnost. Myslela
jsem si, ze t reba pani dr. Jiraskova je k pani Hajkové vhodnoui

sousedkou, ale nebudu s nikym polemizovat.

O slovo se hlasi pani Holcova. Prosim.

Pani Holcova: Jenom bych cht ¢&la rict, Ze m 1] cas, ktery
tady travim, je pom érn & drahy a vtipy pana Richtera ani pana

Zoufalikam & nezajimaiji.

14
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(Pan Zoufalik mimo mikrofon: j& to myslel vazn & - 0Ziveni.)
Pzedsedajici: Dovolila bych si, pani Holcova, zareagovat,
Ze my naopak nerozumime diskusi o zasedacim po radku, Ze tato

diskuse neni vhodna.

Pani Holcova: Myslim, Ze poznamka pani Hajkové byla v &cna,
zatimco poznadmka pana Richtera mn & vtipnd nep  riSla, ale vhodna
nebyla.

P#edsedajici: O slovo se hlasi pan Po carovsky. Prosim.

Pan Po &arovsky: Zopakoval bych technickou poznamku a
zdvo rile Zza&dadm, zda by navrh pani Hajkové mohl byt vypo radan,
protoze prav & proto, Ze jsme dosp eli lidé, si myslim, Ze to neni

takovy problém. D ekuji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. Souhlasim s pani Holcovou, Ze
bychom m &li postoupit o krok dale, takZze doufam, Ze se uz ni kdo

dalSi s poznamkou k zasedacimu po radku nehlasi.

Nyni se budeme v &novat ov &reni zapisu z minulého jednéni

zastupitelstva.

15
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Zapis z ustavujiciho zasedani zastupitelstva byl o veérenbez

pripominek a lIze jej tudiz povazovat za schvéleny.

Jako ov é&rovatele zapisu z tohoto zasedani zastupitelstva

navrhuiji
- panalng. Jind richa Nepevného a
- pani Ing. Janu Cunatovou.
Ptdm se, zda s tim oba navrZeni souhlasi. (Ano.) D ekuji.

O slovo se hlasi pani Chmelova. Prosim.

Pani Chmelova: MEli bychom také zajem o to, aby n ekdo z
koalice Vlasta byl ov &rovatelem zapisu. Navrhujeme proto jako
t retiho ov  &rovatele pana Pavla MareSe. D ekuji.

P#edsedajici: Dobre, nemam stim problémamyslim, Ze nikdo,
také navrhuji doplnit, Ze t retim ov é&rovatelem bude pan Mares.
Dekuiji.

O slovo se hlasi pan Chod éra. Prosim.

PanChod &ra: Omlouvam se, ale nevim, jak jsem se tam dostal.

(Oziveni.)

16
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Pzedsedajici: Ted uz m tzeme p rejit ke schvalenému programu
jednani zastupitelstva, a to k bodu po radové cislo
1.
Navrh na schvaleni Jednaciho fadu Zastupitelstva m éstské  &asti

Praha 10 pro volebni obdobi 2014 — 2018.

Tento material je vystupem cinnosti pracovni skupiny, ktera
byla pro p  tipravu jednacich radu Zastupitelstva m gstské  casti
Prahy 10 a jeho vybor 1 sestavena na ustavujicim zasedani.

P redkladatelem tohoto navrhu je p redseda navrhového vyboru
pan dr. Ledl, kterému timto ud éluji slovo.

Pan Ledl: D&kuiji, pani starostko, a jest & jednou dobry den
vSem!

Jenom bych to up resnil.

Jist &sivzpominate, Ze navrhovy vybor byl zvolen na min ulém
jednani zastupitelstva a byl pov &ren tim, aby p Fipravil navrh

Jednaciho radu, aby ho p tredal pani starostce a ta aby ho

predlozila.
Mam tudiz tu cest ho jménem navrhového vyboru tady
predlozit, zd tvodnit a podat vam informaci o p Fiprav & a o tom,

co je nového.

17
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VSichni jste dostali kompletni material, ktery zah rnuje
- usneseni,
- jednotlivé jednaci rady,

davodovou zpravu a

zapisy ze t ¥i jednani navrhového vyboru.

Usneseni, kterym jste navrhovy vybor pov erili, aby text
Jednaciho radu zastupitelstva a ostatnich p Fipravil, bylo
terminovano s tim, ze p ¥isti zastupitelstvo se bude konat 27.

unora, nicmén & doslo k tomu, Ze zastupitelstvo se kona prakticky

ojedenm ¢&sicd rive, coz pro nas znamenalo zkraceni vSech Ih ut.

Na zaklad & toho je to ur ¢itd omluva toho, pro ¢ jste

kompletnizn  &ni materialu dostali az v patek minulého tydne, ale

navrhovy vybor byl toho nazoru, Ze je d ulezit  g&jSi pe ¢liv & a
podrobn & navrh Jednaciho radu zastupitelstva a vSechny dalSi
jednaci  tréady projednat, takZze dal p rednost podrobnému projednani

pred tim, abyste dostali kompletni material.

Hned na minulém jednani zastupitelstva jsme se doh odli a
nasledn & jsem pozadal vSechny ¢leny navrhového vyboru, aby do
zacatku ledna p  redloZili navrhy, nam &ty na Upravu Jednaciho
radu, kterymi se ridilo minulé zastupitelstvo, takZe z toho jsme
vychazeli.

Navrhovy vybor se nasledn & seSel kde t rem jednanimi, a to

- 8. ledna,
- 14.lednaa
- 20. ledna.

Diky tomu, Ze p risla cela rada nam &t 1, hned 8. ledna byl

predstaven
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- jednak navrh, ktery zpracoval U rad, a ktery vychazel ze
zkusenosti z minulého volebniho obdobi a z nam &t 1, které se
v pr ubé&hu volebniho obdobi vyskytly na zaklad & ur citého
vyvoje, ktery vyplyva jak z hlediska informatiky, t ak

dalSichv  &ci,
- jednak z n  &kterych navrh ol jednotlivych clen G

zastupitelstva.

Tento navrh byl tudiz p redlozen osmého ak tomu jsme dostali
pomgrn & rozsahly navrh pana Duchka a pozd &ji jsme vychazeli i
z navrh & pani Holcoveé.

Na jednani 8. ledna jsme informativn & prosli, o jaké zm ény
jde, z ceho vyplyvaji, a dohodli jsme se, Ze 14. ledna ...

(Upozorn é&nina c¢asovy limit.)

Doufam, Ze mohu pokra covat.

... adohodli jsme se, Ze 14. ledna se k tomu vratim e.

14. ledna potom navrhovy vybor schvalil navrh, kte ry
p redloZila pracovni skupina U radu jako zaklad pro dalSi jednani,
a k n &mu jsme nasledn & vedli diskusi o vSech pozm &rovacich
navrzich.

Tento navrh byl podrobn ¢ od tvodn én a poté jsme prosli
vSechny pozm é&riovaci navrhy z hlediska jejich U celu, pro ¢ jsou

predkladany, a vedla se o nich diskuse.

Nazaklad &tétodiskusebylyn &které navrhy stazeny, protoze
uz byly obsazeny v navrhu, ktery jsme schvalili jak o zaklad pro

~

jednani, p fipadn & jsme v této diskusi usoudili, Ze jsou

nadbyte c¢né, azbytek navrh 1, na kterych navrhovatelé trvali, byl
sepsan do seznamu, ktery dostaly k dispozici vSechn y kluby, aby
0 nich mohly jednat, vyjad ¥it se k nim atd.
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(D¢

Nazéaklad &diskuse, kteraprobihalanadruhém jednani, jest

(D«

pani Holcova up resnilan  &které své navrhy a i ty byly okamzit

elektronicky rozeslany.

Kone ¢né na jednéani 20. ledna jsme uZ prakticky postupovali
bod po bodu, jednali jsme o vSech 26 bodech, které mam zustaly,
a navrhovy vybor je bu d doporu ¢il zahrnout do navrhu, anebo je
odmitl, eventualn & dva byly jest &ip titomto jednani staZzeny.

Troufam si tudiz tvrdit, Ze jsme se tomu v énovali pom é&rn &
podrobn &, Ze zadny navrh nebyl ignorovan, neprojednan, nebo Ze

bychom o n &m nehovo rili.

Jejasné, ze Jednaci radbym é&lbytdour cité miry stabilni,
Ze by se nem ¢&lstalem  &nit, proto o to vic jsme si dali zalezZet

~

na tom, abychom se tomu v é&novali podrobn &.

Jak jsem to tak zb &zné& po cital, Slo o 70 — 80 navrh i na
r azné zm &ny. Pravda je, Zze velka ¢ast z nich byly bu d pomérn &
formalniho charakteru, anebo zahrnovaly v &ci, ke kterym vyvoj uz
doSel a u kterych nebyl velky spor, takZe potvrdily to, co se uz
ke konci minulého volebniho obdobou d élalo.

DalSich asi 20 navrh 1 bylo inkorporovano a 10 navrh 1 nebylo

navrhovym vyborem akceptovano.

Kdybych to m &l zhodnotit, velka v &tSina zm  &n, které tam
jsou provedeny, jsou zm ény relativn ¢ formalniho, dil ¢iho
charakteru, velka cast se jich vztahuje k proceduram fungovani
zastupitelstva, vztah G zastupitelstva, k p Fiprav & material 1
atd., ale toho jste si mohli vSimnout, kdyZz jste si to

prochazeli.
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Cht &l bych vsak zd traznit, ze za velice d tlezité osobn &
povazuji n  &které zm é&ny, které se tykaji rozsi reni moznosti a
prostoru pro U cast a p risp évkua ve rejnosti k jednani
zastupitelstva. Je jich n &kolik, ale shrnul bych je do t Fi

skupin. Tykaji se

- jakp ripravy zastupitelstva,
- tak vystupovéani na zastupitelstvu,
- tak i informovanosti ve rejnosti o tom, jak zastupitelstvo

probihalo.

To znamena, ze

- jednak doslo k rozsi ¥eni ¢asu pro vystoupeni ve rejnosti ze
t ¥i na 4 minuty,

- jednak, a to povaZzuji za velice d tlezité, je tam novy 8 3
odstavec 7, ve kterém se uklada, aby nejpozd gjit ridny

pred jednanim zastupitelstva byly vSechny podkladové

materialy zve rejn &ny na webovych strankach m gstské  casti,

- a kone ¢né je tam § 12 odstavec 3, ktery nov & upravuje
zve rej riovani vysledk @ zastupitelstva a rozsi fuje po cet
informaci, které dostava ve rejnost.

Tento komplex zm  &n podle mého nazoru vychazi vst ricit ém
navrh am, které byly vzneseny ve vyboru, vyhrada k celému tomuto
komplexu vystoupeni ob ¢anu na zastupitelstvu byla v podstat &
v tom, ze ob ¢ané mohou k jednotlivym bod am programu vystupovat,

ale pokud se p redem nedomluvi se zastupiteli, nebudou znat

podrobnosti o tom, jak dany bod bude vypadat.

Z tohoto hlediska v okamziku, kdy bude zve rej riovan nejen
program, ale i kompletni material v cetn & d avodové zpravy, navrhu
usneseni myslim, Ze je to vyznamny pokrok v tom, Ze pokud budou
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obcané vystupovat, maji moznost vystupovat konstruktiv né a se

znalosti v &Ci.

Mozna, Ze jsem o tom mluvil zbyte cné dlouho, ale povazuiji
to zapom ¢&rn &dostid  uleziti prvek v novém Jednacim radu, takze
snad tolik dvodni slovo nad ramec d tvodové zpravy material ,

které mate pisemn & a které jste dostali v patek. D ekuji.

Pzedsedajici: Pane doktorce, d ekuji vam za vy cerpavajici

zdavodn énivaSeho p  redkladu, a k tomuto bodu oteviram diskusi.

Z radob canu se do diskuse nep rihlasil nikdo, s technickou

poznamkou se hlasi pani dr. Jiraskova. Prosim.

Pani Jiraskova: Dobré odpoledne! D ékuji za tu praci,
nepochybn & to bylo namahavé dat dohromady vSechny p Fipominky.

P#edsedajici: Pani doktorko, méte technickou poznamku?

Pani Jiraskova: Ano. Jenom jsem do budoucna cht éla pana
doktora nebo Radu pozadat pro p ¥ipad, Ze by se n ¢jaka pravidla
mEnila,a  t uZta, ktera byla vytvo renap redtim, nebo Jednaci rad
apod., aby tyto zm ény byly zvyrazn ény.

NaSla jsem tam zvyrazn énu jenom jednu. D ekuji.
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Pzedsedajici: Také d &kuji. Nyni je do diskuse p rihlaSena

pani Magda Lukovi ¢ova. Prosim.

Pani Lukovi &ova: Dobry den, pani starostko, vazeni
kolegové!
V souvislostis p redlozenym navrhem Jednaciho radu zasedani
zastupitelstva mi dovolte jako clence navrhového vyboru p rednést

k tomuto navrh a n &kolik slov.

Jak jiz bylo zmin éno p redsedou navrhového vyboru panem
Ledlem, v souladu s usnesenim Zastupitelstva m éstské  c¢asti Praha
10 z lo rnského roku cislo 1 ze dne 37. 11. 2014, p redklada
navrhovy vybor navrh Jednaciho radu, k jehoz zpracovani byl

~

zmin &nym usnesenim zmocn  &n.

Navrhovy vybor se seSel, jakjiz bylo receno, celkemt rikrat
a na svych jednanich projednal radu navrh 4 a p ripominek. Ke
kazdému navrhu a p  fipomince, vznesenych na jednotlivych
zasedanich, pop  ripad & zaslanych ¢leny navrhového vyboru, byla

vénovana pat i ¢na pozornost.

Vsichni clenové navrhového vyboru se k p redloZzenym ndvrh  am
ap ripominkamvyjad  rovali, vedli konstruktivni diskusi a veSkeré

navrhy ap ripominky byly nasledn & vypo radany hlasovanim.

Provedené zm ¢&nyvp redloZzeném navrhu Jednaciho radu oproti
pavodnimu Jednacimu radu z roku 2013 p redevsim, a to chci
zdGiraznit, zvySuji transparentnost a otev renost zastupitelstva

mestské ¢castiv - aciob canam Prahy 10.
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Nyni bych sidovolilaupozornitnan &kteraustanoveni, ktera
nebyla zvyrazn  &na barevn &, ale budou zvyrazn é&na nyni. V. &nujte
pozornost

- §7odstavci 6 pismenu b) ndvrhu Jednaciho radu, kde dochazi
k prodlouZzeni doby vystoupeni i pro ob ¢any na zasedani

zastupitelstva,

- ustanoveni § 12 p redlozeného navrhu Jednaciho radu, kde je
nov & zahrnuta povinnost zve rejnit na webu m gstské  casti
Praha 10 jak zapis z jednani, stenozdznam, videozaz nam a
usneseni do 10 dni od skon ¢eni zasedani,

- ke zvyseni transparentnosti jednotlivych vybor ol
zastupitelstva je v Jednacim radu vybor @ zastupitelstva,
konkrétn & v  ¢lanku Il odstavci 2 vloZena povinnost
zve rej riovat terminy jednani vybor G nawebum é&stske casti.
Oprotip avodnimu zn &ni novy navrh Jednaciho radu, o kterém

budeme hlasovat, zaznamenal i radu technickych zm én, a to

predevSim z d uavodu odstran &ni nep resnych nebo i nespravnych
formulaci tak, aby jeho nové zn &ni bylo jak v souladu s jednacimi

rady vybor 1, zastupitelstva, komisi, tak i s obecn & zavaznymi
pravnimip  redpisy.

Vazena pani starostko, vazeni kolegove,

~

navrh Jednaciho rad zasedani zastupitelstva, v cetn & jeho
ptiloh, vam doporu cuji schvalit.

Pzedsedajici: D&kuji. Jenom bych jest & upozornila, aby to

> o

bylo jasn  ¢gjsi, Ze clenové vSech subjekt t, vybor G, byli cleny
tohoto navrhového vyboru.
24
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S technickou poznamkou se hlasi pan Po carovsky. Prosim.

Pan Po &arovsky:  D&kuji, mam faktickou poznamku.

Velice gratuluji za tuto préaci, ale p ripominam, Ze rada
zastupitelskych sbor t matyto zm &ny uz asi 4 roky nebo i delSi
dobu. Je sice hezké, Ze to tady mame, ale neni to n ic nového
Dekuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji, ale pane Po carovsky, mohl jste
se p rihlasit do diskuse, protoze to nebyla poznamka tech nicka.

Jako dalSi se do rozpravy hlasi pan Muller. Prosim

Pan Mdller: Ocenuji zm é&ny, které sm  &ruji k lepsi
pouzitelnosti Jednaciho radu, nicmén & zarove 1 bych si dovolil
doplnit jeden pozm éniovaci navrh, protoze mi chybi jakysi
kalenda ¥ jednani zastupitelstva, coZ povaZuji za standard
V univerzitnim prost redi, kde jsem na to zvykly.

Proto bych sidovolil navrhnoutzm énuv 83, atozaodstavec
8 doplnit novy odstavec 9 - ,Terminy jednani zastup itelstva budou
zve rejn &ny na Sest kalenda ¥nich m &sic u dop redu.”

Pzedsedajici: Dobre, d &kuji. Prosim, p redejte sv  aj navrh
predsedovi navrhového vyboru. (D gjese.)D  &kuiji.

O slovo se se déle hlasi pan MareS. Prosim.
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Pan MareS:  Pripojuji se k panu kolegovi Millerovi a jeho

navrh bych jest & doplnil vtom smyslu, Ze zvyklost mit kalenda ¥
je zvyklosti nejen v univerzitnim prost redi, ale i t reba
v zastupitelstvu hlavniho m &sta i na mnoha m éstskych  castech.

Ma to i prozaicky d tvod z hlediska opozi cnich zastupitel ol
i vSech neuvoln énych zastupitel t vladnich subjekt a, které ridi

mestskou cast. Ob ¢as jsme zam é&stnanci a pot rebujeme si vSechno

naplanovat, a ono se lépe planuje na m &sic nez na tyden nebo 10
dnidop fedu.
Nicmén & navrhuiji také zm &nu, ktera se tyka jednani vybor U.

Kompetentn & rozhodujici zastupitel, ktery rozhoduje v zajmu
zastupitel 1, v zajmu ob canu Prahy 10 pot rebuje znat podklady

k jednani vybor 1. To ztohoto Jednaciho radu zjevné neni, nicmén &
v rAdmci navrhového vyboru jsme to navrhovali, ale h lasovani
v tomto vyboru nedopadlo jednozna ¢néjinez jina hlasovani, tudiz

predkladam pozm &rnovaci navrh.

8§ 11 — vybory se dopl nuje o odstavec cislo 5, ktery bude
znit:

.Podklady pro jednani vybor t se ¢len am vybor G rozesilaji
tak, aby byly doru ceny nejpozd  &ji 3 pracovni dny p redem.”

Od avodn &ni.

Navrh umozni clen am vyboru seznamit se s projednavanymi
materiély a p Fipravit se na jednani vyboru. D ekuji.
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Pzedsedajici: Také d ¢&kuji, pane MareSi, nicmén & p ripojuji
svuj osobni nazor, Ze v Jednacim radu nemusi byt oSet ren
harmonogram.

P redejte vSak sv j ndvrh navrhovému vyboru.
O slovo se déle hlasi pani Chmelova. Prosim.

Pani Chmelova: Dekuji za slovo. Také bych cht gla rict, Zze
oce riuji, Ze sou ¢asny navrh Jednaciho radu je lepsi, nez byl, a
to hlavnh & z pohledu otev renosti kK ob  cantam, coz je dlouholeté
téma, kterym se zabyvam, ale vidim tam jednu dosti zasadniv é&c,
ktera této otev renosti chybi a kterd v ramci navrhového vyboru
neprosSla. Je to zve ¥ej riovani jmenovitého hlasovani vSech

o

zastupitel  q.

Tento navrh koalice Vlasta v ramci navrhového vybo ru

neprosel.

~

(Pan Richter m & tady rusi telefonovanim, ale snad to

zvladnu.)

Véazeni kolegoveé, prosim, abyste si nasli 8§ 12 odst avec 4
(pozn. stenografa: v podkladech jsem naSel odstavec 3d), kde je
uvedeno ,zapis, stenograficky zaznam, videozaznam a usneseni®,

a tam koalice Vlasta navrhuje vlozit slova ,v cetn & zadznamu
elektronického hlasovaciho za rizeni“.

Myslime si, Ze vSichni ob cané Prahy 10 maji pravo v edét,

jak jednotlivi zastupitelé hlasovali.

Mam to p ripraveno formou pozm érovaciho navrhu, o kterém

bych prosila, aby se hlasovalo.

Dale mam jeSt & druhy navrh, ktery se obecn & tyka kultury
politického jednéni v ramci zastupitelstva.

27
V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
stenozdznamu.



P10-012540/2015

Byli bychom radi, abychom jako p redsedové klub & meli ve
vyjime ¢nych p repadech moZnost pozadat o p restavku. Uvedla bych

priklad z dneska.

Te d mi tady ,p ristal* material ,Informace o zasadnich
zamerech m &stské c¢asti Praha 10 realizovanych v roce 2015

Byla bych rada, kdybych se jako p redsedkyn & klubu mohla o
tomto materialu poradit. O co mi tudiz jde?

Prosim, kdybyste siop &t, kolegové, mohlinajit 8 7 odstavec
10.

Za tento odstavec navrhujeme za radit novy odstavec 11

vtomto zn &ni:
,O navrhu nap restavku ...

( Casovy limit.)

Spojila bych sip risp &vky. D &kuiji.

.-~V jednani, podaném p redsedou jednoho klubu clen 1
zastupitelstva, rozhodne zastupitelstvo hlasovanim bezp redchozi
rozpravy.

Podaji-li navrh p redsedové dvou nebo vice klub a  ¢len G
zastupitelstva, projednavani v &cisep rerusibez hlasovani.

P redsedajici sou casné&ur cinazaklad énavrhup redsed aklub
¢len 1 zastupitelstva lh ttu, do kdy mu kluby clen 1 zastupitelstva

predlozi stanovisko k p rednesenému navrhu.”

Do d uavodové zpravy jsem uvedla, Ze je to v podstat &
identické ustanoveni z Jednaciho radu hlavnihno m  &sta Prahy,
pon &kud upravené na nase pom ary.
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To jsou dva pozm érnovaci navrhy k Jednacimu radu, které mam

pripravené pisemn  &. D &kuiji.

P#edsedajici: Také d &kuji. Mam k tomu drobnou p ripominek.

Informace, kterou jste zmi riovala, se tu projednavat nebude.
Dali jsme vam ji na stoly, abyste v &deéli, co budeme d élat, takze

to neni Zadny material, ke kterému by se m éln é&kdovyjad rovat.

Pokud jde o navrh tykajicise p restavek, potomjestlin &jaky
klub pozada o p restavku, budeme o tom demokraticky hlasovat.
Pokud budete Zadat o p restavku a shodneme se na tom, Ze vSichni
prestavku pot  rebuiji, ur cit & si ji odsouhlasime. Nechceme vsak,
abyton ¢&kdonavrhoval jenom proto, aby zdrZzoval jednani. D ekuji.

O slovo se hlasi pan Pek. Prosim.

Pan Pek: Dobry den jest & jednou! Mam pozm  &rovaci navrh k §

3 odstavci 6, kde bych byl rad, aby z prvni v &ty byla odstran éna
slova ,a to v po &tu stanoveném U radem a“.

Navrhuji to proto, Ze jsem se pokouSel sv 4] navrh, ktery
jsem p rednaSel na po ¢atku do zm &ny programu, podat v cas
prost rednictvim U fadu, ale bylo mi receno, Ze to musim podat
V po c¢tu 46 kus 1, coz mi jako zastupiteli p rijde pon &kud
ponizZujici.
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Pzedsedajici: D&kuji. O slovo se hlasi pani radni

Cabrnochova. Prosim.

Pani Cabrnochova: Hezké odpoledne, vazené kolegyn &, vazeni

kolegové, d  &kuji pani starostce za slovo.

Navrhovy vybor pom érn & detailn & projednaval ndvrh Jednaciho

radu. V é&novali se tomu opravdu zodpov &dné& a musim jim z této
pozice zato pod &kovat, protoze opravdu odvedli velky kus prace.

Cht ¢&la bych vas proto moc poprosit, abychom Jednaci rad,
stejn & tak jako z&kony Ceské republiky, nezaplevelovali
jednotlivymi ustanovenimi, kterd maji oSet ¥it apln & kazdou
jednotlivou situaci, ktera se m tze vyskytnout.

Jak zakony Ceskeé republiky, tak i na$ Jednaci rad, by m ¢&ly
byt obecné, aby se daly pouZzit ve vSech moznych sit uacich, které

se naskytnou.

Proto bych vas zadala, abyste do Jednaciho radu nenavrhovali
v &ci, které se daji upravit zvykov &, domluvou, protoze simyslim,
Ze jsme tady vSichni dosp eli lidé, kte ¥i si maji moznost v Erit,
a proto neni pot reba vSechno seSn  &rovavat Jednacim radem.

Cht ¢la bych vas proto poprosit, abychom si tam nedavali

natvrdo takové v &ci, které se tykaji nap tiklad toho, kdy se
budeme schazet apod. Myslim si, Zze tady bylo zvykem , Z2e tyto
terminy se stanovovaly orienta ¢né p redem. Pot rebujeme, aby
zastupitelstvo bylo akceschopné, tudiz by to tam ne mlo byt

stanoveno natvrdo.

D &kuji vam, Ze budete pouzivat zdravy rozum a budete se

ridit podle toho, aby tento Jednaci rad byl funk  ¢&ni. D &kuiji.
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Pzedsedajici: Také d &kuji. Te a pani Cabrnochova mluvila
spiSe jako senatorka Senatu, kde jsou p Fijimany zakony.

Nyni prosim, aby se slova ujal pan Vavra. Prosim.

Pan Vavra: Dobry den, vazena pani starostko, vazeni

zastupitelé!

Cht &lbychsep Fipojit k tomuto SirSimu pojeti, takZe se to

tyka clanku 2 - jednani vybor 1, bodu 4.

Myslim si, Ze to, co je zde navrhovano, aby se roz esilaly
materialy, tam obsazeno je. V tomto bod & se totiz rikéa:
»,Rozhodne-li tak vybor, nebo jevi-li se to jako U celné c¢ivhodné
vzhledem k obsahu ¢i rozsahu v &ci, kterA ma byt na programu
jednani, rozeSlou se p redem dle pokyn 1 p redsedy vyboru ¢len im

vyboru p rislusné pisemné materialy."

Mohu zodpov ¢&dné& rict, a t uz jako clen finan  &niho vyboru
zastupitelstva v p redminulém obdobi nebo jako clen kontrolniho
vyboru v minulém obdobi, nebo na zaklad & toho, Ze jsem si
prostudoval materialy vyboru Zivotniho prost redi, kam dokonce
chodily navrhy usneseni, Ze to tak fungovalo, Ze ¢lenové vyboru
dostavali opravdu velmi podrobnou dokumentaci, a pr oto si
myslim, Ze p  redkladany protinavrh je zbyte eny.

P#edsedajici: Dekuji. O slovo se dale hlasi pan MarSalek.

Prosim.
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Pan MarSéalek: Dobré odpoledne, vazené kolegyn &, vazeni
kolegové, po zralém uvazeni bych si za koalici Vlas ta dovolil
predlozitjest & jeden pozm é&riovaci navrh, ktery se tyka Jednaciho
radu vybor @ zastupitelstva, ato v ¢lanku 2 odstavci 8 na konec
textu vlozit nasledujici v &tu:

.rento zapis zve rejni na webu m  &stské ¢asti osmy dne od

skon &eni zasedani.”

Jeto protinavrh ktomu, aby zapisy vybor tbylyzve  rej riovany
(pozn. stenografa: snad ,nebyly zve rej niovany“). Jednani vybor ol
je ve rejné, takZe si myslime, Ze by m ¢l byt ve  rejny i tento
zapis. Ostatn & na Magistratu hlavniho m ésta Prahy je zvykem, ze
jsou zve rej riovany nejen zapisy vybor 1, ale i zapisy komisi Rady

hlavhnihom ¢&sta Prahy. D  &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. Jako posledni se o slovo hlasi
pan Duchek. Je skute cn& poslednim p  rihlaSenym, abych mohla
nasledn ¢& konstatovat, Ze kon ¢im diskusi k tomuto bodu programu?

(Ano.)
Po tomto vystoupeni tudiz uzav ru diskusi.

Pan Duchek: Dobré odpolednep  feji! Mam jeden navrh na zm énu
Jednaciho  radu, ktery se tykd § 9 — dotaz u a informaci ¢len
zastupitelstva, kde se v odstavci 3 rika: ,Dotazy uplatn &né na
zasedani zastupitelstva se zaznamenavaji v zapise a je o nich a
jejich vy *izeni vedena evidence na U radg."

Navrhuji dopin &k vtomto bod &, ktery zni: ,,Odpov &dijsou do
30 dn @ ode dne konéni zasedani zve rejn &ny nawebum é&stské casti
v sekci “dotazy a informace ¢len u zastupitelstva’.
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Vychéazeli jsme z toho, Ze pokud je zastupitelstvo ve rejn &
pristupné a ve  rejn & se zde kladou otazky, m élo by byt mozné
odpov &di dohledat i nasledn &.

Tolik m  j névrh.

Pzedsedajici: D&kuji. O slovo se jest & hlasi pan Mares.

Prosim

Pan MareS: Jednu v é&tu. Bude-li tato moznost, domnivam se,
Ze bude mén & dotaz u podle zadkona ¢islo 106. Davam to tudiz ke

zvazeni.

Pzedsedajici: Pane MareSi, Svédska cesta (?) je velmi

aktivni, takze to se nedomnivam.

Uzaviram diskusi a nyni bych prosila p redsedu navrhového

vyboru, aby nas provedl timto nelehkym bodem.

Pan Ledl: Prosim, pani starostko, mohla byste ndm nyni dat
cca 3 —4 minuty nap restavku, abychom si to dali dohromady?
P#edsedajici: Dobre, vyhlasuji p &timinutovou p restavku do
14.03 hodin.
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XXX

P#edsedajici: Damy a panové, budeme pokra ¢covat v nasem
jednani.

P redavam slovo panu p redsedovi navrhového vyboru. Prosim.

Pan Ledl: D&kuji za slovo. Kolegyn & a kolegové, navrhovy
vybor obdrzel 6 pozm ériovacich navrh 4 k p tredloZzenému Jednacimu
radu Zastupitelstvam &stské castiPrahal0avsouladusJednacim
radem, kterym se dnes ridime, budeme o t &chto navrzich hlasovat

vopa c¢ném po radi, nez byly podany, protoze byly podany k jednomu

dokumentu, by t kazdy k jiné ¢asti tohoto dokumentu.

Nejprve budeme hlasovat o navrhu ¢islo 6 pana Duchka, ktery
navrhujezm ¢énuJednaciho  fadu Zastupitelstvam éstské  c¢astiPraha
10, a to nasledujicim zp tsobem. V § 9 odstavci 3 je za prvni
vé&tu navrZzena k doplin éniv é&ta druha v nasledujicim zn éni:

,Odpov &dijsou do 30 dn G ode dne konani zasedani zve rejn &ny
na webu m &stské casti v sekci dotazy a informace ¢len

zastupitelstva.”

Pani starostko, prosim, abyste o tomto navrhu nech ala
hlasovat.
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P#edsedajici: Dekuji. Op  redloZzeném navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 14 zastupitel U,
- proti 9,
- 14 zastupitel 1 se hlasovéani zdrzelo.

Navrh nebylp  rijat. D &kuiji.

Pane p redsedo, prosim, pokra cujte.

PanLedl: Omlouvamse, protoZze bychsem &lzdrzetkomenta ru,
ale jenom pro vasi informaci vSechny tyto navrhy by ly n &jakym
zp usobem projednavany v navrhovém vyboru v pr tb&hu jednani.

Déle budeme hlasovat o navrhu cislo 5, ktery podal pan
MarSalek. Ten navrhuje zm énu v Jednacim radu vyboru
Zastupitelstva m gstské c¢asti Praha 10, atov ¢lanku 2 odstavci
8 vlozit na konec textu nasledujici v &tu:

»1ento zapis se zve rejninawebum  &stské ¢asti osmy den po

skon &eni zasedani.”

Pani starostko, prosim, abyste o tomto navrhu nech ala
hlasovat.
P#edsedajici: Dekuji. Op  redloZzeném navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 13 zastupitel 4,
- proti 7,
- 17 zastupitel 1 se hlasovani zdrzelo.

Navrh nebylp  rijat. D &kuiji.

Pane p redsedo, prosim, pokra cujte.

Pan Ledl: Dale budeme hlasovat o druhém névrhu pani
Chmeloveé, o ¢tvrtém navrhu v po radi, jak byly podany, a to na
zmeénu Jednaciho radu Zastupitelstva m gstské  casti Praha 10
v nasledujicim zn éni.

. 8 7 se za odstavec 10 vlozi novy odstavec 11
v nasledujicim zn éni:

,Onavrhunap restavku v jednani, podaném p redsedou jednoho

klubu ¢len u zastupitelstva, rozhodne zastupitelstvo hlasovanim
bez p tedchozi rozpravy.

Podaji-li navrh p redsedové dvou nebo vice Kklub a  clen

Co

zastupitelstva, projednavani v &ci se p reruSi bez hlasovani.

Predsedajici sou casné ur ¢i na zaklad & navrhu p redsed a klub

Co

¢len 1 zastupitelstva lh ttu, do kdy mu kluby ¢len 1 zastupitelstva
predlozi stanovisko k p rednesenému navrhu.”

Pani starostko, prosim, abyste o tomto navrhu necha la
hlasovat.
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P#edsedajici: Dekuji. Op  redloZzeném navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 14 zastupitel U,
- proti 8,
- 15 zastupitel u se hlasovani zdrzelo.

Navrh nebylp  rijat. D &kuiji.

Pane p redsedo, prosim, pokra cujte.
Pan Ledl: Dale budeme hlasovat o prvnim navrhu pani
zastupitelky Chmelové, ktera navrhuje, aby se na ko nci § 12

odstavci 4 doplnilo nasledujici ustanoveny:

~Zapis, stenograficky zaznam, usneseni, videozazna m v cetn &
zaznamu elektronického hlasovaciho za rizeni se zve rejni na webu
do8dn u.“

Myslim si, Ze by to pat ¥ilo spiSe do odstavce 3 pismene d),

ale takovy jsme dostali navrh.

Pani starostko, prosim, abyste o tomto navrhu necha la
hlasovat.
P#edsedajici: Dekuji. Op  redloZzeném navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)
Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 13 zastupitel 4,

- proti 7,
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- 17 zastupitel t se hlasovani zdrzelo.

Navrh nebylp  rijat. D &kuiji.

Pane p redsedo, prosim, pokra cujte.

Pan Ledl: Predposledni je navrh, ktery byl podan jako druhy

panem MareSem. Navrhuje do Jednaciho radu Zastupitelstva m &stskeé
casti Praha 10 v 8 11 doplit odstavec ¥i celo 5, ktery bude znit:
.Podklady pros jednani vybor t se ¢len am vybor ¢ rozesilaji
tak, aby byly doru ceny nejpozd  &ji 3 pracovni dny p redem.”
Pani starostko, prosim, abyste o tomto navrhu necha la
hlasovat.
P#edsedajici: Dekuji. Op  redloZzeném navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 13 zastupitel U,
- proti 7,
- 17 zastupitel t se hlasovani zdrzelo.

Navrh nebylp  rijat. D &kuiji.

Pane p redsedo, prosim, pokra cujte.
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Pan Ledl: Jako o poslednim budeme hlasovat o navrhu pana
Mullera, ktery navrhuje do Jednaciho radu zastupitelstvam &stské

casti v 8§ 3 za odstavec 8 doplnit novym odstavec 9, ktery zni:

.rerminy jednani zastupitelstva budou zve rejn ény na 6

kalenda #nichm é&sic a dop redu.”

Pani starostko, prosim, abyste o tomto navrhu necha la
hlasovat.
P#edsedajici: Dekuji. Op  redloZzeném navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 14 zastupitel 4,
- proti 9,
- 13 zastupitel u se hlasovani zdrzelo.

Navrh nebylp  rijat. D &kuiji.

S technickou poznamkou se hlasi pan Pek. Prosim.

Pan Pek: Podaval jsem také navrh a myslim, Ze dosud platny
Jednaci rad striktn & nevyzadoval pisemnou formu, takze je
uvedeno v zapise, Ze jsem to p rednesl|, takze by to m élo byt

navrhovym vyborem p  fedneseno takeé jako navrh k hlasovani.
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Pzedsedajici: Nepochopila jsem to.

PanPek: Ustn &jsem zde podaval navrh a dosud platny Jednaci
rad striktn & nevyzZaduje pouze pisemnou formu, takze si myslim,

Zetentom ujnavrhbym  &lbytop &tp fednesen.

Pzedsedajici: Poradimsesp  redsedou navrhového vyboru.

Pan Ledl: Omlouvdm se, mozna, Ze jsem to m el jest &
zd araznit, ale cht &l bych p tipomenout, ze v § 8 odstavci 3
stavajiciho Jednaciho radu, pokud bychom rekli, Ze sejim ridime,
coz si myslim, Ze je logicke, ten, kdo podava dopl niujici nebo

pozmeériujici protinavrh, pop ¥ipad & si navrh jiného osvojil, je

povinenp fed hlasovanim pisemn ¢ jednozna ¢né& alogicky formulovat

navrh usneseni tak, aby bylo z rejmé,na  ¢em se ma zastupitelstvo
usnest.
P redsedajici nebo navrhovy vybor m tZe pozadat navrhovatele

0 up resné&ni navrhu.

Mozna, Ze jsem to mohl zd araznit d  rive, nez jsem zadal o
prestavku, ale myslim si, Ze tady je to vcelku z rejme.
P#edsedajici: Dobre, d &kuji. Pane Peku, domnivam se, Ze je

to zcela jasné.
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Pane p redsedo, nyni z rejm & p rednesete navrh na hlasovani o

Jednacim tadu jako o celku, ktery jste p redlozil vy.

PanlLedl: Ano,dob re.Pokudjsme nynizajedno, p

navrh usneseni, o kterém bude zastupitelstvo nasled

»Zastupitelstvo m &stské  casti Praha 10
l. schvaluje
Jednaci  rad Zastupitelstva m gstské  casti
Jednaci radvybor 1 Zastupitelstvam &stské

dlep rilohy <¢cislolp  redloZzeného materialu;

Il. uklada
JUDr. Radmile Kleslové, starostce,
podepsat Jednaci rad Zastupitelstva m &stské
10 a Jednaci rad vybor u Zastupitelstva m

Praha 10, schvalené dle bodu I. tohoto usneseni.
Termin: 30. 1. 2015.¢

Tolik navrh usneseni.

recetl bych

né& hlasovat.

Praha 10 a

&asti Praha 10

&ésti Praha

&stské  casti

Pani starostko, prosim, abyste o tomto navrhu necha la
hlasovat.
Pzedsedajici: Dekuji. Op  redloZzeném navrhu davam hlasovat.
(Probih& hlasovani.)
Vysledek hlasovéani:
- pro hlasovalo 37 zastupitel U,
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- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel.

Navrhbylp  #ijat. D &kuii.

P ristoupime k projedndvani dalSiho bodu schvéleného

programu, kterym je bod po radove cislo
2.
Navrh na volbu élen d vybor 1 Zastupitelstva m éstsky  &asti Praha
10.
Ktomuto bodu byly pisemn & osloveny vSechny politické kluby,
aby navrhly své zastupce do vSech vybor 1z rizenychnaustavujicim
zasedani.
VSechny kluby na tuto vyzvu reagovaly a p ¥i napl novani
vybor u bylo respektovano po radi, v jakém byly navrhy do mé

kancel4d e doru ceny.

Na stoly vam byl rozdan navrh usneseni s dopln énim jmen
¢len a navrhovanych do vybor 1 tak, jak byli do jednotlivych klub ol
nominovani.

Cht ¢&labych zd  araznit, Ze klub ANO, TOP 09, koalice Vlasta

a CSSD maiji své zastupce ve vSech vyborech zastupitels tva, mensi
kluby své zastupce ve vSech vyborech nemaji. Chci, aby toto bylo
zmin &no, abyste vsSichni v edeli, Zze nejv &tsi kluby maji sveé

zastupce ve vSech vyborech.
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Oteviram diskusi.

O slovo se hlasi pan Po carovsky. Prosim.

Pan Po &arovsky: Dekuji za slovo. Nevim, jestli jsem to
stihl, ale zdddm o p redrazeni nového bodu p red volbu clen u
vybor 1, a to ,Diskusi k vymezeni p tsobnosti  vybor ot
Zastupitelstva m &stské  casti Praha 10

Pisemn & tento navrh p redavam.

P#edsedajici: Myslim, Ze to technicky neni moZzné, protoze
nyni  projednavame bod ,Navrh na volbu ¢len & vybor G
Zastupitelstva m éstské  casti Praha 10“, ktery byl schvalen
V programul.

Pan Po &arovsky: Navrh na za tazeni nového bodu mohu p rece

predkladat kdykoliv.

P#edsedajici: Myslim, Ze ne, pokud je uz program schvalen.
(Namitky.)
Uvedeny bod jsem jiZz otev rela.

Pan Po carovsky.
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Pan Po &arovsky: Hlasil jsem se o slovo, snaZil jsem se

tisknout tla ¢itko, ale nespojilo m é to.

Pzedsedajici: Nemizete s tim po ckat na projednavani dalSiho

bodu?

Pan Po &arovsky: Je to jednoduchy bod, a to ,Diskuse
k vymezeni p uasobnosti vybor 1 Zastupitelstva m gstské  c¢asti Praha
10"

O slovo se hlasi pan radni Zoufalik. Prosim.

Pan Zoufalik: Myslim si, pane kolego, Ze mame zkuSenosti ze
Zastupitelstva hlavniho m ésta Prahy, takze nechapu, pro ¢ jste
pti jednani o programu tento bod nenavrhl za radit. Dokonce si
myslim, Ze bychom s velkou radosti tento bod do pro gramu
zaradili, ale v této chvili si myslim, Ze chcete spisSe toto
jednani obstruovat, nez ho radneé vést. D &kuiji.

P#edsedajici: S technickou poznamkou se hlasi pan Ledl.

Prosim.

Pan Ledl: Dekuji. Ona je to spiSe otazka proceduralni. Ja

tomu rozumim a nechci podez rivat pana kolegu, Ze to ud élal
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schvaln ¢&, ale podle m &, abychom v tom zase ned élali moc velky

gulés, chci ¥ict, Ze projednavani tohoto bodu uz bylo zahajeno.

Pani starostko, vy jste uZz projednavani tohoto bod u
zahajila, takZe se domnivam, Ze bychom se nem &li vracet zpéatky

a rusit projednavani zahajeného bodu.

Ano, pan Pek ma pravdu, Zze m uze kdykoliv p redlozit
proceduralni navrh na za razeni dalSiho bodu, ale o tom se vzdy
miaze hlasovat az po skon ceném jednani o tom bodu, ktery je

momentalni otev  ¥en. Aspo 1i tak jsem si to zafixoval, pokud si

nepletu n  &kolik jednacich radu. D &kuiji.

Pzedsedajici: O slovo se s technickou poznamkou hlasi pan

MareS. Prosim.

Pan Mares: Predjimam, ale spiSe d aveéruji panu kolegovi
Pocarovskému, Ze se pokusil hlasit se, aby mohl p red
projednavanim dalsiho bodu tento navrh resit. Racionaln &
davéruji tomu, co tady rikal, Ze ...

P#edsedajici: Dobte, jato zkratim, pane Maresi, takze bych
o tom dala hlasovat.
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D rive se vSak o slovo znovu hlasi s technickou poznam kou

pan Po carovsky. Prosim.

Pan Po &arovsky: Dekuji  panu  Zoufalikovi, byvalému
starostovi, Ze se om & tak hezky stara, ale souhlasim s nim, ze

na magistratu je to trochu jiné.

Tam je nejd rive rozprava k programu, nasledn & se program
schvali a nic jiného se do programu uz nedostane. J enze kdyz
jsemsip recetl Jednaci rad m &stské  c¢asti Praha 10, tato mozZnost

tam je. Také m egtop rekvapilo.

Nechci obstruovat a v rAmci technické poznamky vas zadam,
abyste nemluvil za m é. D ékuji.

P#edsedajici: Dobre, d &kuji. V této souvislosti apeluji na
nazor pani Holcové, abychom se tady nezaplétali do t echtov &ci
a nezdrzovali, nicmén & o slovo se hlasi pan prvni mistostarosta

Novék. Prosim.

Pan Novak: Cist & technicky si myslim, Ze pan Po carovsky si
zaslouZi, aby se o jeho navrhu hlasovalo. Ja jsem p ro.
Pzedsedajici: S technickou poznamkou se hlasi pan Zoufalik.
Prosim.
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Pan Zoufalik: Jenom na ,dovysv  é&tleni“. Opravdu bych ani za
vas, ani za nikoho jiného necht &l mluvit. J& sdm nemam rad, kdyz
za m & n &kdo mluvi, nicmén & nebyl jsem pochopen.
SpiSe se obavamtoho, Ze bych jako rozumn gjSivid  ¢&lza radit,
ale to je uz mimo, diskusi na za catku a prohlasovat to. Ne, Ze
bych vas napominal, nebo cht &l za vas domluvit, to opravdu ne.
Pzedsedajici: Dobre, d é&kuji. Budeme hlasovat.
Kdo souhlasi s tim, aby ten bod byl p redrazen p red bod,
ktery jsme uz za cali projednavat? (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 22 zastupitel 4,
- proti byli 4,
- 11 se hlasovani zdrZelo.

Navrh bylp  rijat.

(Pan Po carovsky p redava pisemn ¢& navrh, o kterém se prav &
hlasovalo, aby to do zapisu bylo uvedeno p resnég, p redsedovi

navrhového vyboru.)

O slovo do diskuse se nyni hlasi pan Po carovsky. Prosim.

Pan Po &arovsky: D&kuji. Pokud jde o m tj navrh k bodu
.Diskuse 0 vyborech zastupitelstva m &stské  casti Praha 10
nejde o nic, co by m &lo byti obstrukci, zadrzovanim, nicmén & mam
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pot rebu, jak jsme se domluvili na naSem Kklubu, vas prop Fist &
pozadat o to, Ze by bylo docela rozumné, pokud od n as chcete
nominovat odborniky do vybor 1, aby tyto vybory nebyly na webu
uvedeny pouze svymi nazvy, ale aby tam byla uvedena I gesce, aby
to nebyly prazdné schranky, protoze pak se docela o btizn & do
konkrétnich vybor t vybiraji kolegové. Te d nemam na mysli takové
vybory, které jsou ze zakona, nap riklad finan &ni nebo kontrolni,
ale vSechny vybory dalSi. Sta cilo by uvést par odrazek a bylo by
jasn giji.

Timto vam tudiz chci jenom zdvo rile nabidnout svou zadost,

abyste prop 7iSt & napsalin  &co vic nez jenom pouhy nazev daného

vyboru. D  &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. S technickou poznamkou se dale

hlasi pan Richter. Prosim.

Pan Richter: Dekuji. A to je vSechno? Nezlobte se na m &,
ale jestli v tuto chvili n &kdo, pani Holcova, utraci m uj cas,
tak jste to vy, protoze toto jste mohli normaln & rict v rdmci

daného bodu, a nebyl by to problém.

Pokud jste tento bod za radili, o cekaval bych také n &jaky
navrh usneseni nebo n &co, kK cemu se mam vyjad fit, o cem mam
hlasovat, ale tohle byla fakticka poznamka v ramci bodu
~Sestaveni vybor " na minulém zastupitelstvu, p fipadn &jmenovani
lidi do vybor G v rdmci tohoto zastupitelstva, ale takhle jsme
opravdu ztratili 20 minut naprosto zbyte c¢né. D &kuji.
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Pzedsedajici: Také d &kuji. O slovo se dale hlasi pani

Chmelova. Prosim.

Pani Chmelova: Kdyz to tady posloucham, rada bych kolegu
Pocarovského podpo  rila, protoZe vidim logiku v tom, Ze kdyz se
Z ¥izuji vybory zastupitelstva, je pot reba, aby zadani a p redmet
¢innosti daného vyboru d rive, nez se tam nominuji ¢lenove, byly
predem jasné. Pro m & je to tudiz logicky pozadavek, ktery bych
tady za koalici Vlasta cht ¢lapodpo rit,aletoz rejm &p redpoklada

n&jaky navrh.

Tento bod se jmenoval ,Volba clen ", takZe logiku vidim
vtom, zesep redradi p red bod, nez se ¢lenové zvoli.
P#edsedajici: Vzdy t jsme ho uz p red radili.
O slovo se jako posledni hlasi pani Cabrnochova. P rosim.
Pani Cabrnochova: D&kuji, pani starostko, za slovo. Jenom

jsem se cht  &la zeptat, co je cilem této debaty, protoZe ja tomu

asi nerozumim.

Chceme na tomto zastupitelstvu schvalit obsazeni v ybor 4, i
kdyZz dop redu nebylo deklarovdno, co si mame p redstavit pod
vyborem zdravotnickym, socialnim, pro dopravu ¢i o zivotni
prost tredi, anebo navrhovatel tohoto bodu Za4d4, abychom ne jd riv
zve rejnili a nasledn éteprveot échto lidech hlasovali?
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Pzedsedajici: Také jsem to Upln & nepochopila, protoze je
jasné,cod ¢&lanap riklad finan &ni vybor, nicmén & kazdy vybor si

musi nasledn & svou cinnost vymezit.

Prosim proto nyni pana p redsedu navrhového vyboru, aby

predlozZil dalSi ndvrh usneseni.

Pan Ledl: D&kuiji, pani starostko. K tomuto nov & za razenému
bodu navrhovy vybor neobdrzel Zzadny navrh usneseni, tudiz ani

Zadny protinavrh.

Pzedsedajici: Dobre, d &kuji. Kon ¢im tudiz projednavani
tohoto bodu a vracim se k d ¥ive uvedenému bodu po radové cislo 2
— Néavrh navolbu &len avybor 1 Zastupitelstvam éstské &asti Praha
10.

(Pozn. stenografa: podle nazoru pani starostky se cislovani

bod a programu nebude m  &nit.)

Ktomuto bodu byly pisemn & osloveny vSechny politické kluby,
aby navrhly své zastupce do vSech vybor 1z rizenychnaustavujicim

zasedani.

VSechny kluby na tuto vyzvu reagovaly a p ¥i napl novani
vybor u bylo respektovano po radi, v jakém byly navrhy do mé

kancel4d e doru ceny.
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Na stoly vam byl rozdan navrh usneseni s dopln énim jmen
¢len & navrhovanych do vybor t tak, jak byli jednotlivymi klub ol
nominovani.

Znovu upozor 1iuji, Zze klub ANO, TOP 09, koalice Vlasta a

CSSD maiji své zastupce ve vSech vyborech zastupitels tva, mensi
kluby své zastupce ve vSech vyborech nemaji. Tam, k de bylo vice
navrh @, respektovali jsme po radi tak, jak nam navrhy od
jednotlivych klub t dosly.

Oteviram k tomu bodu diskusi.
O slovo se hlasi pan Mares. Prosim.

Pan Mares: D&kuji za slovo, pani starostko. Mam pouze
vyjad reni, ur cit & mluvim za celou koalici Vlasta, k pismenu b)
odstavci 1, kde je, jak jsme si schvalili, sedmi ¢lenny kontrolni
vybor, ale opozice, ktera vas a vaSe kolegy v Rad & nevolila, tj.

opozice z klub t TOP 09 a z koalice Vlasta, tam ma pouze dva

zastupce.

Diskusi o tom, kdo je a kdo neni opozice, jsme uz soukrom &
meli. Vy se domnivate, doufam, Ze to reprodukuji dob re, ze
opozici je i ODS a Komunisticka strana Cech a Moravy, my se na

~

zéklad & hlasovani na prvnim ustavujicim zastupitelstvu
domnivame, Ze opozici jsou jenom ti, kte ¥i pro vas a pro Radu

nehlasovali.

Potom ty po ¢ty vychazeji tak, Ze 2 zastupci opozice jsou

v kontrolnim vyboru, ale my jsme toliko u tohoto vy boru
predkladali dva navrhy, druhy byl na Olgu Richterovou , ale tato
nase nominace respektovana nebyla, takZze musim jeno m
konstatovat, Ze tady trochu vzajemn & nechapeme mentalni sv &ty,
t reba pani senatorka a my, ale zkratka je zvyklosti, Ze opozice
ma v kontrolnim vyboru v &tsinu.
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KdyZ to nechcete, tak to asi tak nebude, takze je to pouhé
moje konstatovani, Ze jste nerespektovala navrh koa lice Vlasta

s Olgou Richterovou.

D &kuji za pozornost.

Pzedsedajici: Pane MareSi, opravdu m & p rekvapujete, protoze
chcete trestat n &koho za to, Ze voli starostku?

Domnivam se, Ze anivy byste nem &libytv kontrolnim vyboru.
Ted se nechcidotknout pani dr. JirAskové, ale mnohov aSich ¢len
ji volilo, takZze vdm opravdu nerozumim, protoZze m & nesm &ji volit
zastupitelé, kte ¥i jsou zvoleni naSimi obyvateli. U n &koho vam
to prost & vadi, zatimco u n &koho jiného nikoliv.

Dal se k tomu vyjad rovat nebudu, protoZe toto je od vas
opravdu zvlastni filozofie. D ekuji.

P rejete si jest & jednou slovo? (Ano.) Prosim.

Pan Mares: Hlasovali jsme pro pani dr. Jiraskovou i pro

pana Ing. Vavru, ale v demokracii je to tak trochu tak, Ze rada

je n &co jiného nez zastupitelstvo, a my jsme tyto dva no minanty
jinych stran, kte ¥i s vami spolupracuji, volili do vybor ol
zastupitelstva, a to jsme my, to nejste vy. Nevolil i jsme

zastupce Rady, takze je to jednoduché.

Stejn & jako strany, protozZe se tak kluby domluvi, a tak t o]
funguje také v zastupitelstvu. My sivazime obou no minant Gt &chto
stran pro jejich odbornost, mame s nimi dobrou zku$ enost, takze
to byl asi ten d tvod.

52

V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
stenozdznamu.



P10-012540/2015

Kdyby vSak kandidovali nebo byli nominovani do Rad Y,

hlasovali bychom proti. Je to jednoduché vysv gtleni. D &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. S technickou poznamkou se hlasi

pani Komrskova. Prosim.

Pani Komrskova: Dobry den! Omlouvam se, ale neméa tady
zmi riovany jmenovity seznam k vybor am.
Pzedsedajici: Dobre,d ¢&kujizap  ripominku. O slovo se déale

hlasi pan Pek. Prosim.

Pan Pek: Ted nevim, jesti mam nebo nemam pravdu, ale
domnivam se, Zze v p redchozim Jednacim radu se mluvilo o tom, Ze
u vybor 1, u kterych to neni stanoveno zakonem, nebo u ktery ch
jsme si to uz nestanovili, tzn. krom ¢ finan  ¢niho, navrhového a
kontrolniho, je t reba zarove 1is jejich z ¥izenim vymezit jejich
puasobnost, takze my tady budeme hlasovat o lidech do n&jakych
neur citych entit, které jsou ur ceny jen svym nazvem, ale
Vv podstat & kazdy sim  uZe myslet n  &co jiného, co se pod danym
vyborem skryva, a mn gtoprost & vadi.

Pzedsedajici: Dekuji za vaS nazor. O slovo se se

s technickou pozndmkou hlasi pan tajemnik. Prosim.
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Pani Slavik: Omlouvam se, ale vy dnes nehlasujete o
vyborech, ty byly jiz schvédleny na poslednim plénu. Dnes
hlasujete pouze o ¢lenech, protoze vybory jsou uz davno
schvaleny.

Pzedsedajici: Slovo ma pani Mgr. Cabrnochova. Prosim.

Pani Cabrnochova: D&kuji, pani starostko, za slovo. M &

straSn & mrzi to, co se tady nese timto zastupitelstvem, ta

straSna nenavist a rozd éleni na ,my* a ,vy“, ,oni“ a ja nevim
kdo dalsi.

Myslim, Ze jsme vSichni zvoleni zastupitelé, kte Fi maji
zastupovat zajmy ob canu Prahy 10 tak, aby se Praha 10 rozvijela
co nejlépe.

Myslim, Ze nikomu z nas nep rislusi, abychom n ekomu rikali,
jak m uZze a nem uZe hlasovat, protoZze on hlasuje podle svého
nejlepsiho v egdomiasv &domi.

To, Ze se opozice casod c¢asu ztotozni s navrhy koalice, je
dob re, protoze je to v zajmu obyvatel m &stské  casti Praha 10.
Prosim, nezanasejte sem nesvary, nesnasenlivost, ne toleranci,
necht é&la bych to tady zazit.

Az dosud to tady nikdy nebyvalo zvykem. Prosim, ty tov &ci

sem nezatahuijte.
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Pzedsedajici: Dekuji a nyni p redavam slovo p redsedovi
navrhového vyboru, ale jest & bych se zeptala, protoZze to

nejpodstatn  &jSi, co se tu bude schvalovat, jsou navrhy.

Cht ¢la bych se proto zeptat, abychom op &tn &co neschvalili
a n &kdo by nasledn & oteviral dalSi bod jednéni, jestli u vSech

klub 1 souhlasi nominace, protoZze mohlo dojit k chyb & p tijejich
zasilani, takze se pro jistotu ptam. (Nikdo se nehl asi.)

Nyni proto prosim, aby se slova ujal panp redsedanavrhového
vyboru.

Pan Ledl: Pani starostko, d &kuji za slovo. Te d musim Fict,
Ze nemluvim jménem navrhového vyboru, ale jako p redseda
navrhového vyboru si troufam prav & na zaklad & diskusi, které
jsmem ¢&li, protoze je to citlivav &c,doporu ¢cit,abychomot &chto
vyborech hlasovali jako o celku. Kazdy vybor podle toho, co bylo
vysledkem jednani, protoze i my p ¥i tomto jednani jsme na toto

téma m &li pom &rn & dlouhou debatu.

Rikamto vSak svym jménem, nikolivjménem navrhového vyboru,

takZe nevim, jestli to m tzu doporu  ¢&it.

P#edsedajici: D&kuji. Davam hlasovat o navrhu, abychom
schvalili vybory, protoZze jsem nezaznamenal zadny p risp &vek o
tom, Ze je tam n ¢jaka chyba, a abychom o tom hlasovali jako o

celku. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:
- pro hlasovalo 31 zastupitel U,
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- proti byli 4,

- 1 se hlasovani zdrzel.

Dskuji. Navrh byl p Fijat.

Nyniop &tp redavamslovop fedsedovi navrhoveho vyboru, aby

nas provedl jednotlivymi hlasovanimi.

Pan Ledl: Dekuji. Navrh usneseni Zastupitelstva m &stské
¢asti Praha 10 k navrhu na volbu ¢len G vybor 1 Zastupitelstva

mestské  &asti Praha 10:

»Zastupitelstvo m gstském ¢ésti Praha 10
voli

v souladu s 8§ 77 odstavem 2 zakona &islo 131/2000 Sb., o hlavnim

mest & Praze v platném zn éni

a) do funkce ¢lena finan  ¢niho vyboru Zastupitelstva m &stskeé
casti Praha 10

- Ing. Martina Moravce, koalice Vlasta,

- Ing. Jana Snajdra, TOP 09,

- Lukase Razla, CSSD,

- Ing. Dagmar LeSenarovou, ANO 2011,

- Ing. Zde n1ka Vavru, PhD., Strana zelenych.”

Tolik k navrhu na ¢leny finan  &niho vyboru.
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Pzedsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 36 zastupitel 4,
- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.

Prosim panap  tredsedu, aby pokra covalvp redkladani navrh 4.

Pan Ledl: D&kuiji.

,Bodb)do funkce ¢lenakontrolniho vyboru Zastupitelstva
mestské  casti Praha 10:

- Renatu Chmelovou, koalice Vlasta,

- Ing. Jana Snajdra, TOP 09,

- Lukase Razla, CSSD,

- Jaroslava St &panka, ANO 2011,

- Mgr. Bohumila Zoufalika, Nezavisli pro Prahu 10 - H nuti za
lepSi desitku,

- Ing. Milana Richtera, ODS.

Tolik kontrolni vybor.

57
V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
stenozdznamu.



P10-012540/2015

P#edsedajici: Dekuji. O tomto navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 34 zastupitel U,
- proti byli 2,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.

Prosim panap  tredsedu, aby pokra covalvp redkladani navrh

Pan Ledl: D&kuiji.

.Bod c¢) do funkce ¢lena vyboru Zivotniho prost
Zastupitelstva m &stské  casti Praha 10

- Ing. Milana Marsalka, koalice Vlasta,

- Ing. Tomase Peka, S.E., TOP 09,

- Ing.Jdind  richa Nepevného, ANO 2011,
- Mgr. Bohumila Zoufalika, NPP10-HZLD,

- MUDr. Markétu Jiraskovou, ODS,

- Kate rinu Pestovou, CSSD."

Pzedsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 36 zastupitel U,
- nikdo nebyl proti,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  Fijat.

Prosim panap  redsedu, aby pokra covalvp redkladani navrh

Pan Ledl: D&kuiji.

.Bod d) do funkce ¢lena vyboru dopravy a cyklostezek

Zastupitelstva m gstské  c¢asti Praha 10

- RNDr. Miroslava Miillera, PhD., koalice Vlasta,
- Ing. Michala Narovce, TOP 09,

- JUDr. Lubomira Ledla, KS CM,

- Ji rinu Vondrakovou, CSSD,

- Ing. Roberta Kellera, ANO 2011,

- Ing. Zde rika Vavru, PhD., Strana Zelenych.”

Tolik navrh.

P#edsedajici: Dekuji. O tomto navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 36 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  Fijat.

Prosim panap  redsedu, aby pokra covalvp redkladani navrh

Pan Ledl: D&kuiji.

.Bod e) do funkce ¢lena vyboru sportovniho Zastupitelstva

mestské  &asti Praha 10

- Mgr. Milana Mra  ¢ka, koalice Vlasta,

- Mgr. Janu Holcovou, TOP 09,

- JUDr. Lubomira Ledla, KS CM,

- Bc. Markétu Petrovou, MBA, NPP10-HZLD,
- Mgr. Ivanu Cabrnochovou, Strana zelenych.”

Tolik navrh.

P#edsedajici: Dekuji. O tomto navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 36 zastupitel 4,
- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.

Prosim panap  redsedu, aby pokra covalvp redkladani navrh

Pan Led!: D&kuiji.

.Bod f) do funkce clena vyboru zdravotni a socialniho

Zastupitelstva m éstské  casti Praha 10

- Mgr. Pavla MareSe, koalice Vlasta,

- Mgr.Ond reje Po carovského, TOP 09,

- JUDr. Lubomira Ledla, KS CM,

- Ji rinu Vondrakovou, CSSD,

- JUDr. Magdalénu Lukovi ¢ovou, ANO 200,

- Mgr. Bohumila Zoufalika, NPP10-HZLD."

P#edsedajici: Dekuji. O tomto navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 35 zastupitel U,
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- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.

Cht ¢&la bych pogratulovat vS§em zvolenym a pop rat jim hodn &
sil do budouci prace ve vyborech.

P ristoupime k projednavani dalSiho bodu schvéaleného
programu, kterym je bod po radové cislo

3.
Navrh na volbu tajemnik u Zastupitelstva m éstské &asti Praha
10.

P redkladatelem toto materialu je tajemnik Ing. Slavik ,
kterému p redavam slovo. Prosim.

Pan Slavik: D&kuji, pani starostko. P redkladam standardni
technicky material, ktery se tyka zam gstnanc u méstské  casti,
kte ¥i budou k ruce p redsedim a ¢len aim vybor ¢ a budou
zprost redkovavat jejich kontakt s odbory a U radem.

D uleZitost tohoto materialu m tzete vid  &tvtom, ze vSichni
navrzeni tajemnici jsou vedouci U rednici, tzn. bu d vedouci
odd &leni, nebo vedouci odbor . Tyto vybory povazujeme za velmi
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dulezité pro komunikaci s U radem, a proto jsme k tomu takto

p ristoupili.

Jenom upozor nuji na to, Zze tam doSlo k administrativni

chyb &, protoze

- U vyboru pro Zivotni prost redi ma byt tajemnikem pan Ing.

KaStovsky a

- uvyboru pro dopravu a cyklostezky pan Bc. Pecanek, vedouci
odboru.
Dekuiji.
P#edsedajici: Také d &kuji a oteviram diskusi k tomuto

materialu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a p redavam slovo p redsedovi navrhového

vyboru.

Pan Ledl: Dekuji za slovo. Aby nevznikla jakakoliv

pochybnost,p  fecetl bych cely navrh usneseni.

Navrh usneseni k navrhu na volbu tajemnik G vybor u
Zastupitelstva m &stské  casti Praha 10.
LZastupitelstvo m &stské  ¢asti Praha 10
voli
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do funkce tajemnika vyboru Zastupitelstva m gstské c¢astiPraha 10

1) kontrolniho vyboru zastupitelstva m &stské casti Ivanu
Paterovou,

2) finan ¢niho vyboru Zastupitelstva m éstské  casti Praha 10

Lidmilu Gavldkovou,

3) sportovniho vyboru Zastupitelstva m &stské  c¢asti Praha 10

Pavlu Cejkovou,

4) vyboru pro Zivotni prost redi Zastupitelstva m gstské  casti
Praha 10 Ing. Romana Kastovského,
5) vyboru socialniho a zdravotniho Zastupitelstva m &stské
casti Praha 10 Bc. Pavla Pet rika,
6) vyboru pro dopravu a cyklostezky Zastupitelstva m &stské
casti Praha 10 Bc. Martina Pecanka.”
Tolik navrh.
P#edsedajici: Dekuji p redsedovi navrhového vyboru a o
predloZzeném navrhu davam hlasovat. (Probiha hlasovani )
Vysledek hlasovani:
- pro hlasovalo 37 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.
Navrh bylp  rijat.
DalSim bodem schvaleného programu dnesniho zadani je bod
poradove cislo
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Navrh na stanoveni vySe odm én neuvoln é&nym &len

Zastupitelstva m éstské &asti Praha 10.

P redkladatelem tohoto materidlu je tajemnik Ing. Slav

kterému p redavam slovo. Prosim.

Pan Slavik: Dekuji. Op &t jde o standardni material, ktery

P10-012540/2015

um

vzdy na za céatku volebniho obdobi vychazi z na rizeni vlady

137/2003 Sb., z poslednich aktualnich novelizaci, d ale
&islo 131/2000 Sb., o hlavnim m &st & Praze a de facto ur

ze zdkona

cuje, jak

jsouodm é&rnovanineuvoln  &ni clenové zastupitelstva za vykon svych

funkci.
VSe je rozepsano v navrhu usneseni, takZe je tam u

- clen zastupitelstva,
- clen Rady,
- predseda vyboru nebo komise Rady atd.,

a je to také zd tvodn &no. Na tuto ndhradu maji narok zastupitelé

ode dne vzniku jejich mandatu, tzn. od 11. 10. 2014

P#edsedajici: Dekuji a oteviram diskusi k tomuto materialu.

(Nikdo se nehlasi.)

veden i

Uzaviram diskusi a p redavam slovo p redsedovi navrhoveho

vyboru.
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Pan Ledl: Dekuji. P redklddam navrh usneseni Zastupitelstva

mestské casti Praha 10 k navrhu na stanoveni vySe odm én

neuvoln &nym clen am Zastupitelstva m &stské  casti Praha 10.

»Zastupitelstvo m &stské

stanovuje

s U &innosti od 11. 10. 2014

&asti Praha 10

a) pravidelnou m  &si ¢ni odm &nu neuvoln &nym ¢len am
Zastupitelstva m &stské  césti Praha 10 ve funkci clena
zastupitelstva ve vysi 1780,- K g;

b) pravidelnou m  &si eni odm &nu neuvoln &nym ¢len tim
Zastupitelstva m éstské  c¢asti Praha 10 ve funkci ¢lena rady
ve vySi 5230,- K &;

c) pravidelnou m  &si eni odm &nu neuvoln &nym ¢len im
Zastupitelstva m &stské  casti Praha 10 ve funkci p redsedy
vyboru zastupitelstva nebo komise rady ve vySi 3930 - K &

d) pravidelnou m  &si eni odm &nu neuvoln &nym ¢len im
Zastupitelstva m &stské  césti Praha 10 ve funkci clena
vyboru zastupitelstva, komise rady nebo zvlastniho organu

ve vySi 3630,- K e

Tolik navrh usneseni.

P#edsedajici: Dekuji p

redsedovi navrhového vyboru a o

predloZzeném navrhu ddvam hlasovat. (Probih& hlasovani )
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Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 37 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  Fijat.

P ristoupime k projednavani dalSiho bodu schvéaleného

programu, kterym je bod po radové cislo

Navrh na stanoveni pausalni &astky jako nahrady vyd élku

prokazateln & uSlého v souvislosti s vykonem funkce
neuvoln &ného é&lena zastupitelstva, ktery neni v pracovnim nebo

jiném obdobném pom  é&ru, pro kalenda #ni rok 2015.

P redkladatelem je tajemnik Ing. Slavik. Prosim ho, ab

ujal slova.

Pan Slavik: Nebudu opakovat nazev tohoto bodu, jenom bych
upozornil na to, Ze tato pausalni castka je ve vySi 450,- korun
za hodinu a je identicka s ¢astkou v minulém volebnim obdobi.
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Pzedsedajici: Dekuji a oteviram diskusi k tomuto bodu

programu. (Nikdo se nehlasi.)

Diskusi uzaviram a p redavam slovo p redsedovi navrhoveho

vyboru.

Pan Ledl: D&kuji. Navrhovy vybor neobdrzel zadny néavrh,

takZze navrh usneseni z ustava ve stejné podob &, jakjep redlozen.
Navrh usneseni Zastupitelstva m &stské casti Praha 10
k navrhu na stanoveni pausalni castky jako nahrady vyd élku
prokazateln & uSlého v souvislosti s vykonem funkce neuvoln &ného
¢lena zastupitelstva, ktery neni v pracovnim nebo ji ném obdobném
pomgru, pro kalenda #ni rok 2015.
»Zastupitelstvo m &stské  casti Praha 10
schvaluje
pro rok 2015 pausalni castku ve vysi 450,- K ¢/hod. jako nahradu
vyd &lku prokazateln & uSlého v souvislosti s vykonem funkce

neuvoln &ného ¢lena zastupitelstva, ktery neni v pracovnim nebo

~ “

jiném obdobném pom  &ru.

Tolik navrh usneseni.

68
V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
stenozdznamu.



P10-012540/2015

Pzedsedajici: Dekuji p redsedovi navrhového vyboru a o

predlozeném navrhu ddvam hlasovat. (Probiha hlasovani )

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 36 zastupitel 4,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.

DalSim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradoveé cislo

Zprava o  &innosti Rady m éstské &asti Praha 10 pod 1. 7. 2014
do 31. 12. 2014.

P redkladatelkou tohoto materialu jsem ja.

Jde o standardni material, ktery p redkladam v souladu se

zdkonem o hlavnim m &st & Praze.

Toje zmé strany zatim vSe. Material v cetn &d avodové zpravy

méate na stolech, takZe otevirdm k tomuto bodu progr amu diskusi.

O slovo se hlasi pan Mares. Prosim.
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Pan Mares:  Sel jsem dop fedu k tomuto mikrofonu, véaZeni
zastupitelé, protozZe tento bod povazuji zad tlezity i z hlediska

obcanské ve rejnosti.

S tim, jak o sob ¢ dava Rada m é&stské casti v &dét o své
¢innosti, souvisi velmi t &sn & a lzce to, Zze my zastupitelé, i vy
obcané mame pravo nahlizet do dokument t, které rada na svych
pravidelnych zasedanich p Fijima.

Proto bych tento bod ve svém p ¥isp &vku rozvedl a p redem
zadam zapisovatele, aby text, ktery p rectu, byl p filohou zapisu

v plném zn é&ni.

P riru ¢cka pro  clena zastupitelstva po volbach v roce 2014,

pristupnd na webovych strankach ,Vzd élany zastupitel* a vydana
Svazem mé&staobci Ceskeé republiky, rikdnastran & 155 v kapitole
.V demokracii vzajemn & komunikujeme*, toto:

,Ob ¢canovi obce zaklada zakon o obcich i opravn éni nahlizet
do n &kterych zakladnich dokument & obce. Ob ¢an obce ma pravo
nahlizet

- dorozpo ctu obce a do jejiho zav &re ¢ného U c¢tu za uplynuly

kalenda #ni rok,

- do usneseni a zapis t z jednani obecniho zastupitelstva,
nyni dvakrat podtrhuiji,

- do usneseni rady obce,

- vybor u zastupitelstva obce a

- komisi rady obce a po ¥izovat si z nich vypisy.
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Dot &chto dokument 1 muZze ob c¢an obce nahlizet, p ¥ipadn & si
z nich po  rizovat vypisy. S ohledem na sou ¢asny stav techniky a
na judikaturu spravnich soud G sim uze ob can po ridit vypis i
vliastnim Zzaznamovym za ¥izenim, nap riklad digitalnim
fotoaparatem.

Ob can muze zadat i o poskytnuti kopie t &chto dokument 1.

Ob ¢an obce méa narok na neomezeny p ristupkt émto dokument @m
z hlediska jejich obsahu. | kdyby zmin &né dokumenty obsahovaly
osobni udaje nebo jiné zdkonem chran &né informace, nem tZze obec

jejich zp Fistupn &ni ob c¢anovi odmitnout. V tom je postaveni
obcana obce®, v tomto p ¥ipad & ob ¢cana mé&stské  ¢asti Praha 10,
Loproti  jinym p ripadnym zdjemc tm o tyto  dokumenty

privilegované.“

Textpokra  cuje dal, nebudu tim zat &zovat, nicmén & shrnuto,
co se stalo v mezidobi mezi ustavujicim a timto zas tupitelstvem.
Komunikoval jsem s odd &lenim rady a zastupitelstva a bylo
mi receno, Zze nemohu nahlizet do jiz p rijatych usneseni Rady

~

mestské casti. Nasledn & jsme m &li velmi seridzni, solidni
diskusi s panem tajemnikem Slavikem ohledn & toho, kdy to bude

zve rejn éno.

Mluvil jsem lépe (?) p red zastupitelstvem, ale poslal jsem
i pisemn &, Ze to souvisi s vykonem funkce zastupitele, proto ze
tyto informace pot rebuji znat, stanovil jsem si m &si ¢nilh  qtu.
Ve Ih 1t & dané zdkonem, tzn. m ésic od podani mé Zadosti,
tudiz zadam o to, abych mohl nahlizet a po ¥izovat si vypisy
z usneseni Rady obce, ato v cetn & p riloh. | na to pamatuje tato
priru cka.
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Situaci se n &které obce snazi vyhnout, takZze se chran éné
Udaje nezaznamenavaji p ¥imo do textu usneseni a k jejich ur ceni
text odkazuje na p filohu ¢i na p redkladaci material, a to je

také p ripad Prahy 10.
( Casovy limit.)

Spojil bych dva p risp &vky.

V takovém p ripad & se vS8ak p  riloha ¢ip redkladaci material

stavaji faktickou sou casti usneseni a Zadatel ma na odkazované
informace pravo stejn &, jako kdyby byly uvedeny p ¥imo v textu
usneseni.

UZ jenom kratky komenté .

Jestli jsme nebo nejsme opozice, je v &c diskuse, pani
senatorko, nyni se obracim na vas, ale jestli tady jen ¢&jaké my
a oni, pak je to bohuzel v tomto bod &, a my nejen jako
zastupitelé, ale i jako ob ¢ane, vsichni, kdo tady sedi a kdo
prisli, maji pravo p Fijit na odd ¢leni Rady zastupitelstva.

V sou casné chvili tento vztah my a oni prost & existuje a prosim
proto o napravu. D ekuji.

Pzedsedajici: Mate n &jaky navrh usneseni? (Ne.) Dob re.

O slovo se déle hlasi pan Narovec. Prosim.

Pan Narovec: Dobry den, kolegyn & a kolegové, jenom jsem se

pani starostky cht &l zeptat, jak se do této zpravy vybiraji
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jednotlivé materialy, které dostavame k dispozici. Jsou vybirany
podlen ¢&jakéhokli  ¢e,nebojsoutam zahrnuty Gdajn & vSechny body,
ktere byly vrad & probrany? Nejsme sitotiz jisti, Ze tam opravdu

jsou vSechny.

Pzedsedajici: Dekuji. P redala bych slovo panu tajemnikovi,

ktery na vas dotaz odpovi.

Pan Slavik: D&kuji. Cht &l jsem sice nejd rive reagovat na

pana MareSe, nicmén & za ¢nu odpov é&di panu Ing. Narovcovi.

V tomto materialu by samoz rejm & mela byt zahrnuta vSechna
usneseni. Pokud méate na mysli n &jaky bod, u kterého méte
podez reni, Ze se tam neobjevil, pak m & nebo odd ¢&leni rady a
zastupitelstva o tom, prosim, informujte, podivame se nato, ale

myslim si, Ze tomu tak neni.

Pokud jde o vystoupeni pana MareSe, cht &l jsem tuto
zalezitost otev ritvbod & ,R tzné", protoze jsme se o tom bauvili
ajajsem muslibil, Ze mu do dneSniho dne damn &jakou informaci.

Trochum &p redbehl, alez rejm & logicky sem za radilsv ujp risp &vek

k tomuto bodu, takze ano, bavili jsme se o tom, jak ym zp asobem
budeme tyto materidly a informace zastupitel tm poskytovat.
JakoU rad jsme zpracovali ur cité pravidla, ktera v dohledné

dobé&,ur ¢it & to bude vtomto tydnu, chceme poslat vsem p redsed tm
politickych klub u tak, jak jsme nastavili pravidla poskytovani
informaci, kter4 se tykaji nejenom material G rady p ripadn &
zastupitelstva, ale i jinych informaci protoZe se n am uz stalo,
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Ze n &kte ri zastupitelé cht éli informace, které jsou pom érn &
objemné.

Myslim, Ze to neni Zadné tajemstvi, byl to pan Ing . Pek,
kterému se dnes, jestli madm dobré informace, omlouv al vedouci
odboru, Ze nestihl tuto informaci zpracovat do 30 d na, za coz se
omlouvam i ja za U rad.

Nadruhou stranu uv &domte si, ze tento U rad je tady primarn &
pro ob cany, takze kazdy zam &stnanec ma své pracovni povinnosti
k ob canum, tzn. Ze primarn & osm hodin denn & d &la svou praci.

VSechny v &ci, které jsou nad ramec, tzn.

o

nejenom dotazy zastupitel U,

poskytovani informaci,

jejich zpracovavani, ale i

anonymizovani informaci,

aby mohly byt zastupitel m poskytnuty, protozZe by t zastupitel ma
pravo, v tom, se s vami ztotoz nuji, stejn & jako kazdy ob ¢an, my
naopakjakoU rad mame pravonap #iklad chranit osobni Gdaje, tzn.

Ze tyto dokumenty musime anonymizovat.

Na tom si trvam, na to mame pravni posudky, i kdyz je to
otazka ur  citych pravnich vyklad 4, ale odpov  &dnost, pokud takovy
dokument vydam, nesu ja, ne vy, na tom, se doufam s hodneme, a
nerad bych se potom zodpovidal U ¥adu na ochranu osobnich udaj U,
Zejsemvydaln &jaky dokument, ve kterém byla uvedena data, ktera

tam byt nem ¢&la.

Jest & jednu poznamku jenom proto, abyste si mohli ud élat
predstavu.

Jsem tomu rad, nicmén & ohromnym, zp uasobem narostla agenda
poskytovani informaci v ramci zakona 106. To je v &c, kterou se
obcané velmi dob & nau c¢ili, myslim, Ze se ji dob ¥e nau cila i
n&ktera ob canska sdruzeni, ale jenom pro vaSi p redstavu od
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za céatku roku vy Fizuji 23. stoSestku. To je prost & skute c¢nost,
ktere lidé, kte ¥i tyto odpov &di zpracovavaji, v énuji t treba

hodiny préace.

Byl bych proto rad, aby si to vSichni uv édomovaliav  &dél,
Ze tito G rednici nad ramec svého casu tady sedi a zpracovavaji
vSechny tyto podklady ale primérn &, tolik na zav &r,U radjetady
pro ob c¢any a ne jako n &jaky servisni, administrativni aparat.

Tak to prost gneni.D  &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. S technickou poznamkou se hlasi

pan Pek. Prosim.

Pan Pek: Chtel bych pod ¢&kovat panu Eksteinovi i panu
Slavikovi za omluvu, ale zarove n rikam, Ze kdyZz podam néavrh 5.
prosince a omluvu dostanu dnes, je to sice fajn, al e myslim si,
ze mi mohli ricid rive, Ze to nestihaji, nebo zda mi to cht &ji

nebonecht ¢&jidat, anetonechatzméstranyn &kolikrat urgovat.

P#edsedajici: D&kuiji. O slovo do diskuse se dale hlasi pani

Komrskova. Prosim.

Pani Komrskova: Dekuji za slovo. Mam pocit, Ze usneseni
rady jsou na webu, takZze nevim p resnég, c¢eho se to tyka.

(Poznamka: p rilohy.)

Ano, cetlajsem to, pani Chmelova, takze p rilohy tam mozn&
nejsou.
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P#edsedajici: Dekuji. O slovo s technickou pozndmkou se

hlasi pan MareS. Prosim.

Pan MareS:  Mam jenom faktickou poznamku, abych up resnil to,

co jsem tady cetl.

Obsahuje to dokumenty, tj. p rilohy v cetn & osobnich udaj 4.
Mluvilo se tam o privilegovaném postaveni nejen zas tupitel G, ale
iob canu, takze to jenom up resriuji.

Odkaz nawebovou stranku s touto p ¥iru c¢koujsemvam posilal.

Je to osv é&dceny dokument, podle kterého postupuje pani

primatorka Krna ¢ova. Je to vynikajici pom ticka pro zastupitele,
ale opakuiji, Ze to jenom up restuji. D &kuiji.

Pzedsedajici: D&kuji. Jenom bych vas cht &la upozornit, pane
MareSi, Ze jeden takovy pozadavek byl nap riklad na veSkeré

smlouvy od roku 1998.

Nedovedu sip  redstavit, Ze by n ¢kte iU rednici tady n ekomu
ofotografovavali vSechny tyto smlouvy, takZze bych t rochu
polemizovala s tim, co ma a co nema smysl, co zat &Zuje a

~.

prodrazuje U  rad.

O slovo se hlasi pan Pek. Prosim.
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Pan Pek: Pan Slavik hovo ¥il o tom, ze se m tZe stat, Ze ve
zprav & o c¢innosti rady m tze n é&co chyb é&t. Domnivam se, Ze tam
chybi to, co rada dne 30. 10. 2014 ulozila panu Mgr . Eksteinovi.
Tykalo se to vztahu m géstské  casti Praha 10 a spole &nosti

Bohemians Real.

PovaZuiji tudiz tuto zpravu o cinnosti rady za neuplnou.

P#edsedajici: Nevim, jestli pan Ekstein se k tomu m uze

vyjad rit, nicmén & otomto bodu nic nevim.
Muzeteton  &jak dolozit?

O slovo se hlasi tajemnik Slavik. Prosim.

Pan Slavik: My to samoz rejmé& prov &rime, ale te d asi neni
v naSich silach tady zkoumat, jaky materiél tam byl nebo nebyl

schvélen, p  recist zapis, prohlédnout si usneseni.

Vnimam to tak, zZe to tady bylo vzneseno a my to pr ov&rime.
Urcit & to nebyl amysl, takZze tuto informaci podame na dal Sim
zasedani, a jestli ji pan inZzenyr chce pisemn &, poSleme mu ji
pisemn &.

Pzedsedajici: Dobre, d ¢&kuji. O slovo se hlasi pan Richter
a po jeho vystoupeni uzav ¥u diskusi.
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Pan Richter: D&kuji. Cht &l bych se vyjad rit k tomu, co tady
bylo feceno v souvislosti se zp Fistupn &nim vSech informaci.
Myslim, Ze zastupitelé, kte ¥i se hodlaji v énovat své praci

s plnou zodpov  &dnosti, nemaji problém tyto informace ziskat.

Za mé mozna desetileté p tsobeni na Praze 10 jsem nikdy
nezaznamenal jakykoliv problém ze strany zastupitel t, a t uz
koali ¢nich, tak p redevsSim opozi ¢nich, kte  #i by si st &zovali na
to, ze se nedostanou k n &jaké informaci, pokud ji cht &ji.

Vim, Ze zastupitel je vZdy velmi pozitivn & p rijatjak panem
tajemnikem, tak i Séfem jakéhokoliv odboru a inform ace jsou mu
poskytovany. Samoz  rejm & pokud se chova slusn &.

Pokud sen &kdo chova jako dobytek, pak se samoz rejm & nem tize
divit, Ze mozZné také ochota klesa, ale to samoz rejm & netusim.

Pokud jde 0 zmi novanév &ci, prost & se to prodrazuje. Jestli
do konce minulého volebniho obdobi U rad Prahy 10 byl nejlépe
hodnocenym ze vSech U radt v ramci hlavniho m ésta Prahy jako
nejmén & nakladny, pak samoz rejmé& vnimam tuto vasi snahu ho
prodrazit,

- aby se penize utracely za papiry,
- aby se tady kopirovaly vSechny smlouvy od roku 1998 do
dnesniho dne.

Vite, co to znamena? To jsou sklady papir . A jenom ofotit
jeden takovyto sklad jde prost & do statisic 1, respektive milion ol
korun, aton &kdo musi zaplatit misto toho, aby tyto penize Sly

n&kam jinam.

Rozumim tomu, Ze vy jako opozice to prost & chcete tady
prodrazovat. Javtuto chvilijsemv opozi &ni, mozna poloopozi eni
lavici, ale jsem, a nezlobte se, ja to takto nechci , protoZe to
naSim ob c¢antm dé&lat nebudu, a k informacim, které pot rebuji, se
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vzdy dostanu stejn &, jako tuto moznost ma kazdy radovy
zastupitel. D ekuji.
Pzedsedajici: Také d &kuji. S technickou poznamkou se hlasi

pan Narovec. Prosim.

Pan Narovec: Chte&l bych jenom kolegu Richtera a pana
tajemnika upozornit, Ze podle mych informaci se za stoSestky
plati, takze p redpokladam, Ze pokud n ¢kdo chce okopirovat
vSechny smlouvy od roku 2008 (19987?), nejd ¥ive je mu sd éleno,
kolik to bude stat, a pokud i p resto bude ochoten to zaplatit,

tak to prost & zaplati a my mu to okopirujeme.

P#edsedajici: Dekuji. O slovo se dale hlasi pani Hajkova.
Prosim.
Pani Hajkova: Mam jenom upozorn &ni pro pana tajemnika
Slavika.
Pokud by informace, o které ob cané Zadaji, byly dohledatelné
na webu m é&stské casti, pak byste uSet rili penize i cas.
P#edsedajici: D&kuiji. S technickou poznamkou se dale hlasi

pani Chmelova. Prosim.
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Pan Chmelovd:  Mam faktickou poznamku. Kdyz uz tady zazn él
priklad se smlouvami, potom pokud by m gstskd cast zve rej riovala
v registru smluv, jaké smlouvy uzav rela, pak by v tbec nic
kopirovat nemusela. K tomuto trendu se p ripojuje rada modernich
mest, a to v cetn & magistratu, kde jsou vSechny smlouvy
dohledatelné, v cetn & 0daj a o tom, jaké se kupuji tuzky do

prislusné kancela ¥e apod.

Zve rejn &te proto smlouvy v registru smluv a nemusite je
ob cantm kopirovat od roku 2008 (19987?).

P#edsedajici: D&kuji. O slovo se hlasi pan Richter. Prosim.

Pan Richter: Jenom bych cht &l rict, Ze se zve rej novanim
smluv problém nemam. Na druhou stranu jsme tady sv &dky toho, ze
i kdyz je n &COo umist &no na internetu, nap riklad usneseni rady,

Zzadate o to znovu, takZze mito p ripada jako u hlupak U.

Pane kolego Narov ce. Mluvil jste ke mn &, takze moje

technickd pozndmka sm eruje k vam.

Nehovo 7il jsem o ob ¢anech, ti na to samoz rejm & podle 106
maji pravo, ale hovo ril o vas, o zastupitelich. A vy tady d &late
plevel tohoto U radu.

P#edsedajici: D&kuji. Slovo ma pan tajemnik. Prosim.
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Pan Slavik: Ja jsem to tak také pochopil, takze to bylo
sSmM&rovano spise na zastupitele nez na ob ¢any, protoze pokud jsou
stoSestky na zpracovani casov & naro ¢négjsi nez hodinu, pak se
zpoplat ruji, nebo se Zada o jejich zpoplatn éni, takZze v tom mate

samozrejm & pravdu.

Tento zakon nadm to umoZz niuje, nicmén & pokud mate 20
stoSestek, které nebudeme um ¢le ,p rifukovat®, aby trvaly déle
nez hodinu, pak je musime zpracovat a odpov &dé&t v intencich

dotazu, nicmén &toU radd ¢&la.

Pokud jde o zve ¥ej riovani smluv, mam pocit, ze U rad, ktery
reprezentuji, to plni a zve rej riuje vSechno, co mu uklada zakon.
Pokud budete jako velect &né zastupitelstvo chtit, abych
zve rej rioval cokoliv jineho nad ramec zakona, pak mi to bud ete
muset uloZit, coZ bude v po radku, je to standardni postup, a ja,
pokud si velect &né zastupitelstvo nebudu chtit rozhazet, to budu

muset ud ¢&lat a technicky zajistit.

Nasledn & vam samoz rejm & p redlozim naklady, co to bude stat

( casovy limit).

Neni problém tyto v &ci spo citat, ale bude to politické
rozhodnuti, se kterym ur ¢it & nebudu mit problém, by t za cindm mit
pocit, ze zastupuji U rad, ktery tady blokuje vdechno. D &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. O slovo se hlasi pani Chmelova.

Prosim.
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Pani Chmelova: Op2t mam faktickou poznamku, protoze bych
rada up resnilato, co tady rekl pan Richter.

Ano, usneseni rady jsou na webu, ale neobsahuji Za dné
podstatné informace. Ty jsou skryty v p rilohach a ty jako
zastupitelé, ani jako ob ¢ané, k dispozici nemame.

Na webu si to muze ov &rit kazdy, osobn & jsem si to ov érila

i v kancela ¥i Rady zastupitelstva.

Pz#edsedajici: Dekuji. S posledni technickou poznamkou se

hlasi pan Vladimir Novak.

Jenom bych cht  ¢la dodat, Ze toto byly posledni technickée
poznamky, které byly zneuzity. Byly to klasické bod y do diskuse
a bylo to naposledy, kdy jsem k nim ud élovala slovo. P rist & ho
budu odebirat.

Jako posledni se o slovo hlasi pan Ing. Novak a do ufam, ze

jeho poznamka je technicka.

Pan Novak: Ja v to také doufam, pani starostko. P remyslel
jsem o poznamce pana Mgr. Peka, snazil jsem se vzpo minata  rikal
jsem si, jak je mozné, Ze ve zprav & 0 cinnosti rady to uvedeno

neni.

Jestli jsem si vzpomn ¢l dob re, pak tajemnik to ve své

~

odpov &di ur ¢it & potvrdi, rada se vlastn & Bohémkou nezabyvala,

ale ona ji rovnou posunula do zastupitelstva.
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Pzedsedajici: Dobre, d &kuji a davam slovo p redsedovi
navrhového vyboru, aby p redlozil navrh usneseni. Prosim.

Pan Ledl: Dekuji, pani starostko. P restoze k tomuto bodu
byla bohata diskuse a zazn ¢la tady spousta nam étu jist & pro
vSechny z nas, k navrhu usneseni jsme zadny pozm &riujici navrh
nedostali, takze navrh usneseni ke zprav €0 cinnostiRadym &stské
¢asti Praha 10 za obdobi od 1. 7. 2014 do 31. 12. 20 14 z Gstava

ve zn é&ni, které bylo navrzeno.

»Zastupitelstvo m &stské  casti Praha 10
berenav é&domi

zpravu 0  c¢innosti Rady m &stské  casti Praha 10 za obdobiod 1. 7.
2014 do 31. 12. 2014."

Tolik navrh usneseni.

P#edsedajici: Dekuji p redsedovi navrhového vyboru a o

predloZzeném navrhu ddvam hlasovat. (Probiha hlasovani )

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 24 zastupitel 4,
- proti nebyl nikdo,

- 13 se hlasovani zdrzelo. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.

83
V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
stenozdznamu.



P10-012540/2015

P ristoupime k dalSimu bodu schvaleného programu, kter ym je

bod po radové cislo

Navrh na zm &nu usneseni Zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10

—uzav #enismluv o p #evodu bytovych jednotek.

P redkladatelem jednotlivych bod U je zastupce starostky

docent Ing. David, kterému p redavam rizeni zasedani. Prosim.

Pan David: Dekuji, pani starostko. Damy a panové, dobry

den!

~

Jelikoz se jednd o obsahov & podobné materialy, provedu
slou cenyp tredkladanavrhujitaké slou cenoudiskusikt émtodv éma

material am.

Jdeozm é&ny usneseni, jimiz byl v minulosti schvalen prodej

byt a jejich opravn énym najemc um v ramci privatizace. D tivodem
zmegn je, ze dalSi osoby splnily podminky pro prodej by tovych
jednotek dle Provad éciho p fedpisu privatizace.

Konkrétnimd  tvodem je

- v prvnim p ripad & za razeni vit &zného uchaze ce vyb &rového
¥izeni na stavebni Gpravy, ktery splnil vSechny podm inky

pro uzav reni najemni smlouvy na dobu neur citou,

84
V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
stenozdznamu.



P10-012540/2015

- vedruhémp ripad &jetozm  &na doby najmu na dobu neur citou
v souladu s p rislusnymi zasadami, coz je podminkou pro

zatrazeni opravn  &ného najemce bytu do privatizace.

Dovolte proto, abych otev rel diskusi k t émto materidl um.
(Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi.

Konstatuji, Ze jde o bod po radové cislo
7.1
Navrh nazm é&nu usneseni Zastupitelstva m éstské &asti Praha 10
&islo 16/57/2013 ze dne 29. 4. 2013 k navrhu zam éru na prodej

jednotek a uzav feni smluv o p #evodu bytovych jednotek
s opravn é&nymi najemci v.dom & &islo popisné 765, katastralni
Uzemi VrSovice, ulice Slovinska, &islo orienta éni 15, Praha

10, v &etn & zastav é&ného pozemku pod p  #edmétnym domem rozd &lenym

na jednotky.
Prosim p tedsedu navrhového vyboru o vyjad reni k névrhu
usneseni.
Pan Ledl: D&kuji. Jenom pro po radek bych uvedl, Ze jsme na

navrh panaPo c¢arovskéhoza radilina program dnesniho jednani bod
¢islo 2, nicmén & vSichni vime, o cem hlasujeme. Projednavame
85

V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
stenozdznamu.



P10-012540/2015

tudiz bod, ktery byl v navrhu p tvodniho programu uveden pod

potradovym cislem 7.1 a tak je také ozna cen.

Déale bych cht &l vyuzit moznosti, kterou mi dava § 11

odstavec 3 Jednaciho radu, ahlasovatot &chto navrzich tak, jak
jsou p redlozeny, aniz bych je cetl.

Az dosud jsem je cetl vSechny, ale bylo to dano p redevsim
tim, Ze Slo o materialy, ke kterym prob ehly ur cité diskuse,
nicmén & vzhledem k tomu, Ze je ob ¢ané nem ¢&lip redem, povazoval
jsem za spravné je p recist, zatimco tady si myslim, Ze uz jde o
velice rozsahlé materialy se spoustou Udaj 1, takZe si myslim, ze

je zcela z rejmé, o cem hlasujeme, a proto bych pozadal pana
predsedajiciho, aby dal hlasovat o navrhu usneseni k pavodnimu
bodu 7.1 tak, jak byl p redlozen a jak ho mate ve svych
materidlech. D ekuji.

Pan David: Také d e&kuji. Davam proto hlasovat o navrhu

usneseni k bodu po radové cislo 7.1. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 35 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel,

- nehlasovalo 5 zastupitel U,

- omluvenijsou 3. D ekuji.

Navrh bylp  Fijat.
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P ristoupime k dalSimu bodu, kterym je bod uvedeny pod

poradovym cislem

7.2
Navrh nazm é&nu usneseni Zastupitelstva m éstské &asti Praha 10
&islo 20/20/2013 ze dne 16. 12. 2013 k navrhu zam éru na prodej

jednotek a uzav #eni smluv o p fevodu bytovych jednotek

s opravn é&nymi najemci vdom & &islo popisné 1307, katastralni

Gzemi VrSovice, ulice Na louZi, é&islo orienta éni 21, Praha 10,
ze stavebn &technického celku, tj. dom u &islo popisné 1307,
1308 a 1309, katastralni uzemi VrSovice, ulice Na | ouzi, &islo
orienta é&ni 21, 23 a 25, rozd éleného na jednotky.
Prosim, p tedsedu navrhového wvyboru o vyjad reni

k p redlozenému navrhu usneseni.

Pan Ledl: D&kuji, pane p redsedajici. Navrhovy vybor
neobdrzel zadny pozm &nujici navrh, a proto vas prosim, abyste
dal hlasovat o navrhu usneseni tak, jak ho maji zas tupitelé ve

svych pisemnych materialech. D ekuji.

PanDavid: Takéd &kuji. Op  redloZzeném navrhu usneseni davam

hlasovat. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 34 zastupitel U,
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- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel,
- nehlasovalo 6 zastupitel U,

- omluveni jsou 3. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.

Nyni mi dovolte, abych p ristoupil k projednavéani dalSiho
bodu schvéleného programu, kterym je bod po radové cislo
8.
Navrh na prodej domu &islo popisné 595 s jeho p #isluSenstvim,

a pozemk 1 parcelni &islo 1362, 1363/1 a 1363/2, katastralni

Uzemi Strasnice, ulice Nad vodovodem 595/23 opravn énému
najemci.
Jde o prodej domu se Sestiamén & byty na zéklad &vyb é&rového
tizeni formou elektronické aukce opravn é€nému najemci bytu
v dom &, ktery jako p rednostni zajemce v ramci vyb &rového rizeni
v souladu se Zasadami schvalenymi Zastupitelstvem m gstské  casti
Praha 10 dorovnal nejvyssi nabidku. Odhadni cena do mu ¢ini 8,173

milion & korun.

- Prohlidky domu se v ramci vyb érového rizeni za ¢astnilo 29
zadjemc u v cetn & opravn &ného najemce bytu v dom &;
- elektronické aukce se zu castnilo 13 uchaze ctabylou ¢in éno
94 p rihoz ;
- nejvySSi nabidka cini 15,2 milion 1 korun, coz je navyseni
oproti odhadni cen & 0 80,5 %.
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Opravn &nynajemce bytuvdom &sezu castnilvyb &rového rizeni
a vyuzil svého prava dorovnat nejvyssi nabidkovou c enu, takze
ztohotod uvodu navrhujeme ke schvaleni prodej domu opravn énému
najemci bytu v dom & za cenu 15,2 milion uKe.

V p riloze je i podpis opravn &ného u navrhu smlouvy.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo z ob canu ani

¢len 1 zastupitelstva se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

vyjad reni k navrhu usneseni.

Pan Ledl: D&kuji, pane p redsedajici. Navrhovy vybor
neobdrzel Zadny pozm &riujici navrh nebo protinavrh, a proto vas
zadam, abyste nechal o navrhu usneseni hlasovat ve znéni, vjakém

~

bylp redlozen zastupitel am v pisemné podob  &.

Pan David: Dekuji, pane doktore. Zadam o hlasovani o

predloZzeném navrhu. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 24 zastupitel 4,
- proti nebyl nikdo,

- 12 zastupitel 1 se hlasovani zdrzelo,
- nehlasovali 4,
- omluveni jsou 3 zastupitelé. D ekuiji.

Navrh bylp  Fijat.
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Nynimidovolte, abychp ristoupilk dalSimu bodu schvaleného
programu, kterym je bod po radové cislo
9.

Informace o prodeji volné bytové jednotky &islo 2461 v dom é
Mrstikova 2461/5, Praha 10, v ramci vyb érového #izenina
prodej volnych bytovych jednotek formou elektronick € aukce —
XXII.

Jde o Zadost vit &ze vyb &rového rizeni na prodej volného

bytu v dom ¢& MrStikova 2461/5 formou elektronické aukce. Svou
Zadost zd uvod riuje tim, Ze ve chvili, kdy u cinilp  rihoz 5 tisic
korun, posko  cila kone ¢na cena o vice nez p tl milionu korun, coz

Gdajn & nezaznamenal.

MEl za to, Ze p ¥ihazuje na castku zvySenou o 5 tisic korun,
nikoliv o p tl milionu korun ceskych. Domniva se, Ze posledni
drazitel, ktery u ¢inil p #ihoz p ul milionu korun, se zmylil a
cena bytové jednotky se tak zvySila na neadekvatni vySi.

Dle naSeho nazor 1 se vSak toto tvrzeni jevi jako U celoveé a
pro zruseni vyb &rového rizenynenid  uavod.

V p ripad &, Ze zastupitelstvo m &stské casti - zruSeni
neschvali a vit &z vyb é&rového  rizeni kupni smlouvu neuzav re,

propadne mu ve prosp &ch m &stské  casti kauce ve vysi 91,6 tisic

korun ceskych.
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Pro uplnost uvadime, Ze v ramci p redmétného vyb &rového
tizeni formou elektronické aukce bylo nabidnuto 15 b yt 1, které
by vSechny m ¢&ly byt na zaklad ¢ vysledk u elektronickych aukci
prodany za celkovou kupni cenu 31 275 004,- K &, C0Z znamena

navyseni oproti odhadnim cenam o 60 %.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo se neh lasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

vyjad reni k navrhu usneseni.

PanLedl:  De&kuji. Navrhovy vybor neobdrzel Zadny navrh nebo
protindvrh, a proto vas zaddam, abyste nechal hlasov at o navrhu
usneseni tak, jak ho maji zastupitelé uveden ve svy ch
materiélech.

Pan David: D&kuji panu doktorovi a davam o p redlozeném

navrhu hlasovat. (Probih& hlasovéni.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 22 zastupitel 4,
- proti nebyl nikdo,
- 13 zastupitel u se hlasovani zdrzelo.
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JUDr. Kleslova: Omlouvam se, Ze do tohoto jednani vstupuiji,

alep rekvapilom &, kolik ¢len 1 zastupitelstva se hlasovani

zdrzelo.

Nezlobte se, ale p ripada mi to alibistické. Jestlize n &kdo
prihazuje a pak zjisti, Ze mu to nevyhovuje, potom kd ybychom
takto postupovali, pak veSkeré aukce, které stanovi me, budou

bezp redmgtné? V kazdém p  ripad &, pokud by n  &kdo p riSel s tim, Ze
sitorozmyslel, ze p rihodilmén &, bychom potom tuto kauci museli

vratit.

Te d se opozice ukazala v plné své krase. Nezlobte se, ale

toto jsem si nemohla odpustit.

Pan David: D&kuji, nicmeén & usneseni bylo p rijato a d ekuji

za hlasovani.

S technickou poznamkou se hlasi pan Mares. Prosim.

Pan MareS:  D&kuji pani starostce za vyjad reniasd é&luji, ze
budu vZdy hdjit vaSe pravo, nicmén &mysisv 4 ndzor ponechame.

Nejste sama, uz jste druha, kdo tady komentuje na$ e
hlasovani, takZze my to d élat nebudeme. D &kuiji.

Pan David:  Také d &kuji a uzaviram projednavani tohoto bodu

programu.
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Dovolte, abychom p ristoupili k projednavani dalSiho bodu,

kterym je bod po radové cislo
10.
Navrh na vyhodnoceni vyb érového #izeni na podani Zadosti o

odkup nebytovych jednotek se stanovenim minimalni c eny.

Jde o prodej nebytovych prostor vdomech, které se prodavaji
dle Provad &ciho p fedpisu privatizace v souladu s p risluSnymi
zasadami. Prodej probihd podle Zasad pro prodej neb ytovych
jednotek v domech schvalenych do privatizace, které byly
schvaleny Zastupitelstvem m &stské  casti v roce 2010.

Jde o prodejt rinebytovych prostor, z cehozjsou dva sklady
a jedna dilna, na zéklad e vysledk 1w vyb é&rového rizeni.

P rijem pro m é&stskou cast v tomto p ripad & bude cinit 305,3

tisic korun ceskych.
K tomuto materialu oteviram diskusi. (Nikdo se neh lasi.)
Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

vyjad reni k navrhu usneseni.

Pan Ledl: Dekuji za slovo. Navrhovy vybor neobdrzel Zadny
pozmeériujici navrh, a proto vas zadam, abyste nechal hlaso vat 0
navrhu usneseni tak, jak ho maji zastupitelé pisemn & p redlozeny
ve svych materialech, tzn. beze zm ény.
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Pan David: Dekuji p redsedovi navrhového vyboru a o

predloZzeném navrhu davam hlasovat. (Probiha hlasovani )

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 37 zastupitel 4,
- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  Fijat.

Déle mi dovolte, abych p ristoupil k dalsimu bodu programu,
kterym je bod po radové cislo
11.
Navrh nazm &nu &asti usneseni Zastupitelstva m éstské  &asti

Praha 10  &islo 27/35/2014 ze dne 8. 9. 2014 k navrhu na
vyhodnoceni vyb  &rového #izeni na podani Zadosti o odkup

pronajatych nebytovych jednotek se stanovenim minim alni ceny,
kde opravn é&ny najemce dorovnal nejvyssi nabidku vit &zného
uchaze ée.
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Jde o prodej nebytovych prostor vdomech, které se prodavaji

dle Provad é&ciho p redpisu. Zm &na casti usneseni se tyka

identifikace nebytové jednotky bistro-vy cep v dom & VrSovicka
800/47.

Navrhovana zm &na vychazi ze skute cnosti, Ze v mezidobi po
schvéleni prodeje doslo ke zm &n& prohladSeni vlastnika
predmetného domu, ktera spo civalavp  recislovani jednotek vdom &

a dotyké se i tohoto nebytového prostoru.

P redm&tny nebytovy prostor byl p recislovan z nebytové
jednotky  ¢islo 800/25 na nebytovou jednotku ¢islo 800/24.

Navrhovana zm &na je nezbytna pro uzav reni kupni smlouvy.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo se neh lasi.)
Dekuiji.
Uzaviram diskusi a prosim pana p redsedu navrhového vyboru

o vyjad reni k navrhu usneseni.

PanLedl:  D&kujizaslovo, panep redsedajici. Navrhovy vybor

neobdrzZel Zadny pozm &nujici navrh, ani Zzadny protinavrh, a proto

vas Zzadam, abyste nechal hlasovat o navrhu usneseni tak, jak byl
pisemn & p redloZen zastupitel am, tzn. beze zm ény.
Pan David: Dekujia o p redlozeném navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:
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- pro hlasovalo 36 zastupitel U,
- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.

Nyni mi dovolte, abych otev rel dalSi bod programu, kterym
je bod po radové cislo

12.
Navrh dopln  &ni Zasad pronajimani byt a sv é¢enych m &stské  &asti
Praha 10 a byt a z kvoty Magistratu hlavniho m ésta Prahy.

Navrh dopln  &nireaguje na platnou pravni Upravu, stanovenou

novym ob canskym zakonikem, ktera radi partnery mezi osoby
blizké, a dale konstatuje, Ze ustanoveni o manZzelst viaopravech
a povinnostech manzel G plati  obdobn & pro registrované
partnerstvi a prava a povinnosti partner U.

Navrhované dopin &ni dale reaguje na podn &tob canu Prahy 10
tykajici se Upravy definice nezaopat reného dit é&te. Navrhované

dopin &ni se tyka

- nazvu a definice skupiny ,B* Zadatel 1, ktera bude nadale
ozna covana jako manzelé a registrovani partne ¥i ve smyslu
zakona o registrovaném partnerstvi s nezaopat renymi d &tmi
do 26 let, dale
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- nazvu a skupiny ,,C* Zadatel t, kterd bude nadale ozna covana
jako samozivitelé s nezaopat renymid &tmido 26 let,

- nazvu a skupiny ,D“ Zadatel t, ktera bude ozna covana jako
bezd &tni manzelé a registrovani partne ¥i ve smyslu zakona

o registrovaném partnerstvi nad 30 let a

- dopln é&ni definice nezaopat reného dit é&te.
Pokud jste sivSimli, tak oprotijinému materialu n avrhovana
dopln &ni jsou v textu Zasad vyzna ¢ena kurzivou.
Nyni mi dovolte, abych otev rel diskusi k touto materialu.
Dodiskusesep rihlasilob ¢an pan Martin Holzknecht, bydlici
y **xekkx oy Praze 7, takZze musim dat hlasovat o moz nosti jeho
vystoupeni.
Zadam pana dr. Ledla o vyjad reni k tomuto hlasovani. (Neni
nutne.)
Davam proto hlasovat o moznosti vystoupeni tohoto obcanana
Zastupitelstvu m &stské  casti Praha 10. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 32 zastupitel 4,
- nikdo nebyl proti,
- 4 zastupitelé se hlasovani zdrzeli. D ekuji.

Navrh bylp  Fijat.
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Zadam proto nyni pana Holzknechta, aby se ujal slov a.
Prosim.
Pan Holzknecht: Dobry den. P Fipravil jsem si par slov.

Véazeni zastupitelé,

rad bych vyuZzil této p rilezitosti a dovolim sik vam pronést
pér slov ohledn & projednavaného bodu programu, které povazuji za

vicenezd ulezita.

P riznamse, Zzed éninaPraze 10 jsemvzdy sledoval s ur citym
odstupem. Nikdy jsem necitil pot rebu se v politickém Zivot &
angazovat vice nez vhozenim hlasu do volebni urny. Presto jsem
zaznamenal podle mého nazoru zasadni krok, ke které mu se tato
radnice odhodlala, totiz krok, jenz povede ke zrovn opravn &ni
registrovanych par tast &mib &znymi, tedy pary manzelskymi.

Nepat #im k mensSin &, které se tento plan tyka, p resto m &
tento plan nadchl a mezi mymi vrstevniky vyvolal ob rovskou vinu
sympatii. Je to zm éna, ze které v étSinasou  c¢asné populace nem  tze
profitovat, dotkne se pouhé mensiny obyvatel Prahy 10. Podle
mych informaci by Praha 10 v tomto ohledu byla skut ecnym
pr tkopnikem. Dokazala by, Ze ji nejsou lhostejna prava mensin,
Ze umi byt ohledupln&, moderni, nad ¢asova a tolerantni.

Vedlom &todokonce ktomu, Ze by tjsemob canemjiném é&stské

casti, prav & pani starostka si timto napadem ziskala mé velké

sympatie a minimaln & v tomto boji ji drzim palce. Dokonce
natolik, Ze jsem se rozhodl pronést t échto parv &tprop ripad,
Ze tu zazni nadzory prav & proti tomuto navrhu.

Prosim vas jako student Zurnalistiky, kterému neni

Ihostejny medialni obraz hlavniho m ésta Prahy, hlasujte pro

98
V souladu s dodrZzenim zakona na ochranu osobnich Gdaju je zverejiiovana upravena verze
stenozdznamu.



P10-012540/2015

tento navrh, jd éte p rikladem ostatnim m gstskym ¢castem a vlastn &

icelémusv  é&tu. (Potlesk.)

Pan David: D&kuji panu Martinu Holzknechtovi a ddvam slovo

panu Zde rikovi Vavrovi. Prosim.

PanVavra: Rovn&z bych se cht &lp fipojit, protoze za Stranu

zelenych tento krok velmi vitam.

Vyhledal jsem si, kde se toto obdobn ¢ de¢&je, anap riklad
v Curychu najemnice a ndjemnici musi spl novatminimaln & dvaroky,
my uvadime t i roky, ale rekl bych, Ze to jsou jenom detaily,
civiin & pravni bydlist &, protoze tam institut trvalého bydlist &
jako v Ceské republice neni, a p ¥ipadn & disponovat povolenim
k pobytu. U manzelskych par 1, registrovanych partnerstvi musi
jeden z partner G spl novat tuto podminku.

Déle jsem si naSel jenom n eékolik m é&st v Bavorsku i
vostatnimN  &mecku a toto registrované partnerstvi p ¥inakladani
s byty je povazovano za zcela rovnopravneé, a t uz tito
registrovani partne ¥i maji d &ti, nebo je to n gjaka ... ... (?)
rodina, nebo jsou tam t rebai prarodi ¢e,vnou cata, prost & ne resi
se forma.

Mozna te d micham jablka a hrusky, ale m & také nadchlo, Ze
t reba meé&stskd  cast podporuje integraci d &ti na zékladnich a
st rednich Skolach. Je to 7 mate rskych a 7 zakladnich Skol.
(Vyslovnost recnika byla misty Spatn & srozumitelna.)

Ja jablka a hrusky micham te d schvaln &, protoZe prav eétoje
vyrazem oné pestrosti a je to ur city signal, Zze v Praze 10 se
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Zije dob re azZze m uZeme byt na tuto m gstskou cast hrdi, ato i
proto, Ze je odvazna k t émto progresivnim krok am.

Pan David: Dekuji. Slovo davam déle panu Milanu Mra ckovi.
Prosim.

Pan Mra &ek: Dobry den, vazeni kolegové, vazené kolegyn &,
dovolte mi, abych za koalici Vlasta p rednesl drobny pozm érnovaci
navrh k projednavanému bodu, ktery by doplnil pisme no D", které
je v sou c¢casném navrhu uvedeno jako bezd étni manzelé a
registrovani partne ¥i ve smyslu p rislusného zakona nad 30 let,

a to jako ostatni osoby blizké.

Termin ,osobablizk&" jiz zde zminil pan mistostar osta David
a je to termin, ktery se objevuje v novém ob canském zakoniku v
§ 22 odstavci 1.

Dovolte mi citaci pro ty, kte ¥i nejsou s timto ustanovenim

zakona obeznameni.

,0soba blizka je p ribuznyv  radé& p rimé, sourozenec a manzel
nebo partner podle jiného zakona upravujiciho regis trované
partnerstvi, déle jen partner, jiné osoby v pom &ru rodinném nebo
obdobném se pokladaji za osoby sob & navzajem blizké, pokud by
Gjmu, kterou utrp ¢lajedna z nich, druha d tvodn & poci  tovalajako
Ujmu vlastni.

Ma se za to, Ze osobami blizkymi jsou i osoby seSv agrené

[T

nebo osoby, které spolu trvale Ziji.
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My jako koalice Vlasta jsme zaznamenali, Ze doSslo

k roz8i  reni i ostatnich skupin, a to o posunuti nezaopat renych
deti az do 26. roku v &ku, coz vitame, protoZe rozumime tomu, Ze

je zde reagovano na skute ¢nost, Ze stale v étsi a v &tSi  cast
populace studuje az do 26 let, a myslime si, Ze tat 0 Uprava,
kterou navrhujeme, pom tuze rozSi  rit okruh osob, které také mohou

Zadat o pronajem bytu od m gstské  casti.

Na koho budou mi it tyto ostatni osoby blizké?

Jde o to, Ze spolu neziji jenom partne ¥i, ale dnes spolu
Ziji osoby, které jsou v obdobném pom éru. Klasickym p rikladem
maze byt, kdy spolu Ziji prarodi ceavnuci,atoa tzd uavodu, Ze

rodi c¢ebu d nemaji moznostv eénovatsevychov  &svychd é&ti, nebo Ze

zemreli a fakticky neexistuji.

Dalsim p rikladem, ktery m ¢ napada z meho okoli, jsou
sourozenci, kte ¥i spolu Ziji, je jim 60 let, am éli by také mit
moznost, pokud by byl p ¥ijat n&S navrh, pozadat o spole cné
bydleni.

Tento nas navrh rozsi ruje okruh osob moznav eétSimzp uasobem,
nez je rozsi reni o registrované partnery. Dival jsem se, kolik
bylo uzav  reno registrovanych partnerstvi od vzniku zdkona n ekdy
pred 6 nebo 7 lety.

Registrované partnerstvi uzav relo zhruba 1800 par 4, Z nich
zhruba 200 se jich rozpadlo, takze statisticky vych azi, ze by na
Praze 10 mohlo Zit zhruba 15 pér . Kdybychom vzali v tvahu, Ze
Praha bude mit mozZzna v &tSi po cett &chto osob spolu Zijicich,
jednalo by se zhruba o 30 par 1, zatimco nase navrhovana zm &na by
sedotklav  &tS§i casti obyvatel, p restoze si myslime, Ze i nadale
by nejv  &tS§i  casti byli manzelé.
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Je to drobné uprava, ale kazdopadn & simyslime, Ze spravnym

smérem. Nep trinasi novou terminologii, je to terminologie, ktera

jiz byla zakonodarci vysv étlena, je sou casti naseho pravniho
po radku, a proto prosim o jeji p tijeti. D ekuji.

Pan David: Také d é&kuji. Nyni davdm slovo panu Pavlovi
MareSovi.

Pan MareS: Ve svém komenta tise velmi pozitivn evyjdd rimke
zmeén& v &koveé hranice vys. Je to nejen empirie, kterou ¢lov &k sam
na vlastni k uzi zazil, kdyz rodi cenan ¢&jdavalivic pen &z, kdyz
studoval, ale abychom tady mohli kompetentn & rozhodnout, davam
k dispozici vSem, kdo tady sedi i kdo to poslouchaj i, posledni
vyzkumna c¢isla  Ceského statistického U radu z roku 2003, ktera
zkoumaji situaci rodin s t émitod é&tmi.

Je to velmi exkluzivni, drahé Set reni, nicmén & tato  cisla
rikaji, Ze v obdobi zhruba od 19. do 25. roku v &ku tyto naklady
rostou az o 20 % oproti p redchozim  c&tvrtindm, pokud bychom si

predchazejici obdobi rozfazovali na obdobi

- 0-5Ilet,

- 5-10let,

- 10-15leta
- 15-20 let,

takZze toto kvitujeme a cht éli bychom to n gjakym zp w"sobem mit

exaktn & dolozeno.

Potom si myslim a p ridavdm se k nazoru kolegy Mra cka, ze
novy ob c¢ansky zékonik velice dob re skupinu, kterd je pot rebna z
hlediska sociélnich d tvod 1, definuje, a ja jako clov &k, ktery
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- v

dba na to, aby se obec vlastn ¢ starala o nejpot rebn &jSi, coz

jsou p redevSim malé d &ti a sta ¥i lidé, ale i manzelé, nejenom

registrovani partne ¥i, se domnivam, Ze si toto rozSi reni
zaslouzi.

(' Pozn. stenografa: pokusil jsem se o ur ¢itou formula &ni Upravu textu
ptedchazejiciho odstavce, nicmén & sinejsem jist, jestli se tim nezm &nil jeho

smysl. P ipojuji proto doslovny text.

.,Potomtacelasituace, myslim, p ridavam se ktomu nazoru kolegy Mra cka,
tennovyob  cansky zakonik, myslim, velice dob retuskupinu, kterd je pot rebna,

myslim z hlediska socialnich d uavod ¢, definuje a jako ¢lov &k, ktery dba nato,

aby obec vlastn & se starala o nejpot rebngjsi, to jsou p redevSim malé d  &ti,
sta rilidé, tak tahle skupina celkov &, i timanZelé, nejenom ti registrovani

partne i, rekn&me prost & zaslouzi sitoto rozsi reni.)

Cela tato problematika jest & souvisi s konkrétni vyzvou, a
tam jsou uvedeny konkrétni castky. Op &t pro informaci, protoze
ne kazdy te d nema p ¥imo p red o ¢ima tyto castky nap riklad u
bezd &tnych, se do tohoto losovani dostava ¢lov &k, ktery ma 10,5
tisic korun, coz je spodni mez, ale také 21,5 tisic korun

cistého, coz je p rijemtém &% nadrovnipr amerného platu v Praze.

Povazuji se za k restanského demokrata a k res tanského
sociala, takze t reba prav & ktomu mamur  ¢itou vyhradu, stalo by
to za hlubsi diskusi, bylo by vhodné celkov & probrat tato cisla,
abychom zjistili, kdo je a kdo neni pot rebny, abychom jako obec

opravdu poskytovali pomoc hlavn &t ém,kte ritopot  #ebuji. Nebudu

to vymezovat negativn &. D &kuji.

Pan David: Jatakéd &kuji. Dale prosim, aby se slova ujala

pani Pavlina Hajkova. Prosim.
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Pani Hajkova: Mam pouze technickou p ripominku, ktera se

tyka nazvoslovi.

41

Zajimaloby m &, jestli skupina ,,mladi manzelé*“také zahrnuje
jednotlivce, a pokud ano, pak bych navrhovala, aby tam bylo
dopln éno, Ze se tyka jednotlivc , manzel 4 a registrovanych

partner 1 bezd &tiv kategoriiod 18 do 30 let.

Pan David:  D&kuji. Nyni prosim pana Bohumila Zoufalika, aby

se ujal slova. Prosim.

Pan Zoufalik: Damy a panové, d  &kuji za vaSe nazory.

P redevSim bych doporu coval dnes nepodpo  Fit navrh pana
kolegy Mra c¢ka. Jde o to, Ze to neni o tom, kdo pomoc pot rebuje,

ale o to, jakou pomoc jsme schopni poskytnout.

Rekn &me si, Ze dnes mame 3 tisice byt t a z tohoto mnozstvi
budeme generovat cca 50 byt G ro ¢nég, a to bychom byli velice
dob 7i, takze ve chvili, kdy rozm élnime moznosti, komu a jakym

zpusobem chceme pomoct, nebudeme schopni pomoci, takze
rozSi reni, které bychom tady od stolu ud élali, by naopak

znamenalo krok asocialni.

Nechci v tuto chvili tento navrh zavrhnout, ale by | bych
rad, kdyby toto rozsi reni, které se zda byt technické, opirajici
se o terminologii v ob canském zakoniku, proslo diskusi, protoze
dle mého nézoru rozsi reni, které navrhuje Vlasta, by znamenalo
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dostat se do pom érn & slozité situace poté, kdybychom m glit eémto
lidem vyjit vst Fic.

Vzhledem k tomu, Ze jsem kdysi davno byl u zrodu t échto
predpis 1, které dnes dopl riujeme, a jsem rad, Ze tomu tak je,
protoZe si myslim, Ze je t reba vzdy na zaklad & ur citych narok
a pozadavk 1 stavajici p redpisy dopl  riovat, vim, Ze je pamatovano
prav & na lidi, kte ¥i jsou v situaci, kdy t reba zije babi cka se
svym vnukem, vhou c¢aty v jednom byt &, nicmén & jde mi o to, zda
jsme ochotni a zda chceme nap riklad p rzid &lovat byt babi cce
svnou cetem. Tak to totiz chcete stav &ét.

Myslim si, Ze je p resn & zadano, a je to na diskusi na tomto
plénu zastupitelstva, v socialnim vyboru, v bytové komisi, zda
a jak chceme rozm &lnit, rozsi Fit tuto socialni bytovou pomoc.

Znovu rikam, Ze jsou zde omezené moznosti a my bychom m eli

umgt prav & s touto pomoci zachazet. Mluvime o socialni pomoci :

ktera vSak neexistuje. Zakon o socialnim bydleni ne byl p tijat,
nicmén & doufam, Ze se nové vlad & poda ri tento zakon p Fijmout,
protoze od vlady pana Paroubka je slibovano, Ze ten to zakon

prijat bude, ale nestalo se tak.

Byl bych velice rad, kdybychom se snazili vzdy d elatur  cité
zmgny ve stavajicich p redpisech, zakonech a ustanovenich tak,
aby tovbudoucnum gstskou castneboty, kte ¥ibym &lituto pomoc

vyuZzit, spiSe neposkodilo.

Proto bych v tuto chvili poprosil, abychom nazor p ana
Mracka, eventualn & Vlasty, nepodpo zili, nicmén € poj dme se o0 tom

pobavit. D &kuiji.
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Pzedsedajici: Cht &la bych pozadat pana Mra cka, jestli by
sv i navrh nemohl stdhnout. P redali bychom ho do vybor a, do
komise a mohl by byt p redlozen jako vyprecizovany na p Fistim

zastupitelstvu.

Te d tady od stolu nem tZzeme p redloZzeny ndvrh m  &nit, pokud
nezname dopady.

Zvazte to, prosim, abychom tento navrh t reba zbyte ¢né
neshodili se stolu, kdyZz v n ém t reba muZeme najit n  &co
pozitivniho, a jestli byste ho t reba nemohl stdhnout s tim, Ze
bude projednan v p risluSnych komisich a vyborech. D &kuji.

Pan David: Ja také d &kuji pani starostce. S technickou

poznamkou se hlasi pani Renata Chmelova. Prosim.

Pani Chmelova: Pani starostko, zvazili bychom to, ale
prosime o dvou nebo t fiminutovou p  restavku, abychom se mohli

poradit. Myslim, Ze to bude vyhovovati ostatnim ko leg am. D &kuiji.

P#edsedajici: Navrhuji t  fiminutovou p  restavku. O tomto

navrhu davam hlasovat. (Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 34 zastupitel U,
- 2 byli proti,
- 1 se hlasovani zdrzel. D ekuji.
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PreruSuji jednani do 15.55 hodin.

X X X

P#edsedajici: Damy a panové, budeme pokra covat v jednani
zastupitelstva.

Pan David: Do diskuse je dale p rihldSen pan Milan Mra cek.
Prosim, mate slovo.

Pan Mra éek: Dekuji. Po porad & s kolegy z koalice Vlasta
prosim, aby o mém navrhu bylo hlasovano ve zn éni, jak byl
predlozen.

JesSt & bych dodal, Ze to, co jsem rekl p #i jednani komise,
plati, a pokud by m tj pozm é&rnovaci navrh byl p Fijat, zpracuiji
material tak, aby o n ém bytova kokose mohla hlasovat, a
v p ripad &, Ze o to projevi zajem socialni vybor, tento podkl ad
veénuji i jemu. D ekuji.

PanDavid: Takéd é&kuji. Daleseoslovop rihlasil pan Zden ek

Vavra. Prosim.
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Pan Vavra: Asi p ted 3 nebo 4 roky jsem byl clenem bytové
komise. Tehdy to bylo casov & velmi naro  c¢né, protoze jsme

posuzovali jednotlivé kategorie.

Myslim si, Ze to, co navrhuje kolega Mra cek z Vlasty, tady

oSet reno je. Mame tady kategorii

mladych lidi do 30 let,

- jednotlive t nad 30 let,

- bezd &tnych a registrovanych,
- samozivitel 1,

- rodi cuasdit é&tem,

~

takze v podstat ¢ jde jenom o to, aby bylo oSet reno, aby
nedochazelonap rikladkp  revoduzbabi ckynavnuka, protoZe toto
je ur cité socialni opat reni, které ma slouzit konkrétnim

skupinam. Z mého pohledu toto je to tudiz pokryto.

Souhlasim proto s tim, Ze je nutna diskuse, zejmén a v ramci
bytové komise, p ripadn &vramcivyboru socialniho, aby se koalice
Vlasta s touto situaci obeznamila, aby se obeznamil a s tim, jak
to funguje a jakym zp tsobem jsou tyto byty p rid &lovany.

Pan David:  De&kuji. Slovo ma pan Miloslav Muller. Prosim.

Pan Muller: D&kuji. Cht &l bych tady jenom upozornit na to,
Ze koalice Vlasta na za catku tohoto zasedani prav & navrhovala,
aby tento bod byl jest & dale projednan ve vyborech a v komisich
a dale aby byl projednavan na p ¥istim zastupitelstvu.
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K tomu, co tady zazn élo, ano, pan zastupitel Vavra ma
pravdu, ze t reba prarodi ¢e se mohou hlasit do kategorie
jednotlive @ nad 30 let, ale pokud jde ve skute ¢nosti o dvojici,
kde je jest & nezaopat reny potomek, pak tato kategorie byt ol
neodpovida svou velikosti pot rebé& této skupiny, takze bychom
byli skute ¢né radi, kdyby se ukazalo, Ze tady nejde o politiku,

ale o odbornou v &c, aby tato zalezitost mohla byt, nevim, jestli

je to mozné, revokovana v tom smyslu, Ze zastupitel stvo se ktomu
dnes nevyjad *i a odlozi se to na t reti zasedani. Povazovali
bychom to pro danou v &c za vhodné.

PanDavid:  D&kuiji. O slovo se dale hlasi pan Vladimir Novak.

Prosim.

Pan Novak: Degkuji za slovo, pane p redsedajici. Myslim si,

Ze to je rozumny névrh.

~

Vevazb ¢&nato, cotadyzazn élo, m & velice zaujala poznamka
pana Mgr. MareSe, ktery mluvil o pasmu p Fijm & moznych Zadatel U.
Myslim si, Ze to je pot reba podrobit velmi d tkladnému rozboru a
jestlize n ¢kdo zada, jak rikal, a dosahuje pr amerného platu
v Praze, kde je pr amer vysSi nez kdekoliv jinde, pak by si uz
moZzna mohl pozadat, nebo se nast ¢hovatdo n ¢&jakého ndjmu jinam,

k soukromnikovi, kde m tZe pot tebné naklady uhradit.

Opakuji, Ze si myslim, Ze toto je pot reba podrobit hlubSi

diskusi a v &novat se tomu. D ekuji.
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Pan David: Také d &kuji. Nyni bych dal slovo panu Bohumilu

Zoufalikovi a poté uzav ¥u diskusi. Prosim.

Pan Zoufalik: Velice rad budu s vami diskutovat, ale Feknu

vam upln ¢& jednoduchou poznamku.

Pro ¢ mame toto rozmezi? Toto rozmezi vymysleli panové a

damy na magistratu, a protoze jsme cht ¢&li byt stejni jako lidé

Z magistratu, abychom p rid &lovali byty stejnym zp tsobem, myslim

si, Ze to ma svou logiku, tak jsme p revzali i toto rozp &ti.
Muzeme o tom rozséhlé diskutovat a v &rim, Ze tato diskuse

bude plnohodnotnd, ale dojdeme k jedinému zav éru, ato, ze pokud

by tady m ¢&labytn  &jaka primarni rovnost, pro ¢ by potomm &l mit

clov &k, ktery se hlasi na magistrat &, jiné rozp &ti nez clov &k

z Prahy 10? Mame tady bohatSi nebo chudsi lidi, vic e ci mén &

pot rebnych?

Jsme prost & jedna desetina Prahy, a proto jsme ud élali toto
rozp é&ti. Poj  dme se, prosim, vratit k v &ci, ato k bodu ¢islo 12

programu zasedani.

Tento bod jsme jako nové vedeni radnice za radili proto, Ze
dil ¢imi kroky upravuje dv & kategorie, které dnes funguiji, ale

budou rozsi  reny.

Jsem rad, Ze dnes mame plnohodnotnou opozici, v mi nulém
volebnim obdobi takova opozice tady nebyla, ktera m a zajem na
t &chto systémovych krocich, takze budeme-li mit chu t a zajem,
sejd @me se a diskutujme o tom, a budu velice rad, jestli Ze
sou casti této diskuse bude vygenerovani ur citého systému

prid &lovani byt q, ktery m  Zeme na podzim tohoto roku s velkou
pompéznosti zde p  redstavit, jestlize budeme mit co p redstavit.
D&kuji mnohokréat.
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Pan David: Také d &kuji. V podstat & se ztotoZz  rujeme s tim,
co tady  rekl pan Bohumil Zoufalik. Problém si zaslouZi hlubs i
diskusi, jak jsme pochopili.

S technickou poznamkou se jest & hlasi pan Richter. Prosim.

Pan Richter: Jesti m aZu, pane p redsedajici, jenom
technicky za sebe bych cht &l rici sv 4] pohled na navrh na
dopln é&ni toho, co navrhoval pan Mra cek.

Zarove n sejasn & reklo, Ze se timto navrhem budou zabyvat

odborné organy tohoto zastupitelstva a p redlozise top Fist &.

Pokud stale trvate na tom, Ze se o tom bude hlasov at, pak
to op &tchceten  &jakym zp wsobem politicky zneuZzivat, coz by se

mi zdalo, Ze by byla Skoda, nicmén & si myslim, Ze to ani neni
vasim umyslem, ale j& pro to hlasovat nebudu, hlaso vat nebudu
vubec, protoZze nechci tento bod zni ¢it, nechci tento proces

zastavit, zabit ho.

Myslim si, Ze by se timm &lo zabyvat n &jaké p risti zasedani
zastupitelstva, takze jenom technicky rikam, Ze pro to v tuto
chvili v abec hlasovat nebudu a chci, aby to bylo projednano
v odbornych organech. D &kuji.

Pan David: O slovo se hlasi jest & pani starostka. Prosim.
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Pzedsedajici: Jest & bych navrhla, abychom si jasn & rekl,
Ze v této zalezitosti chceme pouze to, aby se zvysi la v &kova
hraniceud  é&tido 26 let, aby mohly studovat apod., a dale jasn &
rikame, Ze chceme, aby lidé Zijici v registrovaném p artnerstvi,
nebyli mimo tuto spole ¢nost, aby do ni byli za clen éniam &l

stejna prava jako manzelé.

To jsou naSe dva zékladni pozadavky, o nic jiného nam zatim

nejde. Vysilame signal, Ze chceme

- détido 26 leta

- aby lidé Zijici v registrovaném partnerstvi m éli

rovnopravné postaveni.

Dekuiji.

Pan David: Také d &kuji. Diskusi jsem uz uzav rel, takze si
myslim, Ze technické i dalSi diskusni vystoupenijs ou nakomisich
a vyborech. K prodiskutovani mame dva jasné body, s e kterymi

vSichni souhlasime.

Pan Mgr. Mra ¢ek trva na hlasovani o svém navrhu, takze
prosim pana p  redsedu navrhového vyboru o vyjad reni k hlasovani
k tomuto bodu programu.

(O slovo k technické poznamce se hlasi pan Mra cek.)
Pani starostkou jsem instruovéan, Ze diskusi uzav ritnemohu,
pokud se jest & n &kdo hlasi s technickou p Fipominkou.

S takovouto p ripominkou se hlasi pan Mller. Prosim.
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Pan Mdller: D&kuji. Zda se mi, ze se tady pom érn & shodujeme
vtom, Ze je t reba tento bod posunout dale, takze poj dmekob éma
navrh am nehlasovat a posu rime to do dalSiho zastupitelstva.

Pan David:  To nebyla technicka.

Znovu proto Zzadam panadr. Ledla, aby se ujal slov a. Prosim.

PanlLedl:  D&kuji,panep redsedajici. Jenom bychtoup resnil.

Pokud jde o ukon ceni diskuse, p redpokladam, Ze uz jedname
podle nového Jednaciho radu, takze diskusi m tuze uzav rit bu a
predsedajici, pokud dojde proceduralni navrh na ukon ceni
diskuse, ktery o n ém dava hlasovat bez rozpravy, anebo pokud
neni uz nikdo dalSi do diskuse p rihlasen.

Cht &l bych proto p ripomenout, ze takto bychom se m eli
chovat.

Pokud je diskuse ukon cena, pak se to podle mého nazoru tyka

jak faktickych, technickych, tak i proceduralnich p oznamek.

Tolik jenom na okraj, pokud jsem to spravn & pochopil.

Pokud jde o navrh pana Mra cka, rad bych si ho up resnil. Pan
Mracek podal ndvrh hned na za ¢atkujednaninavy razenibodu cislo
12 z programu dneSniho zastupitelstva. O tomto navr hu se
hlasovalo a nebyl schvélen.

Krom & toho navrhovy vybor dostal pisemn & jediny navrh, mezi
jeho p redkladateli je také pan Mra cek, ktery p redkladal pan
Duchek, Chmelova, Mares, MarSéalek, Mra cek a Mller.
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Nyni prosim o vasi trp élivost, protoZze nejprve bych vas

prosil, abyste si nasli p filohu 1 —,Zasady pronajimani byt ol

(D¢

sv&renych m &stské casti Praha 10 a byt t z kvoéty MHMP®, stejn
tak bych pozadal navrhovatele, aby m & kontrolovali, jestli jsem

spravn & pochopil jejich pisemny navrh.

Tady mame kategorie byt G ur cenych k pronajmu, tzn. pravn &
a fyzicky volnych, sv grenychm &stské castiatd. atd., a jsou tam
uvedeny body I. — VIII.

Pozm &nujici navrh se tyka bodu l. pismene D, kde misto te Xtu
.Bezd &tni manzelé a registrované partne ¥ive smyslu p rislusného
zakona nad 30 let* by byl text ,Bezd étni manzelé, registrovani
partne rive smyslup rislusného zakona a ostatni osoby blizké ve

smyslu zdkona  ¢islo 500/2004 ob canského zakoniku nad 30 let".

U tohoto cislazékonaz rejm&doSlokn  &jakémuomylu, protoze
zakon ¢islo500/2004 Sb., je spravni rad, ale pokud m elinamysli
novy ob cansky zakonik, pak by to bylo ¢islo 89/2012 Sb., ato si
myslim, Ze bychom mohli pominout, jestli jsem to sp ravn &

pochopil.

(Pozndmka z pléna: d &kujeme zaup resnéni.)

To by byla prvni cast,apakjetam castdruha, ato definice
vyrazu ,osoba blizka", ktera bude v Zasadach defino vana

s nasledujicim vyznamem:

,Ostatni osobablizkaje p ribuznyv  radé&p riméasourozenec;
jiné osoby v pom &ru rodinném nebo obdobném se pokladaji za osoby
navzajem blizké, pokud by Ujmu, kterou utrp éla jedna z nich,

druhd d uavodn & poci tovala jako Ujmu vilastni. M4 se za to, ze
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osobami blizkymi jsou i osoby seSvag reneé nebo osoby, které spolu
trvale Ziji."

Pokud je to definice, ktera je p revzata z nového ob canskeho
zakoniku 89/2012 Sbh., pak je nadbyte &na, protoze pokud zakon
takovou kategorii stanovi, pak si myslim, Ze je zby te cné to
opisovat, ale pokud na tom budete trvat, budiz, nic mérg se
domnivam, Ze jde o dva samostatné navrhy:

- Jjednak p reformulovat zn &ni bodu | pismeno D,

- jednak zformulovat definici terminu ,osoba blizk4" a
schvalit ji tak, aby nasledn ¢ byla v tomto zn éni
zakomponovana do materialu.

K navrh &m se nechci vyjad rovat, ale souhlasil bych s tim,
co tady bylo receno, Ze cilem tohoto p redkladu je v tuto chvili
specifikovat ony dv & oblasti, o kterych jsme hovo rili, a toto
skute ¢né muze bytp redmétem dalSiho jednani, abychom se vyhnuli
n&jakym nesrovnalostem, ale to je m aj osobni ndzor a myslim si,
Zejsemse hom &l dokonce i zdrzet.

Nyni bych se zeptal, jestlinatom p redkladatel trva. Pokud
ano, pak bych p recetl jeden i druhy a néasledn & bychom o tom
hlasovali.

Pan David:  MiZe se k tomu pan Mgr. Mra cek vyjad  rit?
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Pan Mra &ek: De&kuji za slovo. Nejprve bych cht &l pod ékovat

za opravu, kterou jsem neuvedl Uumysin &, a pak bych se cht él

presnégjivyjad  ritke zmi  riované definici.

§ 22 nového ob canského zakoniku definuje osobu blizkou.
Abychom zachovali p tvodni smysl a nazev bodu cislo 9, definovali
jsme ostatni osoby blizké, protoze jak registrovani partne Fi,

tak manzelé jsou osobami blizkymi ... ...

Pzedsedajici: Pane Mra ¢ku, p reruSila bych vas, protoZze pan

Ledlp resné&vas navrhp recte, takZze ho nemusite citovat.

Pan Mra &ek: Dobre. Jenom jsem cht el v &dét, jestli po tom

vysv é&tleni na tom trva.

Pan Ledl: V tomto okamziku bych proto poprosil pana
ptredsedajiciho, aby nechal hlasovat o prvni ¢asti navrhu, a to

o0 tom, Ze zn  &ni bodu |. pismeno D bude ve stavajicim textu

nahrazeno zn é&nim ,bezd &tni manzelé, registrovani partne ¥i ve
smyslup trisluSsnéhozakonaa ostatni osoby blizké ve smyslu z akona
¢islo 89/2012 Sh., nového ob canského zakoniku nad 30 let".

Pan David: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat. (Probiha

hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 11 zastupitel 4,
- 11 jich bylo proti,
- 6 se hlasovani zdrzelo. D ekuji.

Tento navrh nebyl schvalen.

Prosim panap redseduop redloZzeni dalsiho navrhu.

Pan Ledl: S druhym navrhem si nevim p ¥ilis rady, nejsem si

totiZ jist, jestli je hlasovatelny.

Neni receno, kam to bude za razeno, takze si nejsem jist,

jestlimav tbec smyslon  &m hlasovat.

Pan David: Dobre, navrh je nehlasovatelny. Nemame
formulaci, takZze nenio cem hlasovat, a proto Zadam panap redsedu

navrhového vyboru o vyjad reni k navrhu usneseni.

Pan Ledl: D&kuji. Doporu cuji proto, abyste nechal hlasovat
o navrhu usneseni k navrhu doplin &ni Zasad pronajimani byt ol
sveérenych m &stské  ¢ésti Praha 10 a byt t z kvoty MHMP tak, jak

byl pisemn & p redloZen zastupitel aumv p redlozeném materialu.
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Pan David: Dekuji. O névrhu davam hlasovat. (Probiha

hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 23 zastupitel U,

- nikdo nebyl proti,

- 9 se hlasovani zdrzelo. D ekuji.
Konstatuji, Ze usneseni bylo p rijato.
Nynimidovolte, abychp ristoupilk dalSimu bodu schvaleného
programu, kterym je bod po radovy cislo
13.
Navrh na poskytnuti p #imé adresné finan &ni podpory za obdobi

07 —09/2014 z d avodu jednostranného zvySeni najemného z bytu.

Jiz od roku 2008 v souladu s koncepci m &stské  casti Praha
10 pro reSenid usledk u jednostranného zvySeni najemného probiha
reSeni d usledk o jednostranného zvySeni ngjemného z bytu na
mestské  casti Praha 10. P rima adresna finan &ni podpora je jednim

Z nich.

Za obdobi gervenec az z&4 i 2014

- podali Zadost o poskytnuti této finan e¢ni podpory 3
Zadatelé,
- 2 Zadatelé splnilivS8echny podminky pro poskytnuti podpory,
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- jednomu ze Zadatel @ nebyla finan ¢ni podpora p  Fiznana
vzhledem k tomu, Ze nesplnil podminku bezdluZnosti za
obdobi trvani najemniho vztahu.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo se nehl asi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o
vyjad reni k navrhu usneseni.

Pan Ledl: D&kuji. Navrhovy vybor k tomuto bodu neobdrzel
Zzadny pozm é&riujici ani dopl niujici navrh, a proto vas prosim,
abyste nechal hlasovat o navrhu usneseni k navrhu n a poskytnuti
primé adresné finan &ni podpory za obdobi 07 — 09 roku 2014 z

duavodu jednostranného zvySeni najemného z bytu v tako vém zn &ni,
v jakém byl p redloZen pisemn & zastupitel am, a to beze zm ény.
Dekuiji.

Pan David: Dekuji p redsedovi navrhového vyboru a o
predloZzeném navrhu usneseni davam hlasovat. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 35 zastupitel U,
- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Usneseni bylo p rijato.
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Nyni dovolte, abych p redal tizeni pani kolegyni radni Ing.
LeSenarové.

Pani LeSenarova: Dekuji za  slovo. P Fistoupime
k projednavani dalSiho bodu schvaleného programu, k terym je bod

poradove cislo

14.

Navrh nazm &nu Z Zizovaci listiny Centra socialni a

oSet #ovatelské pomoci v Praze 10, p.o.

Vtomto bod & p redkladam Zastupitelstvu m gstské  casti Praha
10 ke schvéleni zm énu Z rizovaci listiny Centra socialni a
oSet rovatelské promoci v Praze 10, naSi p ¥isp évkové organizace.

D ivodem je zm é&na zékona o socialnich sluzbach. Od roku 2015

jenovyzp usobfinancovanit &chto sluzeb, kdy financovani p reslo
na kraje, v naSem p ¥ipad & na hlavni m  &sto Prahu, a zakon o
socialnich sluzbach sou casné od kraje pozaduje, aby resil

ve ¥ejnou podporu.

Hlavhi m &sto Praha oblast socialnich sluzeb u svych

prisp &vkovych organizaci resitak, Ze pov &ruje organizace, které
poskytuji socialni sluzby, poskytovanim sluzeb obec ného
hospoda rského zajmu podle prava Evropské unie a stejny post up
samozrejm & p redpoklada ze strany m gstskych  ¢asti, s ¢imz v rele
souhlasime, protoZe se budeme uchazet o U celové dotace, které

bude rozd &lovat hlavni m ésto Praha.
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Z rizovaci listina Centra je z tohoto d tvodu rozSi rena o
pov &teni poskytovani sluzby obecného hospoda ¥ského zajmu. Toto
pov &teni také umozni, jak jsem uz tikala, cerpat dota  ¢&ni tituly

z prost fredkt hlavnihom  &sta Prahy.

K tomuto materialu oteviram diskusi. (Nikdo se neh lasi.)

Uzaviram diskusi a zadam p redsedu navrhového vyboru o

vyjad reni k navrhu usneseni.

Pan Ledl: D&kuji za slovo. Navrhovy vybor k tomuto bodu
programu neobdrzel Zzadné pozm &riujici ani dopl nujici navrhy, a
proto bych vas pozadal, abyste k navrhu na zm &nu Z rizovaci
listiny Centra socialni a oSet rovatelské pomociv Praze 10, p.o.,
dala hlasovat o navrhu usneseni tak, jak je pisemn & p redlozen
v materialech poskytnutych vSem zastupitel am. D &kuji.

Pani LeSenarova: Dekuji a o p redlozeném navrhu usneseni

davam hlasovat. (Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:

- pro hlasovalo 37 zastupitel

.E:O

- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh bylp  rijat.
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JUDr. Kleslova: Dekuji pani radni LeSenarové.

P ristoupime k projednavani dalSiho bodu programu, kte rymije
bod po radové cislo

15.

Dotazy a informace élen 4 zastupitelstva.

Ptdm se p ritomnych zastupitel 4, maji-li n &jaké p risp &vky

v tomto bodu programu.

O slovo se hlasi pani Chmelova. Prosim.

Pani Chmelova: Dekuji. Za koalici Vlasta mam dva dotazy.

Prvni se tyka pana radniho Davida a cht élabychhosm  &rovat

k Majetkové Praha 10, a.s.

Jestlisedob ¥e pamatuji, jiz velmidlouho na zastupitelstvu
nezazn é&la zadna zprava o cinnosti této nasi akciove spole &nosti.
Pan reditel Vacek tady nikdy nevystoupil, vystoupil tady jenom
predchozi reditel, takze timto pana radniho zadam, jestli by n a
pristi zastupitelstvo mohl p Fipravit prezentaci zpravy o

¢innosti Majetkové Praha 10, a.s.

Zarove 1 by koalici Vlasta zajimalo, jaky ma plan cinnosti
pro tento rok.

To je naSe prosba o informace, které nam po naSi p raci
chybi.
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Druhy m j dotaz bych cht &la sm &rovat na pani starostku.
Ve Vlast & jsme sivSichnivelmipe cliv & p recetliprogramové
prohlaseni, které Rada uve rejnila 20. ledna, ale musim ¥ict, ze

mi tam chybi ur cité v &ci, nebo jsem to nepochopila.

Jde vlastn ¢ 0 reSenisidlaradnice, coz tady bylo na podzim

obrovské p *edvolebni i povolebni téma.

Cht &la bych upozornit, ze stale plati navrh na konani
mistniho referenda, ktery podepsalo vice nez 10 tis ic ob canq,

takZe je evidentni, Ze nas toto téma zajima.

V programovém prohlaseni jsem naSla pouze v &tu ,Posoudime
varianty vhodnych prostor pro fungovani U radu m &stské  casti”,
takZze se chci zeptat, jestli jsou k tomu n &jaké podrobn  g&jSi
informace, Gvahy, co to p resn & znamena.

Mohla by se proto k tomu aspo n te d pani starostka kréatce

vyjad rit na mikrofon?

Ptam se take proto, Ze jsem v médiich, mam pocit, Zev Ceské
televizi, zaznamenala vaSe prohlaseni, Ze nevite, k olik nova

radnice m 1Ze stat, Ze m tze stat 200 tisic az 2 miliardy.

Je to tak velky rozsah, Ze by nas zajimalo, jak js te stim

~

pri p riprav & programového prohlaSeni pracovali, protoZze si

myslim, Ze vtom n &jaké ramcové obrysy prost & musite mit oproti
tomu, co v programovém prohlaseni bylo zve rejn &no.

Bylo by proto vhodné, kdybyste to mohla t reba hnedte d na
mikrofon aspo 1 kratce okomentovat, jak to bude dale pokra ¢ovat,
jakou mate prost & Uvahu.

Vase strana ma v Rad & v &tsinu, takze p redpokladam, Ze toto
rozhodnuti vyrazn & ovlivnite. D ekuji.
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P#edsedajici: Na zav &r navSechno odpovime. Dale se o slovo

hlasi pan Muller. Prosim.

Pan Mdller: D&kuji. Mam dotaz na radni s gesci dopravy.

Organizace ROPID ohlasila na duben 2015 pom érn & rozsahlou
zmeénu v doprav &, ktera se také podstatn & dotkne Prahy 10, takze
bych se cht &l zeptat, jak o tom jednalo vedeni m &éstské  casti a
jestli se do toho poda filon &jak zapojit také ob ¢any, protoze se
k nam dostavaji i informace, Ze nejsou spokojeni p redevsim
s Upravou provozu tramvaje cislo 26.

P#edsedajici: D&kuji. O slovo se dale hlasi pan Mra cek.
Prosim.

Pan Mra &ek: Dekuji. Dotaz G mamvic aza cal bych s dotazem

na vas, pani starostko.

U sastnil jsem se jednani majetkové komise a cht &l bych
pod &kovat vSem jejim clen im, kte ri mn & umoznili jednani této
komisese U castnit,asou casn&bychcht &locenitv &cnost, sjakou
diskutovali, protoze si myslim, Ze diskuse byla opr avdu navysoké
arovni.

Celkem m & vSak p rekvapilo, Ze doSlo ke zm &nég, Ze nyni jiz
jako zastupitel se nem 1Zu automaticky U ¢astnit jednani komisi,
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ale pokud se budu chtit jednani u ¢astnit, musi mou U cast
prislusna komise odhlasovat.

M1uj dotaz sm  éruje k tomu, od ceho si Rada slibuje zlepSeni

v d tsledku této zm eny, kter4d oproti minulosti (pozndmka

stenografa: neni spravn &jsi ,v minulosti“) byla pro zastupitele
nekomfortni, co vas konkrétn & k tomuto kroku vedlo, p ripadn &
jestli si mam tento krok vykladat tak, Ze prop rist &, kdybych se
cht &l castnit, jiZ moje U cast schvalena nebude.

Komise se p rimo vyjad rila tak, Ze vychazi vst ¥ic z toho
davodu, abych nahradil nep ritomnou kolegyni Olgu Richterovou.

D&kuji za odpov &d.

Déale mam dotaz na pani radni Cabrnochovou, ktera m avgesci
dopravu.

Dostalo se miinformace, Ze obchodni centrum Eden, po cinaje
uanorem tohoto roku, jiz nebude suplovat moznosti pa rkovani pro
ob cany VrSovic. Podle toho, co vim, zhruba 100 — 150 a ut kazdou
noc travilo na parkovistich tohoto obchodniho centr a, a proto

bych rad v &de¢l, jestli obchodni centrum o tomto svém kroku

informovalo radnici, jestli to s ni bylo reSeno,p ripadn & jestli

to ud ¢lalo bez konzultace s radnici, p ¥ipadn & jakym zp tsobem
bude radnice na to reagovat, protoZe podle informac eVvsou casné
dob & kapacita parkovacich stani je v noci ve VrSovicich zapln &na

zhruba na 103 %, takZe on &ch 150 aut se tam upln & nerozptyli.

To byly dotazy ke ¢len am Rady a jeSt & bych poprosil o

informaci sm  &rem k panu tajemniku Slavikovi.
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Dotaz se tyka vedeni p restupkovych tizeni s lidmi, kte Fi
jsou podez reli z toho, Ze spachali p restupek ve v &ci snahy o

vyhlaSeni mistniho referenda.

Zcela v Gvodu bych cht &l ocenit slib pana tajemnika, Ze
k tomu p ripravi zpravu, ale vzhledem k tomu, Ze kolega Morav ec
se uz jednou dotazovalap riSlaodpov  &d, kterabylapom érn édob re
zpracovana, moje otazka je sm grovana k tomu, abych dokazal
predest rit, jaké obavy nas stihaji, abychom se uz timto tém atem

nemuselinan  &kterém z dalSich zastupitelstvech zabyvat.

Déle chci rict, Zze zde mam k dispozici dopis od pana
Slavika, ktery velmi dob reuvadi, jakjevp restupkovym zakoniku
definovan pojem ,p restupku“, a nasledn & definuje jednotlivé

prestupky v zakonu o mistnim referendu, ...

( Casovy limit.)

Prosim o spojeni dvou p risp évku.
informuje o tom, jakym zp tsobem a v jaké vysSi jsou
ukladany blokové pokuty lidem, u kterych je U radem zjist é&n

spachany p restupek.

Zde bych ocenil, ze kdyz uz p ristoupi k uloZeni sankce,
potom dle informace pana tajemnika je tato sankce u kladana v
rozmezi 100 — 300 korun, nicmén & jsem si vyhledal definici
p restupku, jak ji definoval pan Viktor Knapp, coz dle mého nazoru

byla nejv  &tSi kapacita v oblasti teorie prava. Dovolte mi,

prosim, citovat.

»Aby bylo ur cité jednani mozno ozna citjako p restupek, tedy
aby naplnilo skutkovou podstatu n ¢jakého p restupku a tedy aby
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bylo mozné jeho pachatele za tento p restupek p ripadn &
postihnout, musi byt vzdy a sou casnéspin énytytop  redpoklady:

- dané jednani musi byt vyslovn & za p restupek ozna ceno
v n &kterém zdkon &, tzv. formalni stranka p restupku,

- soucasné& musi byt dana jeho spole censka Skodlivost, tzv.
materiélni strdnka p restupku, ktera spo ¢iva v poruseni i
ohroZeni zajmu spole &nosti.

Mozna pro ty, kte ¥i nejsou pravniky, bych mohl uvést
priklad, kdy jsme byli sv édky toho, Ze ob cas n é&ktera televize
zaradi, kde které na ¥izeni plati v okolnich statech, a ¢lov éku

se skoro zastavuje rozum.

V posledni dob & jsem zaznamenal, Zze v Pa ¥izZi bylo v roce

2013 zruSeno na rizeni, které od roku 1800 zakazovalo zenam

oblékat se jako muzi, tzn., Ze nesm ely vychazet na ve rejnost
v kalhotach.

Nebylo tomu vSak tak, ze kdybyste, kolegyn &, nap relomu
miléniap fijely do Pa ¥iZze a byly oble ¢eny do kalhot, policie by
vas zatkla, a to prav & z toho d Gvodu, Ze nebyla napin éna
materialni stranka p restupku, tzn. spole censka Skodlivost,

protoze spole ¢nostse uzn &jakym zp wtsobem posunula.

Vyhledal jsem si d tvodovou zpravu k navrhu zdkona o mistnim
referendu, ato jak sou casn & platného zakona o mistnim referendu,
tak i toho, ktery p redlozila pani Marvanova a pan Ji ¥i Paine.
Nebudu vas rusit citaci z tohoto zakona, ale v kaz dém
pripad & nam jde o to, aby byla n ¢jakym zp usobem definovana ona

spole censka nebezpe c¢nost a sou casné spole censky zajem, ktery

musi byt poruSen.
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Domnivam se, Ze spole censky zajem tak, jak je definovan
vzakon ¢&omistnimreferendu, spo ¢ivav zajmuspole &nostiumoznit

obcanovi uplat  rovat sva politicka prava garantovana mu Listinou

zakladnich prav a svobod, Mezinarodnim paktem o ob canskych a
politickych prav, tj. podilite se na sprav &v &cive rejnychp Fimo
nebo prost Fednictvim svych zastupc t.Vdanémp ripad & tedy zajem
Spo ¢ivd v moznosti ob canu podilet se na vyhlaseni mistniho
referenda.

Skodlivost by pak spo civala v jednani, které by sm eérovalo
ke zma renireferenda, tzn., Ze by osoba cinilakroky znemoz nujici
vypsani referenda, nap riklad dodala organizator am petice
naschval listiny, které by obsahovaly podpisy tak, aby tito

nabylip fesv &édceni, Zejiznemusio zadné dalSi podpisy usilovat.

Dle mého nazoru p restupky, které jsou v tuto chvili na obci
n&jakym zp wusobem p rezkoumavany, toto neplni. Na nas se
obracejici ob cané, dostdvame od nich zpravy, kde nam popisuji
jednani, které probihalo, objevuje se tam informace jako to, Ze

musi bytud ¢&lenan ¢&jaka pokuta, cozZ neni pravda.

Pokud je jiz zjist &no, Ze k jednani doslo, d rive to bylo
veétSinou  reSeno blokov &, ve sloZenkach o zaplaceni se objevuji

informace ... ...

(Druhy  casovy limit.)

P#edsedajici: Pane Mra c¢ku, uplynul vam jiz druhy casovy

limit, takZe vdm odebiram slovo.
O slovo se dale hlasi pani Holcova. Prosim.

Pani Holcova: Véazend pani starostko, cht éla bych vaSim

prost rednictvim pozadat z rejmé& Radu, p redpokladam, Ze to budete
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reSit osobn &, osd ¢&leni, zda by bylo mozné poskytnout zpravu o

stavu kauzy Key Investments, tzn.

- v jakém stavu se tato kauza nachaazi,

- pripadn & v cetn & informaci, kterd advokéatni kancela ¥ nas
vtétov  &cizastuzuje, a
- jak se v této kauze pokra cuje.
D&kuiji.
Pz#edsedajici: Také d ¢&kuji. O slovo se hlasi pan Po carovsky.
Prosim.
Pan Po &arovsky: Dobry den! Vazena pani starostko, je to
zdvo rild Zadostnavas. UZ jsem vas o tominformoval o p restavce.
(Pani starostka mimo mikrofon: omlouvam se.)
12. ledna jsem vam adresoval dopis se zadosti, zda by bylo
mozné sezvat p redsedy klub a jednotlivych politickych stran a
hnuti a domlouvat se jako dosp eli lidé, jak uz tady bylo
zmi riovano, na terminech dop redu.
Nikdo mi neodpov &deél, coz v tuto chvili povazuji snad jenom
za chybu. D  &kuiji.
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Pzedsedajici: Také d &kuji. Omlouvam se, m ¢la jsem to na
stole, ale zam énilajsemto s vasSim dopisem, ktery jste adresoval
klubu, a pak jsem zapomn ¢éla, Ze jste posilal jest & jeden.

Jest & jednou se omlouvam, je to moje chyba.

O slovo se déle hlasi pan Tomas Pek. Prosim.

Pan Pek: V&Zena pani starostko, cht &l bych vas poprosit,

~

abyste m & v zakonnych Ih utach informovala o tom, jak bylo

naloZzeno s vykonem usneseni Rady m éstské  casti Praha 10 cislo
1052, cislo jednaci 20 z 30. 10. 2014. Jde mi hlavn & o bodIl.

Pzedsedajici: Dekuji. O slovo se hlasi pan Snajdr. Prosim.

Pan Snajdr: Dobry den, damy a panové. Cht ¢l jsem pod &kovat
pani starostce a jejimu tymu za programové prohlase ni.

P restoZe jsme v opozici, nasli jsme v n ém spoustu bod u z
naseho volebniho programu, n &které doslova, takze jest & jednou
de&kuiji.

P#edsedajici: Ja také d &kuji. O slovo se hlasi pan Mares.

Prosim.
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Pan MareS: Navazinap risp &vek panakolegy Mra cka a doplnim

ho sv &dectvimiz p restupkovych  rizeni.
Nejprve dvou odstavcova citace:

»Tak to mam za sebou. Jednani prob &hlo celkem normaln &, vse
mi vysv &tlil, a Ze jsem sim ¢lalépe p  recist, co podepisuiji, a

n&jakou pokutu mi dat musi.”

»Z P uvodnich dvou stovek jsem to usmlouvala na sto. Plat ba
ale prob  &hla celkem nestandardn &, COZ jsem si po radné& uv édomila
az zp étn & doma. Vytahovala jsem z pen &Zenky dvoustovku, nabidl
se, Ze mi ji rozm éni. Jednu stovku si jiz nechal a odeSel s ni
do prot ¢&jSich dve i k pokladni. M & vyzval, abych po ckala na
chodb &. Po chvili jsem mohla vstoupit do kancela re k pokladni,
kde jsem m ¢&la podepsat blokovou pokutu. Na ni bylo napsano jak o]
predmet p restupku, citujii  amysiné  podepsani  listiny
k referendu, a ¢ nebyla opravn énou osobou. A déale: uvedeni

nepravdivych udaj U.

Rikala jsem, Ze jsme se prav ¢ s panem U rednikem shodli na

tom, Ze nic nebylo imysin &.
Odpov &d zn é&la: no, to mi to tam takhle piSem vSem.

Necht ¢lo se mi jiz déle nic resit, navic ani ony penize

jsem uz nem &la v ruce, tak jsem to podepsala. PoSlu vam i koupi

blokové pokuty i vizitku pana U rednika. Z rejmé jsem ud ¢&lala
dojem, pry kdybych n &co pot rebovala.

Ja uz ji, doufam, pot rebovat nebudu, timto to pro m &
skon cilo, a nehodlam se ve v &ci n ¢&jak dal angazovat. Snad to

pomaze dalSim p  fedvolanym. Ukazoval mi Stosy slozek, odhaduiji
tak dalSich 50 — 100 lidi.
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Neskute &né, kdyz si p redstavim, kolik ¢asu a energie stalo
tyto slozky vytvo ¥it, vSem poslat doporu ceny dopis, prost & kolik

lidizam &stnat kv  uali tomuhle. Kdo ty lidi zaplati?

S pozdravem podepsana ob canka.”

Nyni bych p  reSel k dotaz um, které mame, a jménem koalice

Vlasta prosim o odpov &d.

Nejprve jenom glosuji na okraj, Ze jsme tady vickr at, pan
kolega Richter i pan tajemnik Slavik, mluvili o tom , jak je to
nakladne, a myslim, Ze s tou materialni strankou p restupkuprav = &
souvisi, jestli tato p restupkova rizenineb &zZildpln & zbyte ¢&né.

Dotazy, které chceme zodpov &dét, jsou tyto:

1) Jsou U rednici vykonavajici p restupkovou agendu pou ceni, ze
vzdy musi zvazovat i materialni stranku p restupku?

2) Je kontrolovano, zda jsou U rednici  vykonavajici
prestupkovou agendu instruovani, ze musi ulozit pokut u,

prestoze zakon nic takového nestanovi?

3) Poucujia tednicivykonavajicip restupkovou agendu t castniky
prestupkového  Fizeni v rozporu se zn &nim zakona?

4) Uvadgji tito u rednici do vystupu z p restupkového Fizeni
informaci, Ze se jednalo o umysl jednani, i kdyz sa motné
¥izeni toto neprokazalo ¢i prokazalo opak?

5) Vychazi U rad mé&stské casti p f¥i Ovaze o zahajeni
prestupkového rizenize zakladnich zasad ¢innosti spravnich
organ 1w definovanych v ustanovenich § 2 — 8 spravniho radu?
Nejen pou c¢eni o pravech ¢l pozadavek rychlosti a
efektivnosti, ale i n &co jiného je sluzba ve rejnosti.
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K tomu uZ jenom oglosuiji, Ze jste v novinach p redminulou
sobotu prohlasila, Ze v Praze 10 se bude dodrzovat zakon,s  ¢imz
jist & nelze nesouhlasit, ale pozor na materialni a forma Ini
stranku p  restupku, a lidé nesm &ji Ihat.

To druhé bych vam doporu coval, abyste uz nikdy ne rikala.
Dekuiji.

Pzedsedajici: Takéd ¢&kuji. Ktomu bych, vaZzeny pane Maresi,

cht ¢la dodat, Ze nam takeé lidé rikaji, ze jste jim u toho

referenda rikali, Ze nevadi, Ze to podepisuji podruhé, kdyz
babi cka rekla, Ze to uz jednou podepsala, a Ze je jedno, jak ou

tam uvedou adresu. Mozna, Ze byste proto m &l citovat vSechny.

~

Nasledn & pozddam o vyjdd reni pana tajemnika, ktery ma
informaci o tom, kolik t éch p restupk u skute ¢né bylo a o jakou
vySi pokuty Slo.

Krom & jiného pan Mra ceksiob casve svych vyjad renich plete
petici s referendem.

S technickou poznamkou se hlasi pani Chmelova. Pro sim.
Pani Chmelova: Mam faktickou poznamku. Osobn & jsem sebrala
vice nez 3 tisice podpis %, M GZuru citza spoustu lidi, ale nikdy
nebylo feceno, Ze mohou podepsat dvakrat. Na té listin & to bylo

jasn & uvedeno.

Osobn & jsem vysSkrtala opravdu desitky, mozna stovky lidi,

kte ¥ito podepsali, protoze si t reba spletli Hostiva ¥, p ti cemz
v ob canském pr tkazu maji uvedenu Prahu 10, takZe rozhodn & chci
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pop rit, Ze by tady existovalo n ¢jaké p resv &dcovani ve smyslu:
nevadi, podepsali jste dvakrat. V tomto smyslu jsme zakon
dodrzovali.

Pzedsedajici: Pani Chmelova, ne  rikam, Ze vy, ale zrovna
v p ripad & Hostiva re, kterou zmi nujete, tyto p restupky takto
viubec reSeny nebyly, protoZze chapeme, Ze ob c¢ané nev &di, jestli
Hostiva r pat ri do Prahy 10, takze t &chto lidi se to absolutn &
netykalo. D &kuiji.

O slovo se déle hlasi pan Pek. Prosim.

Pan Pek: Domnivam se, Z2e p rede mnou se hlasil pan
Pocarovsky.

P#edsedajici: Omlouvam se, takZe slovo mé pan Po carovsky.
Prosim.

Pan Po &arovsky:  Zkusim podruhé, d &kuji. Dobré odpoledne!

Cht &lbychp fipomenout, Ze vtomto 40 clenném zastupitelstvu
je 19 lidi, kte ¥i hlasuji spolu, plus clenové ODS, KS CM, coz je
v podstat & opozi ¢ni smlouva, a chci vam pod ¢kovat za tu
neoby ¢ejnou praci v programovém prohlaseni: 7 stran textu na

t ¥i, mozna ¢ty #ivolebni obdobi.
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Jsou tam velmi Uzasné, novatorské v &ci, za coz vam chci

velmi pod ¢&kovat a moc vam pop rat, aby vam vSechna tato

predsevzeti, ktera mate, vysla. Samoz rejmé tam n ¢&které v &ci
chybi.

Pzedsedajici: Dekuji. KdyZz nam TOP 09 pom tuze, ur cit & to
zvladneme.

Slovo ma pan Pek. Prosim.

~

PanPek: Dobrydenjest & jednou! Také jsem se snazil pe cliv &
¢ist programoveé prohlaseni, nicmén & trochum & znejistila Gvodni
preambule, kde se hovo ¥i o tom, Ze toto vedeni radnice navazuje

na ur citou kontinuitu s vedenim p redchozim.

Prosil bych proto, aby min e¢kdo vysv é&tlil, nejjednodussi by
zrejmé bylo, kdyby to byla pani starostka, jaké je tedy
stanovisko sou c¢asného vedeni nebo pani starostky ke kauzam, jako

je Bohémka nebo vyb  &r nového sidla radnice.

K tomu byla v minulém obdobi p Fijatar  tzna usneseni. Pokud
jde o Bohémku, nap riklad Rada p  fijala usneseni, Ze sportovci by

de facto najem m &li mit zadarmo.

Zajimalo by m & proto, jestli toto znamenda onu kontinuitu,
jestli to plati, nebo jestli na to ma nové vedeni r adnice jiny

néazor. Tento ndzor sm &ruji na vSechny ¢leny Rady. D &kuiji.

Pzedsedajici: V programovém prohlaseni to uvedeno neni

prav & ztohotod tvodu. D &kuji. Tim jsme vy cerpali vSechny dotazy
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a informace ¢len G zastupitelstva, vSem bude v zakonné Ih ut &

odpov &zeno. D &kuiji.

P ristoupime k dalSimu bodu schvaleného programu, kter ym je

bod po radové cislo

17.
Razné.

(Pozn. stenografa: byl vynechan bod cislo 16 — Podani
zastupitelstva m gstské  casti.)

V tomto bodu maji p rednostni pravo ob cané, kte risep rihlasi
do diskuse.

O slovo se jest & hlasi pan MareS. Prosim.

Pan MareS:  Na programu ma byt nyni bod po radové cislo 16 —
Podani zastupitelstva m &stské  casti.

Pzedsedajici: Promi rite. Podani byla dv &, ato

- od pani Marie Hrdé, ktera d e¢kujed riv &jSimu starostovi panu

Mgr. Bohumilu Zoufalikovi za kulturni Zivot pro lid i
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v d tchodovém v &ku, plavenky, koncerty, zlepSeni cistoty ve

VrSovicich apod.

- od pani dr. Hany Porubské, ktera si dovoluje pozada t(?)o

finan cnip risp &vek pro Nas domov pro seniory.

Pane MareSi, m  ¢&l jste pravdu, d ekuji.

Nyni tudiz nasleduje jiz avizovany bod Razne.

Do diskuse v tomto bodu se p rihlasil pan Ing. ****** ktery
je vlastnikem nemovitosti, i kdyZ tu nema trvalé by diist &.

Prosim ho proto, aby se ujal slova.

Pan ****xx - Jde mi o privatizaci bytového fondu v m &stské
casti Praha 10.

Mé dcery zprivatizovaly bytovou jednotku v dom & Konopi§ tska
1056/9 a na zaklad & usneseni zastupitelstva ze dne 24. 9. 2012
byl schvalen zam &r na prodej jednotek a uzav reni smlouvy o
prevodu bytovych jednotek v cetn & souvisejicich pozemk U.

Na zaklad & tohoto rozhodnuti dcery obdrzely navrh na
uzav renismlouvy op revodu jednotky. Slo o spoluvlastnicky podil
na parcele 1287 a 1286:

- na parcele 1286 stoji bytovy d ama
- na parcele 1287 je zahrada k tomuto bytovému domu.

Na zaklad & této nabidky podepsaly akceptaci na bytovou
jednotku a na tyto dv & parcely. Ve smlouv &, ktera se nasledn &
podepisovala, tato parcela chyb éla.
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Za dceru jsem to podepisoval na zaklad & plné moci, ktera je
prilozena ke smlouv &, ale tam zahrada chyb éla.
Zadam proto o vysv &tleni, z jakého d tvodu doslo ke zm éng

textace verze smlouvy z 28. 2. 2014.

Pzedsedajici: Dekuji. Vzhledem k tomu, Ze jde o konkrétni

V&c, prov &rime to a dostanete odpov &d.

Pan *** - Rad bych obdrZel zaznam z tohoto jednani a chci

se zeptat, jestli vam tady mam nechat mailovou adre su.

P#edsedajici: Ne, p redejte naSim pracovnicim kontakt a bude

vam nato odpov  &zeno. (D ¢&kuji.) Také d ekuji.

Dale se o slovo p rihlasila pani Ljubica Véclavova, bytem
v Praze 10. Prosim.

Pani Vaclavova: Dobry den! Jmenuji se Ljuba Vaclavova, jsem

&lenkou sdruzeni Vlasta a Zaost ¥eno na desitku.

P ripravila jsem si p risp &vek, ovSem moji novi zastupitelé
mnoho z toho tady uz rekli, takze bych se cht &la zminit jenom o

jednév &ci.
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Cht ¢&la bych pozadat o zruSeni radni &nich novin v té podoby,
jak vypadaji dnes, protoze vy jako Rada tam mate ce ly prostor,
ale tradi ¢nétamneniv  tbec zadny prostor pro opozi &ni strany.
Vzhledem k tomu, Ze v opozici jsou dnes dv & dalsi strany,
které po ANO maji nejv &tSi po cet zastupc 1, velmi bych Zadala,
aby tam dostaly radny prostor.
UZ na dneSnim jednani totiZ vidite, Ze budou vypad at jinak,
nez tomu bylo p redtim, a Ze spousta v &cisevy reSitim, kdyz se
n&s zastupitel, kterého jsme volili, bude mocivyja dritkur  citym

problém um, takZze potom by nebyl problém, abyste i vy byl

informovéani podle toho, co napisi ctend riatd. Zatim to opravdu
vypada jenom jako krasny tisk, jak jsou na radnici vSichni
bezvadni.

O toto tudiz prosim a nic jiného bych k tomu uz do dat
necht é&la.

Déle bych se rada vyjad rila ke zmi novanému referendu,

protoze pat f¥im k t é&m, kte #i sbirali podpisy, a sbirali je

poctiv  &. VSichni, kte ¥i se mnou chodili, vzdy upozor novali, ze
se nikdo nema podepisovat dvakrat, ale k celé této zélezitosti
doslo proto, Ze pan starosta ze za ¢atku toto referendum naprosto
bojkotoval, pak jste si ud ¢lali sva referenda, vymysleli jste

Lisic” dalSich otazek, takze jste je museli d glat nat  rikrat.

(Ne p rilis srozumitelna poznamka mimo mikrofon: za to

nemazeme.)

Samoz rejm &, Ze za to velmi m tZete, protoze tim se vSechno

oddalilo a my jsme ty podpisy sbirali dvakrat.
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(Op &t poznamka mimo mikrofon: a podepisovali se mrtvi.)

Promi rite, mozZna, Ze do té doby um reli, protoZe jsme podpisy
shirali od kv étna az do dalSich voleb, nez se to tady v tubec
dohodlo, sbirali jsme je minimaln & nadvakrat.

Jsou lidé, kte ¥i v &di, Ze necht &ji radnici za miliardu,
protoze jim to mysli, takZe jsme se s nimi domlouva li,p ridruhém
podepisovani jsem se kazdého zeptala: prosim vas, n epodpisoval
jste to uz? A kdyz mi rekli, Ze ano, Ze to podepsali n e¢kde ve
zdravotnim st redisku, tak jsem jim samoz rejm & odpov é&déla, Ze to

podruhé podepsat nem  Zou, protoZze nejsme zadni podvodnici, jsme

poctivi lide.

Jestlivam tudiz n ¢jakapanin  &co rekne, nemusi byt pravda.

(Pozndmka mimo mikrofon: ne, tam byli podepsani mr tvi, kte Fi
uzt rebap redrokemzem reli.)

Ja vim, Ze tam byli lidé, kte ¥i jeSt & nemeli vy Fizené
bydleninaPraze 10ap ritom zde bydleli. Ja jsem Zzadného mrtvého
nepodepisovala, s mrtvym jsem se nepotkala (oziveni ).

(Poznamka mimo mikrofon: podepsalise tamlidé, kt erinem &li
trvalé bydlist & na Praze 10, vy jste to v édela, ale dala jste
jim to podepsat.)

To je v po radku, pokra cujte, mozna, Ze jsem se p rerekla,
ale vim, Ze tam byli lidé, kte ¥ichodilinad rad prace Prahy 10,
ale po prvnim podepisovani jsme uz o tom byli p resv édceni, takze
jsme jim  rikali, Ze to podepisovat nesm &ji
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JesSt & jsem se cht élavyjad rit k onomu pohrdani ob cany, ale
tovam teknun &kdy jindy, nebo vam to napisi do novin, pokud nam

to povolite. (OzZiveni.)

P#edsedajici: Dekujeme. S technickou poznamkou se hlasi pan
Pek. Prosim.
Pan Pek: Jenom bych poprosil, abychom neskakali do reci

prednasejicim.

Pzedsedajici: Souhlasim, d  &kuji. O slovo se dale hlasi pan

BasSe. Prosim.

Pan Base: Dobry den p rejil! M @ p risp évek se tykd jak
financovani a hospoda reni, tak bych cht élhovo ritk zakonu cislo

106 o p ristupu k informacim.

Mn¢& se také libi program Rady a zejména se chci zminit 0
formulaci ,s finan ¢nim prost redky rozpo c¢tu budeme nakladat

~ bk

efektivn &, hospodarn & au celn & S tim nesouhlasit nelze.

V podstat & by to bylo mnohem lepSi nez v minulém obdobi,

protoze tam se stale nem tzu dobrat odpov &di na otazku, pro ¢ se
mestské referendum, vyhlaSené panem starostou Zoufali kem,
rozd é¢lilonat ¥i ¢asti. UZ jsem tady o tom mluvil. Stale jsem se

nedobral pravdy, pro ¢ se vyhodilo 3,5 milion t korun, ato proto,

Ze se otazky rozd glily na troje volby, a to na druhé kolo

senatnich voleb a volby komunalni.
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Nelenil jsem tudiz a vyuZzil jsem moznosti zakona cislo 106,
a to uz loni, takZze nejsem zahrnut v uvedeném po ¢tu letoSnich
26, a dostal jsem velice zajimavou odpov &d, kterdA m & pobauvila,
a proto se chci o ni s vami pod elit.

Bylo mi odpov  &zeno, chapu, Ze to zde U rednici z rejmée
kopiruji, protoze tim se d& prace zrychlit, aby odp ovedi
nevyZzadovaly hodiny prace, nicmén & moje Zadost o to, aby mi bylo
sd &leno, kolik opravdu kazdé z t &ch t ri kol referenda stalo,
jestli opravdu stalo 1,75 milion @ korun, jak bylo uvedeno
v navrhu pana starosty, nebo jestli stalo trochu mé n&, p ripadn &
vice, tak tato Zadost byla vyhodnocena tak, Ze celk ovanaro cnost
predstavuje dv & hodiny, coz je vysledek zjist &ni této informace
a jeji poskytnuti mn &.

Bylo to vyhodnoceno jako mimo radné& rozsahlé vyhledavani,

kdy je zapot rebi poZadovanou informaci vyhledat a sestavovat

z r aznych pramen @, s ¢&imZ m tze byt spojeno i shromazd éni a
uve rejn &ni velkého mnozstvi dokument t atd.

Je to velice krasna v &ta, kterou bych p recetl celou, ale
b&Zzimi  cas, nicmén & beru to jako Usm &vnou ukazku toho, jak se
mozna nyni m &stskd cést rozhodla reSit mnoZstvi t &chto zadosti
azakon cislo 106 tak, Ze seto z rejm & vyhodnoti na jednu a vice
hodin pracnosti. Z rejm & takovato informace se neda vytdhnout
n&kde ze Supliku a je k odeslani, takze za to m éstska  cast
pozaduje 200 korun za jednu hodinu. Je fajn, ze tyt o informace

dostanu, kdyz p redem zaplatim 400 korun.

Nepolemizuji o tom, Ze by to Zadnou préaci nevyzado valo, ale
moznaivas, zastupitele, by zajimalo, zda navrh d ¥iv &jsiho pana
starosty Zoufalika, byl opravdu i o pen &zich, jestli to
referendum stalo 5,5 nebo 10 milion 1, a jak to vlastn & dopadlo.

Davam vam to jako podn &t k zamysleni. D ekuji.
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Pzedsedajici: Dekuji, pane BaSe, a nyni bych vyzvala pana

Pilata, aby se ujal slova.

Pan Pilat: Dobry ve cer p reji! Vazeni, cht &l bych vasi
pozornost nasm &rovat k realizaci byt G po neplati ¢ich
v privatizovanych domech v Praze 10 a sou ¢asn & zadam, aby tento

text byl p tilohou zapisu, protoze si myslim, Ze bych nemusel

dodrzet stanoveny cas.

Jelikoz doslo k caste cné obm &né zastupitel @ a radnich,

~

opakovan & vas upozor  nuji na nepr thlednou realizaci

nezprivatizovanych byt t v privatizovanych domech, které jsou
zahrnovany do vyb égrovych  rizeni na zaklad & provedeni stavebnich
Uprav. Ptdm se pro c?

Pro ¢ ne elektronické aukce, které jsou mnohem vyhodn &jSi?
Dnes jste se mohli sami p resv édcit o tom, jaké uspory ziskavame

elektronickymi aukcemi.

Odpovidam si sam. MoZna proto, Ze mezi ostatnimi n ajemnimi
byty, nabizenymi po neplati ¢ich, se tyto schovaji a mohou byt
nepr thledn & realizovany. M tZzemiton  &kdo vyvratit?

V dosud neukon cenych rizenich v roce 2014 jde o 10 ze 42

celkem nabizenych byt . To neni mélo.
Pro nazornost p ripominam, Ze program byl uSit na najemni
byty, jejichZz najemci neplatili nadjemné. Proto jsou st &hovanido

holobyt 1 typu Sedmidomky apod.

Uvedené najemni byty jsou formou celostatniho vyb &rového
¥izeni poskytovany novym najemc um, kte #i nabidnou nejvySsi

najemné na prvni m &sic a zavazou se k provedeni rekonstrukce
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bytu na vlastni naklady dle pokyn t zadavatele, které jsou
ptilohou vyhlaseného vyb érového rizeni. Za to ziskaji statut

opravn &ného najemce bytu na izemi m gstské  casti Praha 10.

Je tady dotaz, pro ¢ celostatniho, kdyZz bychom m &li v prvni
radé vyjit vst ricob canuam Prahy 10? Ale to je okrajoveé.

Aplikuje-li se vSak tento zp tisob na byty v privatizovanych
domech, evokuje to radu otazek a spekulaci vyplyvajicich
z podminek vyb  &rového fizeni, kdy jedinym kritériem sout gze je

nabidkova vySe prvniho najemného.

Jsemp resv &dcen, Ze jsou to dva naprosto odliSné druhy byt ol
a nelze nan & pohlizet stejn &, zejména za podminek vyb &rovych
¥izeni, kdy najem bytu je na dobu neur citou bez jakéhokoliv
prislibu privatizace bytu, jeho terminu ani vySe ceny odkupu
bytu, coZ navic zcela odporuje smyslu privatizace d oma.

Déle kdy je stanoven zavazek naprovedenip redepsanych Uprav
v byt & do jednoho roku ve vysi cca 250 tisic korun za byt bez
ohledu na gusto p ripadného budouciho vlastnika, kde se zaklada

duavod dalSi rekonstrukce a zbyte ¢né vynaloZenych investic?

Nevim, pro ¢& by si novy vilastnik musel rekonstruovat byt

podle pokyn 4 n &jakych i fednik  mé&stské casti Praha 10. Naprosto

to nechapu.

Déle neni uveden p ripadny dluh vaznouci na bytu, p ¥i cemz
vySe dluhu, pokud p revySovala nabidkovou cenu, byla p ¥i ¢inou
vy razeni nabidky ve vyb &rovém rizeni, konkrétn & vroce 2013, coz

povazuji za zcela protizakonné.

Dale kazdy u castnik slozi vratnou zalohu 50 tisic korun,
pri cemz zadavatel si vyhrazuje pravo kdykoliv, bez udan i
jakéhokoliv d tvodu, od sout &ze odstoupit, nebo ji jakkoliv

zmgnit v pr tb&hu rizeni, coz op &t povaZzuji za protizakonné.
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Déle je tady jeden zajimavy moment, kdy nahradnik je
vyloZzen & blokovan, protoZe za nahradnika se m tiZe povazovat pouze
ten, kdo nabidne cenu ,pouze” o 50 tisic korun vyss i a ne nizsi.

( Casovy limit.)

Z rejm & jsem skon ¢il, ale to nevadi, ponechal bych to jako
prilohu a doporu ¢uji vdm, abyste se na ni podivali a aby n &jaky
majetkovy Utvar nebo n ekdo jiny se skute &né& na tento problém
podival. D &kuji.

Pz#edsedajici: Také d &kuji. Prosim, p redejte tento podklad

pracovnicim U  fadu. (D &je se.)

Toto byl posledni p risp &vek ze strany ob ¢cant a dale se o
slovo hlasi pan Mares.

D rive bych vSak cht éla vyzvat p redsedy klub 1, kdyby mohli

do tohoto patku, tj. do 30. 1., nahlasit své zastup ce doregistru
¢len G hodnoticich komisi pro ve rejné zakazky a jina vyb érova
¥izeni, a to e-mailem na adresu mého zastupce docent a Ing.
Davida. D uavodem je nedostatek zastupitel G vt é&chto hodnoticich
komisich.

Jenom dodavam, Ze jsme sice m éli hodn & zastupitel u, ale
pote, kdy byli obesilani, nikdo z nich nem &l cas. D é&kuji.

Slovo ma pan MareS. Prosim.

Pan MareS: Mimomujp risp évekmamjesSt & dotaz, kolik navrh ol

pot rebujete?
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Pzedsedajici: Tam je databaze a zastupitelé jsou r uzné,
podle pot reb U #adu, oslovovani. M tze jit o pozadavek nap riklad
v 8 nebo 10 hodin dopoledne, takZe oni jsou obvolav ani a zalezi
na tom, kdo z nich bude mit cas. Prosim proto, abyste je navrhli
do tohoto registru. D ekuji.

Pan MareS: Dobre. M 4jp risp &vek se tyka radni &nich novin.

Rekl bych, Zze mym idedlem jsou ur cita pravidla, ktera by

a) stanovila moznost oslovovat ve rejnost prost rednictvim

radni ¢nich novin,
b) si myslim, Ze tato pravidla byla v minulém obdobi n &jak
definovana, ale Rada neposkytla Zzadnou informaci o tom, jak

to bude v novém obdobi.

Samozrejm & mé zajima ekonomika t échto novin, protoze kdyz
nap riklad porovnam Noviny Prahy 10 a n ¢kolikanasobn & mensi
mestské  casti Praha 3, pak zjistim r tiznou kvalitu t &chto novin,
a to jak v rozsahu, tak v tom, kdo je vydava, kolik stoji,
zkratka to, co tady rekla pani Vaclavova.

V patek jsem vid &l stary krasny francouzsky film Bojovnik
s Alainem Delonem, a jde mi o to, aby tyto noviny d 0 budoucna
nep usobily stejnym dojmem jako tento film, protoze v to mto film
ma& hlavni roli Alain Delon, scénéa ¥ Alain Delon a rezii Alain
Delon, aby tudiZ tyto noviny nem &ly jednostranny tén. D ekuji.
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Pzedsedajici: D&kuji. O slovo se dale hlasi pan Vavra.
Prosim.
Pan Vavra:  Jenom bych cht &l navzat na to, co bylo receno

oradni &nich novinach.

Pane Maresi, rekl jste, co je vaSim idealem. Tady je tisic
ideal 1. Ja sleduji radni ¢ninovinyad &lam si jakousi sbirku, a t
uz jde o Prahu 4, Prahu 3, Plze i apod., a opravdu je to sbhirka
velka. P ritom kazdé radni &ni noviny vypadaji trochu jinak a také

kazdy z nas mar tiznou p redstavu o kvalit &t &chto novin.

Ur ¢it & je dob re, abychom o tom v p rislusné komisi
diskutovali, aby tato diskuse probihala, aby se tyt o radni ¢&ni
noviny posouvaly a byly stéle lepsi a lepsi.

Nesouhlasim vSak s tim, co tady rekla pani Vaclavova, Ze se
v nich nemohla vyjad rovat opozice. V radni cnich novinach byl
vzdy sloupek ,Zastupitelé®, nikdy jsem se nesetkal S cenzurou,
ikdyzm ¢ clanekbylt reba kriticky v dob &, kdysed  &lalapetice
za Skolku. Musim rict, Zze tehdy jsme tam nem éli jedinou
duplicitu. Byla sice mensi nez petice pro referendu m, ale nikoho
jsme nevystavili této nep rijemné situaci, nebo a t to byl
pochvalny clanek v 1ci radnici, vzdy se to v t &chto novinach

objevilo tak, jak jsem to napsal.

V této souvislosti se musim i ohradit, by t nikdy jsem nebyl
¢lenem komise k t &mto novinam, a zarove n otev rit a diskutovat.
(Pozn. stenografa: posledniv &t &op &tp rilis nerozumim, takze p Fipojuji

doslovny text:

,2Opravdu tady musim si i ohradit, by t nikdy jsem nebyl ¢lenem té komise

kt &m novinam, a zarove 1 otev ¥it a diskutovat.”
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Pzedsedajici: Dekuji. Dale se o slovo hlasi pani

zastupitelka Chmelova. Prosim.

Pani Chmelova: Také bych cht ¢&la p risp & do diskuse

k novinam.

Cht &la bych upozornit, Ze pro nas jako pro zastupitele

neexistuje Zzadna platforma, kde bychom tuto diskusi mohli vést.
V minulém obdobi tady existovala informa cni komise jako expertni
organ Rady, ktera, pokud vim, za celé volebni obdob i zasedala
pouze dvakrat, ale te duzz rizenanebyla.
Mohu zde tudiz dostat informaci, zda se uvaZuje o n&jake
platform &, kde se tato diskuse o kvalit & Novin Prahy 10 povede,
jestli to bude komise, redak &nirada, informa &nivybor nebo n &co
podobného, protoZe bychom radi do této diskuse p risp &li?D  &kuiji.
Pzedsedajici: Také d &kuji. Slovo ma dale pani Hajkova.
Prosim.
Pani Hajkova: Jenom bych cht &laup Fesnit detall, a to jaka
byla periodicita nas, opozi cnich zastupitel 1, protoZze jsme tam
meli prostor zjara jednou za p ul roku, coz jisté uznate, Zze neni
mnoho.
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Pzedsedajici: D&kuji. Jako posledni se hlasi o slovo pani
Cabrnochovéa a poté bych uzav rela diskusi, protoze se uz nikdo

dalSi nehlasi. Prosim.

Pani Cabrnochova: D&kuiji, pani starostko, za slovo.

Vp redchozimbod &jsemnesta cilaodpov &dé&tnadotaztykajici

se nové organizace dopravy, kterou p redstavuje ROPID.

My se této zalezitosti v énujeme, bedliv & studujeme
trasovani novych linek, v gnujeme se tomu ve spolupraci
s p redsedou nov & vzniklého vyboru pro dopravu, vSe samoz rejmée
konzultujeme s ROPIDem a zvazujeme, Zze bychom ud &lali mensi
diskusni férum na webovych strankach, aby se k tomu obyvatelé
mohli vyjad  fit, protoZze uz k ndm chodi spousta podn &t 1, které

predavdme zam &stnanc im ROPIDu, aby nam byli schopni

kvalifikovan ¢ natoodpov &dét.V é&nujeme setomupe @ cliv é&.

Dale jsem cht ¢lajeSt & vyuZit tohoto prostoru a obrétit se

s prosbou na vSechny kolegy zastupitele v sale, aby chom na
p ristim jednani zastupitelstva dodrzovali nas Jednaci rad, ktery
jsme zde dnes schvdlili. Je to ohleduplnost v uci vsem, kte ¥itu
jsme.

Dnes jsme projednavali necelych 20 bod 1 a podivejte se, jak
dlouho dnesni jednani zastupitelstva trvalo. Dochéaz elo k rade
zneuZzivani technickych poznamek ap ritom jsme cht &li mit Jednaci

radjest & p risn &jsi. Poj dme dodrzovat aspo  ntento. D &Kkuiji.

Pzedsedajici: Také d ékuji. Vzhledem k tomu, Ze to byla
posledni p  rihldSka do bodu ,R uzné“,d &kujivdem za cast.
(Pan Mare$ a pan Muller se hlasi s technickymi poz namkami.)
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Nevim, co znamena technicka poznamka, kdyz kon cime jednani

zastupitelstva, nicmén ¢ dob re, pane MareSi, mate slovo. Prosim.

Pan MareS: Dobfe jsem poslouchal pana p redsedu navrhového

vyboru Ledla, ktery zd traznil, Ze diskuse se uzavira hlasovanim.

P#edsedajici: Nikoliv, ale tehdy, kdyZz uZz neni nikdo

prihlaSen, a tak tomu bylo. D ekuji.
Slovo ma jest & pan Muller. Prosim.

Pan Mdller (mimo mikrofon): Nevim, jestli je to poznamka
technicka, ale slySel jsem o terminu 6. Unora pro u zav reni

diskusi s ROPIDem, takZe prosim, aby se to vyuZilo.

P#edsedajici: Nikdo dalSi se uz o slovo nehlasi, takze

dekujizau  cast na dneSnim zasedani, které kon cim.

(Jednani ukon ceno v 17.10 hodin.)
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