Zapis z 29. zasedani Vyboru pro strategickeé investice a
verejné zakazky ZMC Praha 10,

které se konalo dne 9/02/2022 formou on-line

Pritomni clenové vyboru:

¢ Ing. Mikolas

e Mgr. Reznickova

e doc. Sedmihradska Ph.D.
e JUDr. Kleslova

e Ing. Kos
e P.Duchek
e Ing. PekS.E.

Omluveni ¢lenoveé vyboru:

Nepritomni ¢lenové vyboru:

Hosté z fad RMC P10 a prac, ufadu:

e Ing.Jan Jirdasek — tajemnik vyboru SIVZ

e p.David Krita —obcan

e Magr. lvana Cabrnochova — zastupitelka

e Ing. Dusan Kodrla —vedouci oddéleni pfipravy a realizace oprav a investic

1. Zahdjeni jedndni VSIVZ

Jednani vyboru bylo zahajeno v 16:10 a po celou dobu jednéani byl vybor usnadenischopny. Jednani
vyboru probihalo formou on-line. Na zahajeni vyboru byly pfitomni viichni ¢lenové vyboru vyjma Ing.
Peka S. E. a JUDr, Kleslové, ktefi se pripojili po schvaleni ovérovatele zépisu a programu jednani vyboru
SIVZ.

Program dle zaslané pozvdnky:

Navrh programu:

Zahajeni jednani VSIVZ

Schvaleni programu, volba ovéfovatele
Informace o pribéhu stavajicich investic
Vefejné zakazky, pfehled

Informace o ¢innosti VSIVZ v roce 2021
Zamér zatepleni MS Magnitogorska

B W N e



7. Diskuze, rtizné
8. Zaver

Popis prubéhu jednani

2. Schvdleni programu a ovérovatele zapisu

Bylo hlasovdno o programu jednani s vysledkem:

Hlasovani: pro 5; Proti 0; Zdrzel se O

Jednani pokracovalo volbou ovéfovatele. Jako ovéfovatel byla navriena Mgr. Denisa Reznitkova

Hlasovani: pro 5; Proti 0; Zdrzel se 0

3. Informace o prabéhu stdvajicich investic

Jedndni vyboru pokracovalo informacemi o prabéhu strategicky vyznamnych investic. K jednotlivym
akcim byl ¢lentm zaslan podklad a jednotlivé akce vyjma akce: ,Radnice — rekonstrukce objektu”

odprezentoval Ing. Kodrla:

Rekonstrukce Polikliniky Malesice

e Akce byla zafazena do majetku MC P10

Pristavba pavilon MS U Vr3ovického nadrazi, Sdmova 1529/2a

Zhotovitel

AD (autorsky dozor)

TDS (Technicky dozor
stavby)

Koordinator BOZP

VISTORIACZ a.s. ,

D PLUS projektova a
inZzenyrska a.s. ,

Martin Michalek ,
Senohrabska 2943/10,

Tomas Lubovsky L-
servis,

Revolucni 767/25, Praha 1, | Sokolovska 16/45 A, Praha 4 Ke Hfisti 60,

ICO 25110977 ' Praha 8, ICO o 425’67980 Drahelcice,
26760312 ICO 45202991

2020/0MP/0777 ze dne 19. |2020/0MP/1094 ze dne | 2020/OMP/0778 ze OMP/2020/1174 ze

6.2020 13. 8. 2020 dne 12. 8. 2020 dne 8. 9. 2020

30 321 546,14 K¢ bez DPH*

171 600,00K¢ bez DPH

500 000,00 K¢ bez
DPH™™"

500 000,00 K¢ hez
DPH***

od 30.6.2020 do 31.1.2022**

po dobu realizace

po dobu realizace

po dobu realizace

Vysvétlivky 1 Usneseni Rady ¢. 27 ze dne 19. 1. 2021 + 954 611,61K¢ bez DPH a Usneseni Rady €. 528 ze dne 29, 6. 2021 + 2 877 751,53K¢

bez DPH; Usneseni Rady ¢. 528 ze dne 29, 6. 2021 termin realizace z 30. 6. 2022 na 31. 1. 2022 ;  max. vyie odmény

Celkové naklady

bez DPH vC. DPH
Zhotovitel - Stavba 30321546,14 36 689 070,83
AD - Autorsky dozor 164 450,00 198 984,50
TDS - Technicky dozor 371 800,00 371 800,00
Koordinator BOZP 138 324,79 167 373,00




L ]
e MSvprovozu

21.12. 2021 vydan kolaudacni souhlas

Akce byla zafazena do majetku MC P10

Rekonstrukce secesni Skoly Strasnicka

°

Vystavba MS Bajkalska

Probiha zadavaci fizeni na vybér zhotovitele. Dne 2. 12. 2021 probéhla prohlidka mista plnéni.
Predpoklad otevirdni nabidek 8. 2. 2022

Zhotovitel

AD (autorsky dozor)

TDS (Technicky dozor stavby) +
Koordinator BOZP

GEOSAN +VISTORIA - MS
Bajkalskd, Vedouci spolecnik
GEOSAN GROUP a.s., U
nemocnice 430, Kolin 11, 1ICO
28169522

D PLUS projektova a
inZenyrskad a.s. , Sokolovska
16/45 A, Praha 8

ICO 26760312

VSP spol. s r.o.
Palackého 465/16,
Ostrava,

ICO 48392430

2021/0MP/0933 ze dne 17. 6.
2021

2017/0OMP/1267 ze dne 8.
12.2017

2021/0MP/1057 ze dne 21. 7. 2021

128 926 466,58 K¢ bez DPH

250 000,00 K¢ bez DPH

450 000,00 K¢ bez DPH

od 2. 9. 2021 do 2. 3. 2023

po dobu realizace

po dobu realizace

Cerpani - MS Bajkalska

Ceny bez ; ; TDS (Technicky dozor stavby)
DPH Zhotovitel AD (autorsky dozor) + Koordinator BOZP
GEOSAN +VISTORIA -
MS Bajkalska, Vedouci ) ,
P k
spolecnik GEOSAN [; i:;ig:g;g att;va VSP spol. sr.o.
ﬁioip i i Sokolovska 16/45 A, Praha 8 rgc‘)a:;;gozggl 16, Ostrave,
RIROEIHESAR IE0 26760312
Kolin I1I,
ICO 28169522
2021 5563 488,00 0 67 500,00
2022 1248 026,59 27 225,00
zlistatek 122 114 951,99 250 000,00 360 000,00

Stavba probiha dle harmonogramu
Probihaji prace na stavbé opérnych zdi
Provadi se vykopové préace zakladi pavilond
Byla odsouhlasena zména technologie retencni nadrie — uspora cca 100 000,- K¢

Probiha jednani o uzavreni plynovodni pfipojky a také posledni stéhovaci prace, s ¢im souvisi

hledani pfipadnych prostor pro uskladnéni koupelnove keramiky.




V souvislosti s provedenim sond ve skladbé strechy, byla zjisténa pritomnost dvou typu
azbestu. Vzhledem k absenci poloZek tykajicich se rozsahlejsi likvidace azbestu v zakladnim
rozpoctu, vzniknou viceprace. V soucasné dobé probihd posouzeni odsouhlaseni postupu
likvidace azbestu.

Schvélen dodatek — navyseni vicepraci 2 734 460,93K¢ bez DPH, usneseni RMC €. 985 ze dne
21.12. 2021

K 3. 2. 2022 azbest odbornou firmou zlikvidovan, v tydnu 7.2.-11. 2. 2022 probéhne méreni
Bylo projedndno technické fedeni pro pojezd kandlu stavebni technikou. Z hlediska POV
vystavby, neni mozné zajistit stavenistni dopravu a manipulaci se stavebni technikou mimo
teplovodni kanal v majetku PTAS.

25 Olesska — zatepleni objektu

RMC P10 schvalila usnesenim &. 714 z21. 9. 2021 vybér TDI a BOZP na akci. Jedna se o
spolecnost FRAM + MP - Z8 Olesska” - Spolecnik 1: FRAM Consult, a. s., ICO 649 48 790,
Spole¢nik 2: METROPROJEKT Praha, a. s., ICO 452 71 895

RMC P10 schvalila usnesenim ¢. 751 z 21. 9. 2021 vybér zhotovitele stavby spole¢nost Aubéck,
s.r. 0., se sidlem Pofici 247, 373 82 Bor3ov nad Vltavou, ICO 260 89 785

Dne 29. 9. 2021 bylo podepsano usneseni ¢. 751 a zaslano rozhodnuti o vybéru Gcastnikim
zadavaciho fizeni

SoD se spole¢nosti Aubdck, s. r. 0. podepséna ke dni 20. 10. 2021

Zpracovava se zména harmonogramu praci

6. prosince 2021 bylo vydano ,Rozhodnuti” Spolecné uzemni rozhodnuti a zména stavby pred
dokoncenim rozhodnuti o umisténi stavby — ,Instalace fotovoltaickych panelt véetné nosné
konstrukce na strese pavilonl A, B, C D objektu zakladni skoly” Praha 10, Strasnice €. p. 2222,
Olesska 18

RMC P10 schvélila usnesenim ¢€.2 z 18. 1. 2022 uzavieni Dodatku smlouvy, ktery zahrnuje
upravu rozsahu praci (-180 010,50 K¢ bez DPH) a zménu harmonogramu praci.

V soucasné dobé zhotovitel navazi material

Radnice — rekonstrukce objektu

Na Radé MC dne 18. ledna 2022 bylo usnesenim ¢islo 32 schvdleno:

a) vzdanise schvdlené dotace na akci: , SniZzeni energetické narocnosti objektu UMC Praha 10“

z Operacniho programu Zivotni prostiedi v ramci vyzvy €. 121 ze strany MC Praha 10

b) uzavieni Dodatku ¢. 1 k prikazni smlouvé ¢. OMP/2019/1206 na administraci dotace na akci:

c)

,Snizeni energetické naro¢nosti objektu UMC Praha 10“ se spole¢nosti Energy Benefit
Centre, a. s., ICO 290 29 210 se sidlem Kfenova 438/3, 162 00 Praha 6 - Veleslavin,
podani zadosti o dotaci z Narodniho programu Zivotni prostiedi v ramci Narodniho planu
obnovy na akci: ,Snizeni energetické naro¢nosti objektu UMC Praha 10”
V souvislosti stimto rozhodnutim byla zadana aktualizace energetického posudku dle
aktualniho vzoru pro 12. vyzvu NPO a dopracovani Uspory primarni neobnovitelné energie.
Po projednani v RMC a ZMC byla na MHMP zaslana zadost o prodlouzeni termint stanovenych
vefejnopravni smlouvou o poskytnuti navratné financni vypomoci — o zadosti dosud nebylo
rozhodnuto.



* Probéhlo ustanoveni a dvé jednani pracovniho tymu, ktery ma za ukol fegit zménu zadani PD
s cilem doséhnout finan¢nich Uspor. Pracovni tym vytvofil podklady pro zménu zadani PD,
které byly projednany v ramci pracovni skupiny pro rekonstrukci radnice a preddny do externi
advokatni kanceldfe, ktera zpracovava dodatek ke smlouvam se spolecnosti Casua, spol. sr.0.

® Soucasné se fesi zadani PD Gpravu a vytvoreni parkovacich mist v prilehlém sidlisti Vlasta po
dobu rekonstrukce a po rekonstrukci tak, aby to bylo v souladu s tim, co bylo sjednano v ramci
memorand a smlouvy o spolupraci.

* Podklad zpracovany pracovnim tymem byl také zaslan spolecnosti Casua, spol. sr.o0., ktera se
ma vyjadfit k otdzce navrzenych termind a k finanéni naro¢nosti navrhovanych zmén.

® Po obdrzeni informace o terminech od spole¢nosti Casua spol. s r.0., bude predlozen ke
schvaleni na pracovni skupiné pro rekonstrukci radnice a nasledné i do RMC aktualizovany
harmonogram

® Predpoklad predloZeni materidlu obsahujici dodatek ke smlouvam se spole¢nosti Casua spol.
s r.0.je na nékterém z nasledujicich jednani RMC. Pfedpoklad dokonceni zmény PD je do konce
cervna 2022.

Ing. Mikolas se dotazal clen( vyboru, zda k bodu 3 maji néjaké dotazy. Ing. Pek se omluvil za pozdni
pfipojeni k vyboru SIVZ a to z divodu, e ve stejny ¢as jako zahajeni vyboru SIVZ probihala komise
uzemniho rozvoje, z které se musel odhlasit. Pozadal predsedu vyboru, aby napfisté planoval jednani
vyboru SIVZ tak, aby nekolidoval s konanim jinych komisi méstské &asti. Soucasné Ing. Pek pozadal
predsedu vyboru, aby v bodé 3 byly jednotlivé akce postupné predstaveny, aby se ¢lenové mohli
k jednotlivym akcim pfipadné dotazat. Ing. Mikola$ podékoval za podnéty. Ke kolizi komise a vyboru
uved|, Ze jedndni bylo avizovano s dostate¢nym predstihnem a ke kolizi doglo vyjimecné, soucasné
pozadal Ing. Kodrlu o prezentaci jednotlivych realizovanych akci. Ing. Kodrla dodal, ze by doporucoval

akce rekonstrukce pol. MaleSice a pfistavba MS U Vr3. nadra7i jiz v piehledu neuvadét z diivodu jejich
dokonceni.

Ing. Pek uvedl, Ze na minulém jedndni vznasel dotazy k akci rekonstrukce radnice a neobdriel
odpovedi, proto se dotazuje znovu. V jaké fazi je jednani o upravé projektu rekonstrukce radnice MC
P10, aby vyhovoval podminkdm HMP? V jaké fazi je Zadost o zménu termint NVF (navratna finanéni
vypomoc)? V jaké fazi je novy HMG realizace rekonstrukce radnice? Pozadal i o pisemnou odpovéd'.
Ing. Mikolas k tomu dodal, Ze odpovédi na dotazy jsou v zapise z jednani vyboru SIVZ ze dne 10. 1.
2022. Soucasné dodal, Ze neni povinen odpovidat na dotazy, které jiz byly zodpovézeny. Dotazy Ing.
Peka povazuje Ing. Mikolas za vypofadané a mrzi ho, Ze si Ing. Pek neprecetl zapis z jednani 10. 1. 2022.
Ing. Pek se dotdzal, zda je tézké odpovédét nyni, kdyZ jsou na jednani pfitomni i hosté. Ing. Mikolas
pozadal o odpovédi Ing. Kodrlu, ktery ale uved|, e neni vedoucim tohoto projektu a nema jiné
informace k projektu nez, které jsou popsény v prehledu probihajicich akci.

Doc. Sedmihradska k bodu uvedla, Ze se k dotaztim Ing. Peka vyjadii v moZnostech, které ma. K dotazu
na NVF doc. Sedmihradska uvedla, 7e zadost byla schvalena a odeslana a nyni probihaji jednani na
HMP.K dotazu o upravé projektu na rekonstrukci radnice doc. Sedmihradska uvedla, e na pracovni
skupiné k rekonstrukci radnice byli ¢lenové informovani, e je pfipraveno zadani pro zménu a nyni
probiha jednani s projektantem CASUA a.s. Dodatek by mél byt v nejblizich tydnech schvédlen RMC.
Ing. Mikolas podékoval doc. Sedmihradské za odpovéd a dodal, 7e adné nové informace nyni nejsou
a jakmile budou tak budou predlozeny éleniim vyboru.

JUDr. Kleslova se také omluvila za pozdni pfipojeni k vyboru SIVZ a dodala, e povaiuje za absolutné
nevhodné, aby probihaly soub&zné komise a vybory, kdy mohou byt zastupitelé cleny téchto vybor ¢i
komisi jako Ing. Pek. PoZadala, aby terminy vyboru byly lépe koordinovany. Pozadala, aby byl
predstaven host vyboru p. Krita. Ing. Mikola$ pozadal p. Kriitu o predstaveni a dodal, Ze p. Krita je
pouze host z fad verejnosti, coz p. Krlita potvrdil.



JUDr. Kleslova podékovala za informaci a dodala, Ze se domnivala, Ze p. Krita je odpovédny za akci
rekonstrukce radnice, kdyZ Ing. Kodrla uvedl, Ze neni vedoucim projektu. Soucasné se dotdzala, pro¢
na vyboru neni odpovédny pracovnik a radni za rekonstrukci radnice. Déle se JUDr. Kleslova dotazala,
zda na administraci dotace z NPO byla najata externi spole¢nost nebo Zadost vyfizuji urednici. Dale se
JUDr. Kleslova dotazala, zda uprava projektu na rekonstrukci radnice bude honorovana a kdo je
odpovédny za to, Ze se projekt znovu upravuje?

Ing. Mikolas uved|, Ze odpovédi na vétSinu otazek JUDr. Kleslové jsou uvedeny v podkladovych
materialech.

Mgr. Cabrnochova podékovala za moznost Gcasti na vyboru a soucasné dodala, Ze je pfekvapena, Ze
predseda vyboru neni schopen odpovidat na dotazy jednotlivych ¢lent, kdyz na né bylo odpoviddno
pisemné. Dale by rada podékovala doc. Sedmihradské, ktera na vyborech, kterych se Mgr.
Cabrnochova ucastnila, nahrazuje v odpovédich Ing. Mikolase a to i v akci rekonstrukce radnice. Ing.
Mikolds k tomu dodal, Ze vybor neni k tomu, aby se stale probirali stejné otazky. Diky podkladiim a
kvalitné zpracovanym zapisim z jednani maji ¢lenové dostatek informaci o pribéhu jednotlivych akci i
odpovédi na jednotlivé dotazy ¢lend. Déle Ing. Mikolas dodal, Ze neni problém v pfipadé zajmu zaslat
dodatecné informace na pripadné zadosti clend vyboru. Tuto variantu viak zadny z €lenl nevyuziva.

Doc. Sedmihradska k dotazim uvedla, Zze by ocenovala jako ¢lenka vyboru, aby vybor navstévoval
odpovédny pracovnik za projekt rekonstrukce radnice, prfedseda pracovni skupiny pro rekonstrukci
radnice a vedouci OMP. Dale dodala, Ze rdda odpovi na dotazy tykajicich se financi. Dotaci z NPO
administruje externi administrator ENERGY BENEFIT Centre a.s.

Ing. Pek upozornil, Zze nedostal odpovéd na dotaz jaky je aktudlni harmonogram pfipravnych a nasledné
realizacnich praci tz. vSech klicovych uzla, které jsou tfeba v pripravné fazi. Ing. Mikolas odpovédél, ie
HMG se dopracovava a neni nyni hotovy a nelze ho nyni poskytnout.

JUDr. Kleslova se dotazala proc je vybor a komise svolavany na stejny ¢as a zopakovala otazku tykajici
se Upravy projektu na radnici. Ing. Mikolds odpovédél, Ze v podkladech je uvedeno, Ze dodatek se
zpracovava a bude predloien nasledné RMC. Ing. Mikolds déle uvedl, Ze nema jiné informace,
neucastni se jednani ohledné dprav projektu. K otdzce kolize komisi a vyboru uved|, Ze termin konani
vyboru byl stanoven dfive a kolize nastala prodlouzenim jednani komise Uzemniho rozvoje. Ing.
Mikolas uved!, Ze zkontroluje dalsi terminy vyboru, aby jiz ke kolizi nedoslo. K dotazu ucasti
odpovédného pracovnika pro projekt radnice Ing. Mikolds uvedl, ze vzhledem ke skutecnosti, Ze se
v projektu nestalo nic nového od minulé navstévy PaedDr. Sekala a Mgr. Urbanka, chape jejich omluvy,
Ze nemaji co nového sdélit. Dle nazoru Ing. Mikolase je otdzka zbytecné akcentovana. Ing. Mikolas
slibil, Ze na pristi jednani Mgr. Urbdnka a PaeDr. Sekala pozve, nicméné jim to nemize nafidit.

Mgr. Reznickova uvedla, Ze by byla rada, aby na pFistim vyboru byl pritomen PaeDr. Sekal, jako ges¢ni
radni pro projekt rekonstrukce radnice.

Ing. Pek se dotdzal Ing. Mikolase, zda je ¢lenem pracovni skupiny pro rekonstrukci radnice. Ing. Mikolas
uvedl, ze ano. Ing. Pek uvedl, Ze tedy nerozumi, Ze doc. Sedmihradska je schopna odpovidat na dotazy
a Ing. Mikolas ne. Ing. Pek uved|, ze takto dulezity vybor by nemél dostavat odpovédi typu HMG neni,
je v jednani apod., ale mél by se na pripravé akce spolupodilet. V opacném pfipadé je vybor zbytecny,
protoze neplni svoji primarni funkci. Ing. Mikolas uvedl, Zze vybor neprobihd pouze na jednani, ale
kontinualné a clenoveé by se méli aktivné ptat i mimo jednani vyboru, coZ necinni. Ing. Mikolas tedy
apeluje na cleny, pokud nechtéji byt pasivni pfijemci informaci, at aktivné komunikuji.



JUDr. Kleslova s nazory Ing. Mikolase nesouhlasila vtom, Ze vybor si schvalil projednavani bodu radnice
na kazdém jednani a clenové nemohou dopredu védét, kdo bude pozvan a jaké materialy na vyboru
predloZi. Dale dodala, Ze nelze po clenech vyZadovat, jakoZto na neuvolnénych zastupitelich, aby
aktivné psali dotazy na néco, o ¢em nevi, zda bude pfedloZeno. JUDr. Kleslova dale uvedla, ze vétsina
vyboru poZaduje, aby se vyboru (castnil PaeDr. Sekal jakoZto gescni radni a uvolnény ¢len. Dotazy
muZou ¢lenové pokladat az na pritomného kompetentniho Grednika. Ing. Mikolas uvedl, Ze by nerad
stale opakovat totéz. V podkladech byl zaslan nejaktualnéjsi stav projektu radnice. Ing. Pek uved|, Ze
by na vyboru rad dostaval informace ne, co se stalo, ale co se chysta. Ing. Mikolas uvedl|, ze
v podkladech je co se stalo, co se planuje a co se chysta nic jiného se ani neplanuje ani nechysta, nelze
tedy nic jiného uvadét.

Megr. Cabrnochova uvedla, Ze je z pribéhu tohoto jednani udivena. Pokud by clenové vyboru méli
spolurozhodovat, méli by mit také dostatek informaci, kterych se jim od predsedy vyboru nedostava.
Dale dodala, Ze pokud na jednotlivé akce neni pfitomny gescni radni nebo odpovédny pracovnik mél
by mit predseda dostatek informaci, tak aby mohl ¢lenim relevantné odpovidat. Ing. Mikolas
s nazorem Mgr. Cabrnochové nesouhlasil.

JUDr. Kleslova se dotédzala, kdy bude zrekonstruovana radnice dle aktualniho HMG a kdy bude
plnohodnotné zpristupnéna obéaniim MC P10? Kdy bude zahdjeno stéhovani Grednikd v ramci
rekonstrukce radnice? Dale se dotazala, pro¢ vedeni zadalo o dotaci z OPZP, kdyz ji nemiize ¢erpat?
Kdy se za¢nou vyuzivat prostredky poskytnuté HMP?

Ing. Mikolds k dotazam uvedl, ze HMG neni hotov a pfislibil odpovédi do pfistiho vyboru. Doc.
Sedmihradska odpovédéla, ze 7ddost o dotaci z OPZP byla podéana na zakladé pavodniho projektu, kdy
smlouva na vypracovani projektu byla podepsdna v 9/2019. Pavodni HMG predpokladal, Ze kolaudace
objektu probéhne v poloviné roku 2024. V tu dobu podani Zadosti do vyzvy 121 davalo smysl, nasledné
po vydani RoPD bylo po?adano HMP o dotaci na spolufinancovéni projektu. MC P10 neblokuje 24dné
finanéni prostredky, jakmile MC P10 od poskytovatele obdrzela informaci o zamitnuti prodlouzeni Ih(t
vramci dotace, MC P10 od dotace vramci vyzvy 121 odstoupila. Ke stéhovani Gfednik( doc.
Sedmihradska uved|a, Ze nezna konkrétni termin.

Ing. Pek podékoval doc. Sedmihradské a pozadal o poskytnuti aktualniho HMG. Soucasné poiadal o
podklady k Gsporam v projektové dokumentaci na rekonstrukci radnice, ktera ma k dispozici
pracovni skupina pro rekonstrukci radnice. Dale Ing. Pek poZadal o informaci ohledné parkovacich
mist v prilehlém sidlisti Vlasta po dobu rekonstrukce a po rekonstrukci objektu. Dale se Ing. Pek
dotazal, proc se redukce projektové dokumentace na rekonstrukci neresila véas? Soucasné se Ing.
Pek dotazal, zda MC P10 bude odebrana i dotace na spolufinancovani akce z HMP nebo bude
ponechdna k cerpani v souvislosti s podanim Zadosti z NPO?

Ing. Mikolas prislibil projednani poskytnuti aktudlniho HMG s ges¢nimi radnimi a vedoucim OMP,
Dodal, Ze predpoklad dopracovani aktualniho HMG je do pfistiho vyboru SIVZ. K parkovaniIng. Mikolas
uved|, Ze se tykd ztraty parkovacich mist v souvislosti s rekonstrukci radnice v okolnich SVJ, kdy
probihaji jednani, a pfislibil vypracovani aktualni informace o stavu. K redukci projektové dokumentaci
Ing. Mikolas uved|, Ze se na ni pracuje jiz od jara 2021 a byla probirana na ZMC.

Ing. Pek k vyse uvedenému dodal, ze nedostal informaci k parkovani, zda se jedna o ztratu trvalou nebo
po dobu rekonstrukce. Ing. Mikolds uved|, Zze uved| po dobu vystavby.

Doc. Sedmihradska uvedla k ipravam projektové dokumentace, Ze nejdfive musela byt podepsana
dohoda o narovnani se spole¢nosti CASUA a.s., kdy doslo pfi predavani projektové dokumentace
k nedodrzeni termint. Také z tohoto divodu doslo ke zdrzeni pfi zasmluviiovani Uprav projektové
dokumentace. K dotaci na spolufinancovani akce z HMP bude MC P10 Zaddat HMP o ponechani. Jak to



dopadne, zatim neni znamo. K podkladim v souvislosti s rekonstrukci radnice predavanym clendm
vyboru doc. Sedmihradska uvedla, Ze je to pozadavek jasné sméfujici na vedouciho pracovni skupiny
k rekonstrukci radnice a s poZadavky clen( se doc. Sedmihradska ztotoZfiuje a domniva se, ze by bylo
v poradku, kdyby vybor SIVZ pozadal o poskytovani vétéiho mno#stvi informaci z pracovni skupiny pro
rekonstrukci radnice, které by mél poskytovat vedouci pracovni skupiny.

Mgr. Rezni¢kova uvedla k dotaziim na parkovani, Ze vytvoreni a tprava parkovacich mist bude probihat
jak béhem doby rekonstrukce, tak po ni. Ndvazné pak pozadala, aby na pfistim jednani vyboru, bylo
k tomuto tématu pfipraveno vice informaci.

Ing. Pek se dotdzal kdy, kde a kdo (ktery organ MC P10) schvilil, ze MC P10 pdjde v ramci
rekonstrukce radnice cestou Uspor v ramci projektu a ne snahou ziskat vétsi objem dotaci na akci?

Doc. Sedmihradska uvedla, Zze pracovni skupina pro rekonstrukci radnice byla jmenovana RMC P10 a
cleni jsou voleni tajemnici UMC P10. Domniva se, ze rozhodnuti jakou variantou MC P10 bude
postupovat, bylo rozhodnuto pracovni skupinou, coi by bylo dohledatelné v zapisech z pracovni
skupiny.

Ing. Pek navrhl usneseni vyboru SIVZ:

»Vybor pro strategické investice a verejné zakdzky
Zada
prostrednictvim svého predsedy o zasildni viech zdpisd z jednéni pracovni skupiny pro rekonstrukci
radnice ze zpétnou platnosti od 9/2021"

Ing. Mikolds uved|, Ze hlasovani o tomto usneseni je zbyte¢né, protoze véichni élenové maji pristup
k zapisim z jednani pracovni skupiny, které jim bylo poskytnuto a pfislibil kontrolu a pfipadné
opétovné zaslani. Ing. Pek by i z divodu, Ze nevi, kdy pracovni skupina zaseda, preferoval formu, kdy
mu zapisy budou poskytovadny pfimo Gfedniky, ktefi na to ¢as maji.

O navrhu usneseni nechal Ing. Mikola$ hlasovat:

Bylo hlasovano o navrhu usneseni s vysledkem:

Hlasovani: pro 2; Proti 0; Zdrzel se 5
Navrh nebyl prijat.

Doc. Sedmihradska pozadala tajemnika vyboru SIVZ o opétovné zaslani odkazu na zapisy pracovni
skupiny pro rekonstrukci radnice viem éleniim vyboru SIVZ, kdy nejdfive byla navrhovana varianta
uvedeni odkazu do zapisu, ale z divodu, ze zépis je vefejny bylo dohodnuto, 7e odkaz bude zaslan
clendm emailem pfi zasilani zapisu z jednani. Mgr. Cabrnochové pozadala o zaslani odkazu také, co?
Ing. Mikolas pfislibil.

Bod €. 3 Ing. Mikolas nasledné ukoncil.



4. verejné zakdzky, pFehled

Ing. Mikold3 se dotdzal, zda méd nékdo néjaké dotazy k zaslanym materidlim. Mgr. Reznickova se
dotazala, zda je v seznamu zakdzek také vybérové fizeni na rekonstrukci ZS V OlSindch. Ing. Mikold$
odpovédél, Ze ano.

Bod €. 4 Ing. Mikolas nasledné ukonéil.

5. Informace o innosti VSIVZ v roce 2021

Ing. Mikolas uvedl bod Informace o €innosti VSIVZ v roce 2021, kdy ¢lenim byla pfed konanim vyboru
zaslana Zprava o €innosti VSIVZ v roce 2021. Ing. Mikolds se dotazal élend, zda maji néjaké
pripominky/poznamky k ndvrhu? Zadny s pfitomnych ¢élenti vyboru k ndvrhu nemél pfipominky a Ing.
Mikolas dal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:
~Vybor pro strategické investice a verejné zakazky
schvaluje

Informaci o cinnosti vyboru pro strategické investice a verejné zakdazky v roce 2021“

Bylo hlasovdano o navrhu usneseni s vysledkem:
Hlasovani: pro 5; Proti O; Zdrzel se 1, nehlasoval 1 (nejspiSe vypadek z on-line jednani)

Navrh byl prijat.

6. Zdmeér zatepleni MS Magnitogorskd

Ing. Mikolds uvedl bod, Ze se jednd o zamér vyhlasit vybérové Ffizeni na realizaci zatepleni MS
Magnitogorska a naslednou samotnou realizaci a pozédal Ing. Kodrlu o prezentaci zaméru nad ramec
informaci, které jiz clenové obdrZeli. Ing. Kodrla uvedl, ze veskeré informace byly obsazeny v podkladu,
které ¢lenové obdrzeli. Ing. Mikolas$ se dotazal clent, zda maji néjaké pfipominky/poznamky. Zadny
s pritomnych ¢lent vyboru k ndvrhu nemél pfipominky a Ing. Mikolas dal hlasovat o navrhu usneseni.

Navrh usneseni:
»Vybor pro strategické investice a verejné zakazky
bere na védomi

zamér projektu zatepleni M$ Magnitogorska“

Bylo hlasovano o navrhu usneseni s vysledkem:

Hlasovani: pro 5; Proti O; Zdrzel se O, nehlasoval 2 (1 ¢len nejspise vypadek z on-line jednani)



Navrh byl pfijat.

7. Diskuze, rizné

V ramci bodu se Ing. Mikola$ dotazal, zda néktery z €lenli md zajem navstivit néjakou z probihajicich
staveb. Nejzajimavéji je podle Ing. Mikold$e nyni vystavba MS Bajkalska.

Ing. Pek se dotazal, ze dle jeho informaci méla MC P10 zaslat na HMP seznam investic k mozné
podpore. Soutasné se dotdzal, jaké akce byly na HMP zaslény a pro¢ nebyly akce projednany ve vyboru
SIVZ.

Ing. Mikold$ uved|, e nema informace, Ze by seznam byl hotov. Doc. Sedmihradska odpovédéla, ze
déivodem byl kratky &as na reakci od obdrieni vyzvy z HMP (poz. tajemnika VSIVZ - MC P10 obdrZela vyzvu 3. 1.
2022 a do 17. 1. 2022 byl pokyn HMP k zaslani vyplnénych Zadosti na HMP). Doc. Sedmihradska déle dodala, Ze se
jednalo o standartni vyzvu k podéni Zadosti o dotace z investiCni rezervy pro MC ve schvaleném
rozpottu viastniho hl. m. Prahy ( kap. 10 ) na rok 2022, kdy kazdd MC mohla podat maximainé 3 Zadosti.
Podminkou bylo vypInéni tabulek a urcit pofadi priorit akci. MC P10 podala Zadosti 3 a to na:

1) ZS Svehlova - rekonstrukce elektroinstalace — 15 mil K¢
2) MS Bajkalska — novostavba — 40 mil K&
3) Z8 Bieétanova - modernizace a navyeni kapacity varny — 15 mil K¢

Vybér probéhl ve spolupraci s geséni radni a vedoucim OMP, jedna se o akce, na které neni poZadano
v rdmci OPZP. Dale doc. Sedmihradska pfislibila prostfednictvim tajemnika VSIVZ zaslani materialu,
ktery schvalovala RMC élenim vyboru.

Ing. Mikolas podékoval doc. Sedmihradské za upfesnéni a pouze doplnil, Ze $patné pochopil dotaz, kdy
se skuteéné jednd o standartni materidl, ktery se schvaluje kazdy rok.

8. Zdvér

Ing. Mikold$ ukonéil jednéni vyboru v 17:50. Podékoval pfitomnym za Gcast a podotkl, Ze konani
pfistiho jednani bude podle schvdleného harmonogramu tedy 9. 3. 2022 od 16:00. Jakou formou
budou ¢lenové dopfedu informovani.

V Praze, dne 15. 2. 2022
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