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Zapis z jednani pamatkové komise RMC Praha 10,
které se konalo dne 16. 12. 2021 v radni¢nim salonku
uradu MC Praha 10 od 17.30 do 18.50 hod.

Pfitomni clenové komise

Mgr. Sarka Gandalovi¢ova

Ing. Jarmila Bendova

Mgr. Michal Koci

Jiti Komrska

Olga Koumarova

Ing. Tomas Pek, S.E. (vzdaleny online pfistup)

Omluveni ¢lenové komise
Mgr. Barbora Spi¢akova

Hosté

Ing. Petr Benedikt, Okulet, spol. s.r.o.

Mgr. Jan Holeéek, NPU

MgA. David Kapar, mistostarosta MC Praha 10 (vzdaleny online pFistup)

Doc. Ing. Michael Rykl, Ph.D., zpracovatel SHP VKC

Ing. arch. Anna Schranilova, NPU

Ing. arch. Martin Valovi¢, mistostarosta MC Praha 10 (vzdéleny online pfistup)

Jednani komise bylo zahajeno v 17.30 hod.

Program jednani
1. Zahdjeni a schvaleni programu
2. Projednani rekonstrukce Capkovy vily
3. Razné

Pribéh jednani pamatkové komise RMC Praha 10
Na uvod jednani nechala Mgr. Gandalovi¢ova hlasovat o pfitomnosti hostl na jednani komise.

Vysledek hlasovani o pfitomnosti hostl na jednani komise:
pro: 5

proti: 0

zdrzel se: 0

Pritomnosti hostl na jednani komise byla schvalena.

Nasledné vyzvala k hlasovdni, a to o zméné programu a jeho pfijeti s vlozenim dalSiho bodu, a to
v podobé:

1. Zahdjeni a schvaleni programu

2. Projednani rekonstrukce Capkovy vily

3. Stav zpracovani koncepce vyuZziti MaleSického dvora
4. ROzné
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Vysledek hlasovani o programu jednani:

pro: 5

proti: 0

zdrzel se: 0

Zménény program jedndani komise byl schvalen.

Do jednani komise prostfednictvim vzdaleného pfistupu se ptipojil v 17.40 Ing. Tomas Pek, S.E.

Poté predsedkyné vyzvala Doc. Ing. Rykla, Ph.D. kprezentaci dosazenych vysledkli stavebné
historického préizkumu domu Karla Capka. Ve svém piispévku shrnul podstatné skuteénosti a
predstavil pfitomnym zastizené nalezové situace, které by mély byt povazovany za rozhodujici pro
vypovéd o stavebnim vyvoji domu ve vazbé na jeho obyvatele a pfitomny personal a dale upozornil
na projevy ve stavebni podobé obsluzného zdzemi, které neobvyklym zplsobem dokladaji povahu
osobnosti Karla Capka jako7to pana domu. Vedle toho apeloval na jejich dochovéni v ramci
zamyslenych Uprav této ¢asti objektu.

Slova se poté ujal Ing. Benedikt a shrnul dosavadni déni pfi zpracovani projektové dokumentace,
ktera byla prizplsobena zménénym pozadavkim na provoz literarniho centra. V zakladnich obrysech
predstavil navrhované feseni, které pro tyto potieby upravuje zejména suterénni obsluzné prostory.
Na jeho slova navazala predsedkyné Mgr. Gandalovicova, kterd vyzvala k diskuzi.

V té Ing. Benedikt doplnil, Ze od pocatku bylo pocitano se suterénem jako se spolecenskym zazemim,
které vSak mélo soucasné zachovavat historicky cenné konstrukce, coz dolozil Doc. Ing. Rykl, Ph.D.,
ktery pfipomnél, Ze veskery spoleensky provoz, s nimz bylo pocitdno, se mél odehravat v intencich
stavajicich konstrukci bez potreby destruktivnich zasahl. Naopak soucasna koncepce se zachovanim
hodnotnych konstrukci v prostorech suterénu nepocita.

Dalsi podnét do diskuze vnesl Mgr. Koci, ktery se dotdzal, jak dopadla celoro¢ni jednani
s Ministerstvem kultury. Odpovédi se ujal mistostarosta MgA. Kaspar, ktery predné upozornil, Ze se
jedna o navrh celé rady MC Praha 10, ktera koncepéni zamér odsouhlasila, a shrnul vysledky
dosavadnich diskuzi.

O slovo se pfihlasila zastupkyn& NPU, Ing. arch. Schranilova, kterd v ndvaznosti na d¥ivéjsi piispévek
zopakovala, Ze jiz od prvnich projednavani bylo vsuterénu pocitdno s provoznim spolecenskym
zazemim, které vSak nyni doznalo zmény v souvislosti zamyslenou koncepci provozu. Dle jejich slov se
v téchto pocatecnich fazich priklanély k minimalnim zasahim, které neménily celkovy dochovany
charakter suterénnich prostor.

Na jeji slova navazal Mgr. Hole¢ek, ktery uvedl, 7e bylo tfeba ze strany NPU reagovat na zmény
vyvolané novou koncepci a hodnotit navrhy na zménu projektové dokumentace predlozené
v souvislosti s Upravou provozniho zdméru. Jako takové je musely vyhodnotit a nalézt nejvhodné;jsi
cestu k jejich naplnéni tak, aby mohl objekt fungovat a plnil sledované pozadavky na provozni zazemi.
Stav, ktery vzesSel zjednani nad koncepci, pak povaiuje za rozumny kompromis, ktery dovoluje
provedeni predpokladané obnovy.

SvUj podnét poté zopakoval Mgr. Koci, ktery se znovu dotazal na jednani s Ministerstvem kultury.
Odpovédi se opét ujal mistostarosta MgA. Kaspar, ktery upozornil, Ze se prozatim jednalo o
neformdlni jednani, kterd budou obnovena a budou naddle pokracovat s ohledem na zménénou
politickou situaci a nastup nové jmenovaného ministra kultury.

O slovo se prihlasil Ing. Pek, S.E. a ve svém pfispévku zdlraznil potfebu citlivého ptistupu. Podle jeho
vyjadreni jde o zdvainé rozhodnuti, které by nemélo podléhat okamzZitym pocitlim a unahlenému
vybéru provozovatele objektu, jehoZ potfebam bude objekt pfizplsoben a tim zaroven nevratné
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posSkozen. Navrhuje proto prozatim konecné rozhodnuti odloZit a vzamyslenych Uvahach
nepokracovat.

Mgr. HoleCek dodal, Ze zvaZované zasahy by mohly byt také razantnéjsi a s navrzenou podobou
souhlasi a povaZuje ji za moZnou. Je tfeba posuzovat pfedloZeny zamér, jehoz standard je, dle jeho
slov, vysoky.

Se svym prispévkem do diskuze vstoupil také mistostarosta Ing. arch. Valovi¢, ktery zd(raznil ochotu
pokracovat j jednanich s Ministerstvem kultury, kterému by mély byt predstaveny pripadné obé
podoby pfistupu k obnové objektu, tedy moZnost konzervativnéjsi stejné tak, jako moznost, ktera
pocita s vyraznéjsimi zasahy do stavebnich konstrukci suterénu. Zaklad k jednani povaZzuje za dobry.
Mgr. Holecek na to jesté doplnil, Ze kone¢né rozhodnuti o zvoleném zpUsobu feseni lezi nakonec vZdy
na osobé provozovatele a NPU m(iZe reagovat pouze na konkrétni predlozené tvahy o vyufiti.

Diskuzi nasledné shrnula predsedkyné Mgr. Gandalovicova. Poté, co nebyly vzneseny Zzadné dalsi
podnéty, podékovala pritomnym hostim za jejich vyjadreni a vyzvala pritomné cleny komise
k hlasovani o navrzeném doporuceni: ,Pamatkova komise schvaluje programovy zamér pro vyuZiti
Capkovy vily a doporuduje vtomto duchu pokralovat v ptipadé daldich stupfidl projektové
dokumentace.”

Vysledek hlasovani o navrzeném doporuceni:

pro: 4

proti: 1 (Ing. Tomas Pek, S.E.)

zdrzel se: 1

Predsedkyni navrzené doporuceni bylo schvéleno.

Mgr. GandaloviCova otevrela dalsi bod jednani a vyzvala mistostarostu MgA. Kaspara, aby shrnul
dosavadni stav jednani ve véci vyuZiti malesického dvora. Ten ve své odpovédi vSsak upozornil, Ze se
jedna o nemovitosti, které nejsou ve svéifené pé¢i MC Praha 10 a veskeré kroky v této véci tedy &ini
pfislusné pracovisté Magistratu hl. m. Prahy, na ktery je tfeba se v tomto smyslu obratit.

V této souvislosti pfipomnéla Mgr. Gandalovi¢ova slova starostky Renaty Chmelové obsaZzend ve
stenozaznamu z jednani zastupitelstva MC Praha 10 dne 9. 11. 2020, z ného? precetla: ,,(...) radi na té
koncepci popracujeme, predlozime, ale rozhodné neni mozné, abychom koncepci predlozili do 31.
12. 2020, jak poZadujete, protoze bez projednani i s verejnosti a v organech prosté toto neni mozné
(...)“. Ve vazbé na to pak pfipomnéla pozadavek ¢lent komise, ktery vzesel z jednani dne 16. 9. 2021 a
dle néhoz mély byt ¢lenové informovani o soucasné koncepci, s ni? se vstupuje za MC Praha 10 do
jedndni s Magistratem hl. m. Prahy.

Na to mistostarosta MgA. Kaspar argumentoval slovy, Ze pfizvani by méli byt predevsim zastupci
Magistratu hl. m. Prahy, jako majitele nemovitosti a nikoliv pani starostka. Koncepci neni mozné
zpracovat, jelikoZ Fe¢ené nemovitosti nejsou MC Praha 10 svéfeny do péce a pozadovanou koncepci
tudiz zpracovava pravé Magistrat hl. m. Prahy.

Poté, co Mgr. Koci znovu ptipomnél znéni stenozdznamu z jedndni zastupitelstva a poukazal na jakysi
neautorizovany rozpracovany dokument zjara 2021, formuloval na zakladé svych slov navrh
stanoviska: ,,Pamatkova komise s odkazem na vefejné vyjadfeni na jednani zastupitelstva MC Praha
10 dne 9. 11. 2020 vyzyva pani starostku Renatu Chmelovou k vyjasnéni vypracovani koncepce vyuZziti
malesického dvora a jejimu predlozeni pamatkové komisi k projednani.”

Do diskuze se pak zapojil mistostarosta Ing. arch. Valovi¢, ktery podotkl, Ze od pocatku se jedna o
jednani ve véci participace v Gzemi, v némz se zas MC Praha 10 U&astni jednak zastupitel Ing. Milan
Marsalek a dale Ing. arch. Zakostelny. Z téchto jednani pak vzesly podklady pro dalsi postup
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pfislusného pracovisté Magistratu hl. m. Prahy. gescné se, dle jeho slov, tato véc tedy dotyka Ing.
Milana Marsalka. Prezentace téchto jednani a vzeslych podkladd je mozna.

dalsi usneseni v této véci pak formuloval Ing. Pek, S.E., a to ve znéni: ,,Pamatkova komise zada radu
MC Praha 10 o sdéleni viech krokd uginénych MC Praha 10 v rdmci kooperace MC Praha 10 a
Magistratu hl. m. Prahy na koncepci obnovy aredlu kulturni pamatky malesického zamecku.”

O slovo se prihlasil J. Komrska ktery zddraznil, Ze je tfeba objasnit, zda se MC Praha 10 Ggastnila ¢i
bude ucastnit jen jako poslucha¢ nebo muze vstoupit do jednani se svou vlastni ideou. Pokud je
néjaka takova idea, tfeba ve variantach, zpracovdna do pfislusného materialu, je tfeba se s ni na pfi
jednani pamatkové komise seznamit.

Clenové komise se pak vdiskuzi nad zné&nimi obou stanovisek usnesli, 7e je tfeba pFiklonit se
k jednomu stanovisku a svou vyzvu nestépit do dvou rlznych vyjadfeni. Shodli se proto na formulaci
stanoviska predloZzené Ing. Pekem, S.E.

Vysledek hlasovani o navrzeném stanovisku:
pro: 6

proti: 0

zdrzel se: 0

NavrZené stanovisko bylo schvéleno.

Tim byl tfeti bod uzavien a nasledovalo otevieni nasledné polozky. Rlizné vsak zlstalo bez podnétu a
jedndni komise bylo ze strany predsedkyné Mgr. Gandalovicové ukonéeno v 18.50 hod.

podpis predsedkyné
Mgr. Sarka Gandalovi¢ova

podpis tajemnika
Ing.arch. Jan Vasek

Zapis byl vyhotoven dne 20. 12. 2021.
Soucasti zapisu jsou stanoviska ¢. KPAM/33/1/2021 a KPAM/33/2/2021.

Ptilohy

1) prezencni listina



STANOVISKO PAMATKOVE KOMISE RMC PRAHA 10
¢. KPAM/33/1/2021
ze dne 16. 12. 2021
k projednani rekonstrukce Capkovy vily

Pamatkové komise RMC Praha 10
I. SCHVALUIJE

programovy zamér pro vyuZiti Capkovy vily a doporuduje vtomto duchu pokracovat
v pripadé dalSich stupnu projektové dokumentace.

Pribéh hlasovani:

PRITOMNO PRO PROTI ZDRZEL SE NEHLASOVAL

6 4 1 1 0

Podpis predsedkyné KPAM

Mgr. Sarka Gandalovicova

QF 42-02-07/03




STANOVISKO PAMATKOVE KOMISE RMC PRAHA 10
¢. KPAM/33/2/2021
ze dne 16. 12. 2021
k obnové arealu kulturni pamatky maleSického zamecku
(vzneseno v ramci bodu riizné)

Pamatkové komise RMC Praha 10
l. ZADA
radu MC Praha 10 o sdéleni viech krokl uginénych MC Praha 10 v ramci kooperace MC

Praha 10 a Magistratu hl. m. Prahy na koncepci obnovy aredlu kulturni pamatky
malesického zamecku.

Pribéh hlasovani:

PRITOMNO PRO PROTI ZDRZEL SE NEHLASOVAL

6 6 0 0 0

Podpis predsedkyné KPAM

Mgr. Sarka Gandalovicova

QF 42-02-07/03




