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MESTSKA CAST PRAHA 10 8,
URAD MESTSKE CASTI '
ODBOR STAVEBNI RV
Spis. zn.: OST 057852/201 mae‘KQ — ‘
¢ P10-057872/2011
Vyfizuje: JUDr. Josef Béédk
Telefon:  267093/254(111) V Praze dne 24, kvétna 2011

ROZHODNUTI O ODMITNUTI ZADOSTI

Meéstska g4st Praha 10 - odbor stavebn{ Ufadu méstské &asti Praha 10 jakeo vécné a mistné piisluiny
povinny subjekt podle § 2 odst. 2 zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdéjSich pfedpist (ddle jen ,povinny subjeli*) pfijal dne 18. kvétna 2011 Zadost

(ddle jen ,Zadatel*),
kteron poaatelna UMUC l‘rana 10 zaevidovala pod &.j. P10 - 056406/7011 jejimZ prostfednictvim
Zadate] s odkazem na zik, €. 106/1999 Sb., o svebodném pfistupu k informacim pozadal o zaslani
kopie ndvrhu vydaného dne 4 3.2011 pod spis. zn. OST 014591/2011/B&, o nafizeni exekuce ve véci
elektroinstalace spoleénych prostor bytového domu &, 340 Lopatecks 24 v Praze 4 — Padol,

Povinny subjekt rozhodl dne 24. kvétna 2011 podle § 15 odst. 1 zak. & 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim takto:

Zadost. kterou podal do elektronicke podatelny Utadu mastské &dsti Praha 10 dne 18.5.2011

a Iterou poZadal o zasland
kopie ndvrhu spis. zn. OST 014591/2(}11/135 ze dne 4.3.2011 ve veci nafizen{ exekuce proti
obchodni spoletnosti DOGROSE a.s., IC 27184056, se podle ustanoveni § 15 odst. 1 ve spojeni
s ustanovenim § 11 odst. 4 pfsm. b) zdk. & 106/1999 Sb., o svobodném pifstupu k informacim, ve
znéni pozdéjiich pfedpist, (dile jen ,,ulformacni zdkon“)

odmitd
a informace se neposkytne, nebot’ se jednd o spisovy material k rozhodovaci &innosti soudu.
P
Odiivodnéni:

- Névrh spis. zn, OST 014591/2011/B& ze dne 4.3.2011 na vykon rozhodnuti ndhradnfm plnénim (ddle
jen ,navrh®), kterym se Méstska &ast Praha 10, IC: 00063941, odbor stavebn! Ufadu méstské dasti
Praha 10 (déle tZ jen ,,oprdvnéna™) doméha jako spravni orgén povéfeny usnesenim vydanym podle
ustanoveni § 80 odst. 4 pism. c¢) spravnfho Fidu dne 5.1.2011 odborem stavebnim Magistratu
hlavniho mésta Prahy pod sp. zn. MHMP 1080579/2010/0ST/Ca vedenim Fizeni o odstrangni vad
bytového domu &fs. 340 Lapateckd 24, Praha 4 — Podoli (déle jen ,stavba®) ve vlastnictvi ohchodni
spoletnosti DOGROSE, as. IC 27184056, se sfdlem nam. Jifiho z Lobkavic 2406/9, Praha 3 —
Zizkov (ddle jen ,povinna®), kterd dobrovolnd nesplnila povinnost uloZenou vykonatelnym
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rozhodnutim odbora stavebniho Ufadu méstské &4sti Praha 4 spis. zn. P4/1 317/2009/0ST/PAHA, ¢&,j.
P4/53980/09/0ST/PAHA/131 ze dne 30.4.2009 ( déle té% jen ,exekuéni titul*), byl k vynuceni
uloZené povinnosti doruen dne 9.3.2011 postupem stanovenym v ustanoveni § 35 zdk, &fs. 120/2001
Sb., 0 soudnich exekutorech a exeluéni éinnosti (exekuéni ¥ad), (dale jen ,.exekuénf F4d* nebo té# jen
~zikaon®) soudnimu exekuatorovi, ktery je zdkonem vyluéng legitimovin kromé legitimace osoby
opravnéné k sezndmeni se s timto ndvrhem a dale, ktery je ve smyslu stanoveni § 44 zakona vylugng
legitimovan k pfedloZeni ndvrhn exekudnimu soudu. Pro tdely tizeni o nuceném vykonu povinnosti
vedeném prostfednictvim soudnilio exekutora podle exekuéniho ¥4du jsou subjekty o jejichz priva
v exekuci jde, k jejichZ prospéchu &i naopek 2 bude nuceny vykon exekuéniho titulu proveden,
wéeny specialné a zplisobem taxativnim uvedenym v ustanoven{ § 36 zdkona, podle kterého
aéastnily EXEXUCNIHO RIZENI jsou (pouze) oprivnény a povinny. Jsou-li exeluci postizeny
‘véci, préva nebo jiné majetkové hodnoty patifci do spoledného jméni manZelfy, je udastnikem
exeku€ntho fzeni, pokud jde o tyto véci, prava nebo jiné majetkavé hodnoty, i manzel povinného.
Proti jinému, ne# kdo je v rozhodnuti oznaden jako povinny, nebo ve prospéch jiného, nes kdo jev
rozhodnuti oznaden jako oprévnény, lze provést exekuci, jen jestliZe je prokdzano, e na né&j pfesla
povinnost nebo pieslo ti bylo ptevedeno prévo z exekuéniho titulu. Pfechod povinnosti nebo ptechod
€1 pfevod prdva lze prokdzat jen listinou vydancu anebo ovéfenou stétnim orgédnem nebo notatem,
pokud nevyplyvd ptimo z pravnfho pfedpisu. ProkdZe-li se, #e po zahdjen! exekuéniho Yizeni nastala
prévni skutecnost, s niZ préavni predpisy spojujl pfevod nebo ptechod prava oprévnénsho, o né% v
exeluénim fizeni jde, do fizeni namisto dosavadnfho opravnéného vstupuje jeho prévnl ndstupce.
Ten, kdo nastupuje do fizenf na misto dosavadniho opravnéného, musi pfijmout stav tHzeni, jaky tu je
v dobé jeho néstupu do fizen].

Ze shora uvedenych odkazli na dikci zékonz jednoznadnd a nad v& pochybnost vyplyvé, 7e
s informacemi vztahujicimi se k exekudnimu fzeni kromé soudniho exekutora, jeho zaméstnancé a
soudu nejsou dal¥ osoby legitimoviny a to ani pasivné. Z tohoto faktu tedy vyplyvé, Ze jiné osoby,
které ustanoveni § 36 zdkona nespecifikuje, do styku s informacemi vztahujicimi se k exekudnimu
fizen pfichdzet nemohou, pakud jejich pifstup k informacim zasadniho vyziamu pro exekuéni Hzeni
neumoziiuji zvlaStni pfedpisy, upravujici napt. sprava dani nebo fizeni pred soudy nebo napt. vykon
tresiu..

Vzhledem k tomu, Ze ustanoveni § 36 zdkona je ustanovenim taxativnim, Zadateli o zasléni kopie
navrhu vyhovét nelze a to ani za situace, Ze se této listiny doZaduje jako informace ve smyslu zak.
&is. 106/1999 Sb., o svobadném pifstupu k informacim.

Prévo na informace Zadateli zaruéuje €l. 17 Listiny zakladnich prav a svobod (ddle jen ,Listina*),
kterd je soudast! tistavniho potadku Ceské republiky a patfi vedle svobody projevu vedle priva
pokajné se shromazd'ovat, prava petiénfho a préva svobodné s sdruovat a podilet se na spravé vécl
vefejnych, mezi zakladnl politicka préva. Podle adst. 1 a% 5 Listiny svoboda projevi a prive na
informace jsou zarudeny a kazdy ma prive vyjadfovat své ndzory slovem, pismem, tiskem, cbrazem
nebo jinym zplisobem, jakoZz i svobodng vyhleddvat, ptijimat a rozsifovat ideje a informace bez
ohledu na hranice stitu, pfiGemZ cenzura je nepiipustmd. Svobodu projevu a prava vyhledavat a &ffit
-informace lze omezit zikonem, jde — li o opatfeni v demokratické spoleénosti nezbytnd pro ochranu
priv a svobod druhych, bezpeénost stitu, vefejnou bezpetnost, ochranu vefejného zdravi a
mravnosti. Statni orgdny a orginy samospravy jsou povinny piiméfenym zpiisobem poskytovat
informace o své ¢innosti, Podminky a proveden{ stanovi zékon, Problematiku piistupu vefejnosti k
informacim komplexné upravuje zékon & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, (déle
jen ,,informagni zékon®) Podle ustanoveni § 2 odst. 1 informaéniho zdkona jsou povinnymi snbjekty,
které majl podle tohoto zékona povinnost poskytovat informace vztahujici se k jejich piisabnosti,
statnf organy, uzemni samospravné celky a jejich argdny a vefejné instituce. Podle ustanoven{ § 2
odst. 2 tohoto zdkona jsou dale povinnymi subjekty ty, kierym zdkon svéfil rozhodovani o prévech
pravem chranénych zéjmech nebo povinnostech fyzickych nebo préavnickych osob v oblasti vetejné
spravy, a to pouze v rozsahu jejich rozhodovaci &innosti. Ustanoveni § 2 odst. 3 informatnfho zdkona
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stanovi, Ze zdkon se nevztahuje na poskytovén! informaci, kieré jsou pfedmétem primyslového
vlastnictvi 1) a daldich informaci, pokud zvlastnl zdkon 1) upravuje jejich poskytovini, zejména
vyHzeni Zidosti vEeiné ndleZitost a zplisobu podani Zadosti, [hiit, opravnych prostfedkd a zplisobu
poslkytnuti informaci. Podle ustanoven{ § 2 odst. 4 informaénfho zdkona se povinnost poskytovat
informace netyka dotazi na nazory, budouei rozhodnuti a vytvaren! novych informaci.

Ackoliv préavni Uprava koncipovand v tomto zdkoné je ve vztahn k Zadatellim velkoryséd a umo#ifinje
velmi rozsdhly pfistup jednotlivych obéant k informacim tykajicim se vefejnych instifuci a jejich
¢innosti, zdlonodarce musel stanovit i podminky pro specitické situace, kdy poskytnutim informaci
Zadatelim by doSlo (nebo mohlo dojit) k ohreZeni nebo poSkozeni zikonem chrinénych zijmi a
kdy z principu a smyslu prédva informace Zadateliim poskytnout nelze.

Diivedy pro odepieni informaci jsou taxativné vymezeny v ustanoven{ § 11 informaéniho zékona.
Exekuéni fizeni je jednou ze specifickych oblasti pravniho pofadku, kdy obecného reZimu
stanoveného informacnim zdkonem pouZit nelze a kdy, jak vyplyvé z tiéelu exelcuéniho Hzeni, je
nutno uZit k dosaZenf pravaiho néroku oprivnéného pravnimi piedpisy piedepsaného postupu
I vynuceni povinnosti, které povinny nesplnil dobrovolné a k jejichZ vynuceni byl opravnény nucen
vyuZlt specifickych pravnich pfedpist a které jej chrani aZ do vypofadani jeho ndkladd spojenych
s naplnénfm smyslu a tcéelu exekuéniho titulw,

Vzhledem kiomu, Ze kuspokojeni ndrokfi oprivnéného je vexelkuénim fizeni uzito zcela
ojedinélych zisahii do priv povinného, je také potfeba zcela ojedinélymi pravidly, jako je ve
svém celku exekuéni Fad, podminky pro dosazeni (¢etu exekuéniho fizenf zajistit.

Z diivodu, Ze od okamZiku, kdy ndvrh (na naifzeni ‘exekuce) dodel ve smyslu ustanoveni § 35
exekuéniho fadu exekutorovi, vztahy mezi obchodni spolenosti DOGROSE a.s. a stavebnim tfadem
Utadn méstské ¢ast{ Praha 10 zprvu zaloZené spravnim tidem, se zménily ve vztalty, které jsou
upravovany procesnimi predpisy, podléhd ochrana zélkonem chranénych zajmd opravnéného a v této
souvislosti tedy nakldddni 5 ndvrhem jako celkem nebo jeho &dsti, aZ do skongeni exekucnilio Fizeni,
rezimu procesnich piedpisi, jak jiZz bylo uvedeno shora, zejména ustanovenim § 36 exekucniho fadu
a déle zejm. ustanovenim § 93 t€hoZ zdkona, ve kierych jsou stanoveny podminky pro manipulovan{
se spisy, a ddle ustanovenim § 94, které stanovi vylet osob opridvnénych nahliZel do spist a
ustanovenim § 95, Ideré v odst. 1 stanovi, Z¢ opravnénymi osobami jsou v rozsahu své plisobnosti
(exeku€ni) Komora, organy ¢inné v tresinim fizeni, soudy, statni zastupitelstvi, finanén{ tifady a
katastrdlni Wfady, pfiéemZ z ustanoveni odst. 2 § 95 vyplyvd, Ze opravnénymi osobami jsou tiéasinici
exekuéniho fizeni, jejich pravnd ndstupci, zastupci téchto osob a znalec, polcud ho piisluny orgédn
“uvedeny v odst. 1 za znalce ustanovil a uloZil mu povinnost nahlédnout do spisu.

Opora rozhodnuti o odmitnuti Zadosti spoéiva tedy v samotném pravnim piedpisu upravujicim prévo
na piistup kinformacim, v ustanoveni § 11 odst. 4 pism. b) informadnihe zdlkona, ze kterého se
poddvd, Ze povinné subjekty dédle neposkyinou informace o rozhodovaci Ginnosti soudq), s vyjimkou
rozsudkfi, Podle instrulcee Ministerstva spravedlnosti CR &is. 3/2008 ze dne 24.7.2009, kierou se
provadgji neékterd ustanoveni informadniho zdkona, ve znéni pozdgjsich piedpisly, se za rozhodovaci
finnost soudil v souladu s Gdelem zdkona v jinych neZ trestnich vécech povaZuje nejen vlastni
rozhodovini soudi, ale také jejich postup v soudnim Fizeni, jejich dkony smérujici ke zjiténi
slutkovéhe stavun véci a idkony tcéastnild udinéné vaci soudu a ostatnim néastnikiim fizeni
v rimei projedndvini spori, pokud jejich poskytovini neni vyloufeno z jinych diivodi.

Ze shora uvedeného je tedy ztejmé, Ze osoba povinnd odmitnutim Zidosti o poskytnuti informace
v podobé kopie ndvrhu, o jejiz zaslani Zadatel poZddal, naplnila limitaéni Idauzuli priva na
svobodu projevu a piistup k informacim, konstitucionalizovanou v ¢l. 17 odst. 4 Listiny, i kdyz
ji poskytnout odmitla, nebot’ tak uéinila v souladu se zikonem stanovenym zpisobem ochrany
‘zdjmu spoleénosti na zarufeni ,,priv a svobod druhych osob*, konstifucionalizovanych
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v ustanoveni § 11 odst. 4 téhoZ zikona, jejichZ realizace ma nastat na zdkladé navrhu podle
exekuéniho titulu ve form& rozhodmutf spis. zn.  P4/1317/2009/0ST/PAHA, ¢&j.
P4/53980/09/0ST/PAHA/1317 vydaného stavebnim tufadem Ufadu méstské &asti Praha 4.

V sonladu s ustanovenfm § 11 odst. 1 pism. b) zdkona & 106/1999 Sh,, o svobodném pfistupu
Ik informacim, stavebn{ ufad jako povinmy subjekt rozhodnutim o odmitnuti Zadosti pedle ustanoveni
§ 15 odst. 1 informatniho zdkona ve spojeni sustanovenim § 11 odst. 4 téhoZ zakona pravo
opravnéného na poskytnuti informace podle informaéniho zdkona omezil a informaci v souladu se
zilkonem vydat odmitl.

Pouieni:

Proti tomuto rozhodnuti se lze odvolat do 15 dni ode dne jeho ozndmeni k Magistrdtu hl. m. Prahy,
podénim u zdej§fho stavebniho ufadu,

Lhfita pro poddn{ odvolani se potitd ode dne ndsledujictho po dorudeni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti, nejpozd&ji viak po uplynut! desdtého dne ode dne, kdy bylo nedoruéené a uloZené
rozhodnutf piipraveno k vyzvednuti,

Obdrii:

1) .
ostatni:

2.) spis OST,



