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Zapis z jednani pamatkové komise RMC Praha 10,
které se konalo dne 4. 1. 2023 v zasedaci mistnosti
uradu MC Praha 10 od 17.15 do 18.35 hod.

Pfitomni ¢lenové komise

Ing. Tomas Pek, S.E.

Mgr. Sarka Gandalovi¢ova

Mgr. Zuzana Freitas Lopesova
Ing. Viktor Lojik

Lukas Razl

Ing. Romana Simova, LL.M., MBA

Omluveni ¢lenové komise
Mgr. Adam Silar

Jednani komise bylo zahdjeno v 17.15 hod.

Program jednani

Zahdjeni a schvaleni programu

Projednani navrhu plsobnosti komise v souladu s § 3 jednaciho fadu komisi
Pokracovani pfipravnych praci k obnoveé vily Karla Capka

Razné

el e

Pribéh jednani pamatkové komise RMC Praha 10
Na uvod jednani nechal predseda Ing. Pek, S.E. hlasovat o programu jednani komise.

Vysledek hlasovani o programu jednani komise:
pro: 6

proti: 0

zdrzel se: 0

Program jednani komise byl schvélen.

Ing. Pek, S.E. oteviel druhy bod jednani a nechal pfitomné Cleny vyjadfit se k plsobnosti komise v
souladu s § 3 jednaciho fadu komisi. Vzhledem k tomu, Ze nebyly vzneSeny Zzadné ndmitky, diskuzi nad
plUsobnosti komise uzavrel a dal hlasovat o schvaleni predloZzeného navrhu plsobnosti.

Vysledek hlasovani o plsobnosti komise v souladu s § 3 jednaciho fadu komisi:
pro: 6

proti: 0

zdrzel se: 0

Plsobnosti komise v souladu s § 3 jednaciho fadu komis byla schvalena.

Jako daldi bod otevrel Ing. Pek, S.E. otazku pFipravnych praci k obnové vily Karla Capka. P¥itomnym
¢lendm shrnul dosavadni déni a poukazal predevsim na rozsah a nastaveni této cinnosti béhem
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volebniho obdobi do roku 2018. Upozornil na potfebu citlivého pfistupu a zastavil se u nedostatkd
pfistupu, ktery byl zvolen v poslednich dvou az tfech letech a ktery bude tfeba nyni napravit. Hlavni
smysl této ndpravy spatfuje v navratu k plvodnimu cili nastaveni citlivé obnovy, kterd bude
respektovat predevsim pamdtkovou vypovédni hodnotu objektu a nebude na jeho Ukor
uprednostiiovat masivni navstévnicky provoz a poradani akci, které by nadmérné zatizily hmotnou
podstatu stavby. RovnéZ poukazal na duleZitost spoluprace s externimi odborniky pro danou oblast a
pripomenul opétovné ozZiveni nékdejsi odborné skupiny ve sloZeni ¢aste¢né obménéném, ktera bude
dohliZet na fadné vedeni pfipravnych praci a smérovat jejich chod ve shodé s vytéenym zdmérem.
Zaroven neopomnél zminit tézkosti spojené s budoucim financovani obnovy a nastinil zpUsoby,
kterymi by pripadné bylo moZné saturovat potieby, které poplynou z finanéniho zajisténi obnovy
objektu vily Karla Capka. Jako kli¢ové se mu jevi zapojit vnéj$i subjekty, které by mohly mit zdjem na
radném provedeni obnovy a v rdmci své cinnosti by se na pokryti nutnych nakladd mohly podilet ve
formé dard. Jak bylo od pocatku vSem zfejmé, moznosti méstské ¢asti nejsou natolik Siroké, aby mohla
beze zbytku hradit vSe ze svych prostiedk(l a tato forma popularizace zaméru by mohla véci vyrazné
napomoci. Stim je také spojena potfeba nic neuspéchat a zaméfit se nyni predevSim na nalezité
dohotoveni projektové dokumentace.

Ing. Simova, LL.M., MBA vznesla dotaz ohledné dosud vynaloZenych finanénich ¢astek, nace? obdrzela
odpovéd, Ze vzhledem k tomu, Ze potfebné podklady nejsou na tomto jednani k dispozici, budou ji a
dalsim c¢lenim komise predstaveny na dalSim jednani. Pfipomenuta byla prozatim pouze ¢astka
vynaloZzend na nakup objektu a ndaklady obnovy navrhované vramci dokumentace pro stavebni
povoleni roku 2018. Pan Razl dale upozornil na navyseni cen stavebnich praci a posuny, které je tfeba
vtomto ohledu ocekavat. Ing. Pek, S.E. zareagoval, Ze tuto otazku bude resit pravé dokonceni
dokumentace, které prinese ve fazi zadavaci a provadéci také odpovéd ohledné skutecnych
soucasnych nakladd.

Ing. Lojik oteviel dale otazku nynéjsi faze rozpracovanosti dokumentace. Ing. Pekem, S.E. mu bylo
sdéleno, Ze vSe se zaseklo po vydani stavebniho povoleni v disledku pfikazu nékdejsiho mistostarosty
MgA. Davida Kaspara, ktery rozhodl o zastaveni projekcnich praci a zacal rozvijet plany na promény
nastaveni obnovy objektu a jeho masivni vyuZiti, ktera vSak nebyly kryty pfisluSnym dodatkem ke
smlouvé o dilo na zhotoveni projektové dokumentace.

Do debaty proto vstoupila také Mgr. Freitas Lopesova a pozadovala pfizvat k vysvétleni pfislusného
byvalého radniho MgA. Kaspara a volat jej k zodpovédnosti za zplisobené zdrzeni a prekroceni vsech
smlouvou stanovenych [ht.

Zaroven byla zminéna Ing. Pekem, S.E. potifeba hledani nalezitého provozniho modelu, ve kterém by
se mohl uplatnit vice zkuSeny vefejnopravni partner, popfipadé by takovému subjektu za rfadné a
predem stanovenych a smluvné pojisténych podminek, které by zcela spolehlivé a ve shodé se
zUcastnénymi odborniky zajistovaly provedeni pamatkové citlivé obnovy, mohlo byt svéfeno také
provedeni stavebnich praci a objekt mu nasledné prenechan (forma thrady dosavadnich nakladd MC
Praha 10 zatim nebyla fesena). Dohled méstské ¢asti by presto mél byt v urcité formé zachovan. Vsichni
¢lenové komise se shodli na potifebé poohlédnout se po nékom takovém, prestoZe si uvédomili
sloZitost takového Ukolu a jeho sporné nadéje na Uspéch.

Po shrnuti vSech podnétl ¢lend komise a dotazu, zda je jeSté né&jaka pfipominka, Ing. Pek, S.E. debatu
uzavrel a na zakladé fecenych skuteénosti formulovala nasledujici NAVRH USNESENI: ,Pamatkova
komise RMC Praha 10 doporucuje radé MC Praha 10 pokracovat v dokonéeni obnovy vily Karla Capka
s ohledem na zachovani maximalni vypovédni hodnotu objektu.”, o kterém vzapéti nechal hlasovat.

Vysledek hlasovani o stanovisku komise:
pro: 6
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proti: 0
zdrzel se: 0
Stanovisko komise bylo schvaleno.

Timto byl bod tykajici se pfipravnych praci k obnové vily Karla Capka uzavien.

Pfedseda Ing. Pek, S.E. poté otevrel jesté zavéreény bod k rliznym podnétiim. Slova se ujala Mgr.
Freitas Lopesovd a dotkla se dokumentacnich a evidencnich praci oddéleni pamatkové péce
zmifovanych také v navrhu plsobnosti komise v souladu s § 3 jednaciho radu komisi. Ing.arch. Vasek
se pokusil nastinit vSechny okolnosti, které zapficinuji pomaly pribéh jejich vedeni a pravni prekazky,
na které nutné tato ¢innost musi narazet. Pfesto se oddéleni snazi tomuto Ukolu dostat v ramci svych
moznosti a zapocatou realizaci umyslu rozhodné nechce opustit.

Mgr. Freitas Lopesovd a Ing. Simov4, LL.M., MBA narazily také na potiebu citlivych obnov nemovitosti,
zejména byt(, svéfenych do péce méstské Casti, ktera v nékterych pfipadech malo respektuje plvodni
kvalitu predmétnych staveb. Ing. Pek, S.E. na toto reagoval, Ze méstska ¢ast musi predevsim zajistit
hospodarnou spravu svéfeného majetku a snazit se o takové reSeni, které by dokazalo hradit
vynaloZené naklady. Obcas tak vznika situace, kterd nedovoluje pfi nejlepsi vali citlivy, ale soucasné
znacné nakladny pfristup, ktery by mohl uspokojit i poZzadavky vnimavého nakladani zminéného
¢lenkami komise. Na dotaz Ing. Simové, LL.M., MBA odpovédél také Ing.arch. Vasek s tim, Ze nemdze
chod téchto véci ovlivnit, nebot oddéleni pamatkové péce neni ptislusnymi odbory inofrmovéno o
pfipravach stavebnich zasah( na objektech, které se sice také v nékterych pripadech nachazeji mimo
jakkoliv chranéné uzemi, ale nesou jisté stavebni ¢i dokonce umélecké kvality. Takové objekty sice
nepodléhaji Setfeni ze strany NPU, nicméné alepspori by bylo mo#né jejich dosud jen malo
povsimnutou hodnotu at uz celkovou, ¢i nékterych prvk(, dobrovolné chranit i bez vlivu garanta statni
pamatkové péce, pro ktery mnohdy nepredstavuji nijak vyznamné objekty.

VSeobecna debata na toto téma o vyuzivani nékterych objekt( svérenych do péce méstské casti pak
jedndni uzaviela a pfipadné dalSi podnéty byly odkdzany na dalsi zasedani komise.

Jednani komise bylo ukonéeno v 18.35 hod.

podpis predsedy
Ing. Tomas Pek, S.E.

podpis tajemnika

Ing.arch. Jan Vasek

Zapis byl vyhotoven dne 9. 1. 2023.
Prilohy

1) prezencnilistina
2) pusobnost komise v souladu s § 3 jednaciho fadu komisi



STANOVISKO PAMATKOVE KOMISE RMC PRAHA 10
¢. KPAM/1/1/2023
zedne 4. 1.2023
k pokracovani pFipravnych praci k obnové vily Karla Capka

Pamatkové komise RMC Praha 10
|. DOPORUCUIJE

radé MC Praha 10 pokraovat v dokonéeni obnovy vily Karla Capka sohledem na
zachovani maximalni vypovédni hodnotu objektu.

Pribéh hlasovani:

PRITOMNO PRO PROTI ZDRZEL SE NEHLASOVAL

6 6 0 0 0

Podpis predsedy KPAM

Ing. Tomas Pek, S.E.

QF 42-02-07/03




