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Véc: rozhodnuti o stiznosti

Hlavni mésto Praha, Magistrat hl. m. Prahy, odbor kontrolnich ¢innosti jako nadfizeny organ
podle ustanoveni § 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,./nfZ*), ve spojeni s ustanovenim § 178
odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich pfedﬁisﬁ idéle I'en ,sﬁrdvm’
Fad*), rozhodl podle ustanoveni § 16a odst. 7 pism. a) InfZ o stiznosti ,
nar. , bytem (dale ,zadatelka®, popt. ,,stezovatelka*),
ze dne 27. 11. 2015 ve smyslu ust. § 16a odst. 1 pism. d) InfZ, na postup povinného subjektu -
Utadu méstské Easti Praha 10, se sidlem VrSovicka 68, 101 38 Praha 10 (dale 6% ,povinny
subjekt”), pti vyrizovani Zadosti o poskytnuti informace podané u povinného subjektu dne
2. 11. 2015

takto:

Uhrada ndkladi ve vv§i7 142 K& sdélena Zadatelce _, nar.- R
bytem — piipisem ze dne 24.11.2015, &j. P10-121201/2015
v souvislosti s Zadosti ze dne 2. 11. 2015, se potvrzuje.

Oduvodnéni:
1.

Zadatelka podala dne 2. 11. 2015 u povinného subjektu podani s nazvem ,.7adost o poskytnuti
informace ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim™ ve znéni:

Zadam
1. o seznam a plné znéni vSech znaleckych posudkil, které byly do konce fina 2015
vyhotoveny pro stanoveni minimalnich kupnich cen téch nebytovych prostor, u nichz
byl schvalen zamér prodeje dne 8. 6. 2010 (€. usneseni 20/67/2010).
2. o seznam téch nebytovych prostor, u nichz byl schvilen zdmér k prodeji timtéz
usnesenim ¢. 20/67/2010, a na néz se posudky praveé vyhotovuji, véetn¢ informace, ktery
znalec ktery prostor posuzuje.*

Sidlo: Marianské nam. 2, 110 01 Praha 1
Pracovi§té: Jungmannova 35/29, 111 21 Praha 1
tel: Kontaktni centrum: 12 444, fax:

e-mail: posta@praha.cu



Dale je vtextu zadosti uvedeno, Ze zadatelka 7zada zaslat informace prostiednictvim emailu
foitrequest-4604-48517468@infoprovsecny.cz, piicemz nasledné budou tyto informace
automaticky zvefejnény na strankach www.informaceprovsechny.cz.

Ptipisem ze dne 13. 11. 2015, ¢.j. P10-117287/2015 byla ze strany povinného subjektu
prodlouzena Ihtita k vyfizeni zadosti ,,z dlivodu selekce informaci a s ohledem na zna¢ny rozsah
informaci, poZzadovanych za delsi ¢asové obdobi.

Pripisem ze dne 24. 11. 2015 (odeslano do datové schranky dne 27. 11. 2015), ¢.j.
P10-121201/2015 byla Zadatelce oznamena vySe uhrady za poskytnuti informaci, a to 7 142 K¢.

Dne 27. 11. 2015 zaslala zadatelka prostrednictvim datové schranky ,.stiznost na vysi thrady za
informace®. O tomto podani je nyni rozhodovano.

Ve své stiznosti zadatelka uvadi, Ze nesouhlasi s vysi thrady, nebot’ jako zastupitelka méstské
casti Praha 10 ma dle ust. § 51 a § 87 zdkona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze,
privilegovany ptistup k informacim, které ji musi byt poskytovany bezplatné.

Spisovy material nadfizeny organ obdrzel dne 4. 12. 2015.

II.

S ohledem na skute¢nost, ze pozadované informace se vztahovaly k samostatné pusobnosti
méstské casti, nebot’ se tykaly jeji samospravné puisobnosti, Zadost o informace byla vyfizovana
povinnym subjektem v samostatné pulsobnosti. Vécnd prislusnost Hlavniho mésta Praha,
Magistratu hl. m. Prahy jako nadiizeného organu k feSeni podané stiznosti vyplyva z ustanoveni
§ 16a odst. 4 a § 20 odst. 4 InfZ ve spojeni s § 178 odst. 2 spravniho fadu.

II1.

Nadrizeny organ prezkoumal namitky obsazené ve stiznosti spolu s prilozenym spisovym
materialem a konstatuje nasledujici:

Pro posouzeni opravnénosti oznameni o vysi thrady za poskytnuti informaci je v tomto piipade
nejdilezitéj$i posouzeni rezimu, vjakém bylo o informace pozddano. Tzn. povinny subjekt
musel po obdrzeni Zadosti posoudit, zda je zadost podana v rezimu InfZ, anebo v rezimu zakona
¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze (dale téz ,,ZoHMP®).

Toto posouzeni je bezpodmine¢né nutné, nebot’ obéma rezimy je mozno zadat o informace,
avSak ne oba pfipoustéji zadat uhradu nakladl za poskytnuti informaci. InfZ uhradu nakladt
umoziyje diky ust. § 17, ZoHMP takovou uUpravu nezna a neni mozné na zakladé Zadosti
zastupitele o informace tihradu nakladt zadat.

Rezim Zadosti (roz. kterym zakonem se zadost bude fidit) vSak urCuje primarn¢ sam Zadatel
formulaci své zadosti. Posléze je na povinném subjektu, aby zadost vyhodnotil a podradil pod
spravny rezim.

Z vyjadieni povinného subjektu je zfejmé, ze posouzeni rezimu zadosti vénoval nalezity cas
a péci. Podrobné¢ ve svém vyjadieni popisuje, pro¢ se dle jeho nazoru jedna o Zzadost dle InfZ,
a nikoli o zadost zastupitele dle ZoHMP.
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Vychazi ze skuteCnosti, Ze v zadosti ze dne 2. 11. 2015 je pfimo uveden nazev ,Zadost
o poskytnuti informace ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim®.
Protoze si je vSak povinny subjekt védom toho, ze podani jsou posuzovana podle svého obsahu,
nikoli jen podle svého oznaceni, zabyval se také obsahem zadosti a dalSich souvislosti.

Konkrétn¢ vzal v potaz, ze Zadatelka v zadosti nikde neuvedla, Ze informace potiebuje pro
vykon své funkce, ani jinak neuvedla odkaz na ZoHMP. Déle uvazil, ze v ostatnich pifpadech,
kdy zadatelka 7ada dle ZoHMP jako zastupitelka méstské casti, vzdy pisemné oslovi
konkrétniho zaméstnance s zadosti, kde se ptimo odkazuje na ustanoveni ZoHMP (toto tvrzeni
vSak povinny subjekt nijak do spisu nedolozil). Dale také povinny subjekt zvazil skutecnost, Ze
zadatelka podala zadost prostfednictvim portalu www.infoprovsechny.cz, ktery je urcen
k podavani zadosti dle InfZ.

Nadfizeny organ Kkonstatuje, Ze se ztotoznuje s divody, pro které povinny subjekt podiadil
zadost zadatelky ze dne 2. 11. 2015 pod rezim InfZ, nikoli ZoHMP.

Dale k tomu uvadi, Ze nelze odhlédnout ani od faktu, Ze v textu zadosti je piimo uvedeno, Ze
poskytnuté informace budou zvetejnény na strankach www.infoprovsechny.cz. Tato skutecnost
rozhodné¢ nekoresponduje s ucelem Upravy poskytovani informaci zastupitelim dle ZoHMP,
nebot’ informace dle ZoHMP jsou zastupitellim poskytovany uvniti jedné korporace (,uvniti
méstské casti) jako vyraz spoluprace mezi jednotlivymi Castmi této korporace za ucelem
zjednoduSeni vykonu funkce zastupitele. Jinymi slovy ZoHMP nepocitd stim, Ze by se
informace poskytované zastupitelim na zaklad¢ jeho ustanoveni zvetejiovaly (na rozdil od
vyslovné upravy v ust. § 5 odst. 3 InfZ) ¢i predavaly jingm osobam nez pravé zastupitelim.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze povinny subjekt postupoval spravné, kdyz podradil zadost pod
rezim InfZ, nebot’ jednoznacné pievazovaly znaky zadosti dle InfZ (nazev, nasledné zvetejnéni
informaci na portalu www.infoprovsechny.cz — tedy znak kontroly ze strany vefejnosti,
nalezitosti zadosti dle InfZ) nad znakem Zadosti dle ZoHMP — za své jméno piipojila Zadatelka
oznaleni zastupitelka. Zadatelka vSak neuvedla, e informace potiebuje k vykonu své funkce,
ani neuvedla odkaz na ZoHMP. Pouhy jeden znak proto dle nadfizeného organu nestacil
v porovnani se zbyvajici formulaci zadosti a jejim vyznénim jako celkem.

Stézovatelka odkaz na ZoHMP uvedla teprve ve stiznosti ze dne 27. 11. 2015, kdy vyslovné
uvedla ustanoveni tykajici se prava zastupitele na informace a vysadni ,privilegovany pristup
k informacim. Tento postoj vsak, jak je jiz uvedeno vySe, nebyl uveden jiz v Zddosti o informace
a z hlediska predvidatelnosti nelze ménit rezim zadosti o informace v prib¢hu poskytovani, resp.
az poté, co zadatelka zjisti, Ze je po ni pozadovana thrada nakladt dle InfZ.

Iv.

Poté, co se nadfizeny organ vypotadal s posouzenim rezimu zadosti, ptistoupil ke zkoumani, zda
byla tthrada nakladi za poskytnuti informace fadn¢ uplatnéna dle InfZ.

Dle ust. § 17 odst. 1 InfZ mize povinny subjekt vyzadat od Zadatele o informace thradu za
mimotradné rozsdhlé vyhledani informaci a za pofizeni kopii. Dle odst. 3 té¢hoz ustanoveni
v pripadé, Ze bude povinny subjekt za poskytnuti informace pozadovat thradu, pisemné oznami
tuto skutec¢nost spolu s vysi uhrady zadateli pied poskytnutim informace. Z oznameni musi byt
ziejmé, na zaklad¢ jakych skutecnosti a jakym zplisobem byla vyse tthrady povinnym subjektem
vycislena. Soucasti ozndmeni musi byt pouceni o moznosti podat opravny prostiedek.
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Ust. § 17 odst. 4 InfZ stanovi, kdy povinny subjekt ztraci narok na uhradu nakladd, a to
v pripade, Ze nesplni oznamovaci povinnost vici zadateli dle odstavce tietiho.

Zvyse uvedenych ustanoveni plyne, Ze oznamovaci povinnost musi byt splnéna fadné¢ a véasné.
Véasnosti se rozumi doba pied poskytnutim informace (a to alespoii odeslani oznameni). Zadost
o informace byla u povinného subjektu poddna dne 2. 11. 2015. Konec 15 denni lhity pro
poskytnuti informaci pripadl tedy na den 18. 11. 2015 (17. 11. 2015 je statnim svatkem),
pricemz vSak dne 13. 11. 2015 byla pifpisem P10-117287/2015 prodlouzena Ihiita do dne 27. 11.
2015.

Ze spisu vyplyva, ze oznameni o vySi thrady €.j. P10-121201/2015 bylo povinnym subjektem
odeslano a dodano do datové schranky zadatelky dne 27. 11. 2015, tedy posledni den Ihtity.
Ozndmeni bylo tudiz v€asné.

Dle nazoru nadiizeného organu bylo také fadné. V oznameni o vysi uhrady povinny subjekt
uvedl popis ¢innosti, které bylo tfeba u vyhledavani informaci dle Zadosti provést, a pro¢ bylo
tedy vyhledavani informaci mimofdadn€ rozsahlym. Zaroven uvedl jednotkovou sazbu i pocet
stran, za které pozaduje thradu naklad. Rovnéz uvedl, Ze soucasti uhrady je naklad na opatieni
technického nosi¢e dat, tzn. 1 ks CD. Néklady rozdéll na ndklady za mimorddné rozsahlé
vyhledavani — 1000 K¢, naklady za porizeni kopii do elektronického systému (scan) v celkovém
poctu 3068 stran, kazda 4 2 K¢ — 6 136 K¢ a naklady na potizeni CD — 6 K¢. Dohromady tihrada
nakladi tedy ¢ini 7 142 K¢&.

O mimoradné rozsahlé vyhledavani informaci se jednalo, nebot’ jeden pracovnik referatu prodeje
nemovitého majetku odboru majetkopravniho se vénoval vyhledavani po dobu 5 hodin, pficemz
v tuto dobu nebyl schopen vykonavat svou praci.

Vyhledani informaci bylo mimotadné rozsahlé, nebot’ povinny subjekt zaklada vSechny znalecké
posudky na prodej nebytovych jednotek do Sanond podle Cisla popisného, nikoli tedy podle Cisel
usneseni.

Pracovnik povinného subjektu byl proto nucen projit 8 Sanonti obsahujicich veskeré znalecké
posudky, kterych ma povinny subjekt k dispozici 281. VSechny tyto posudky pak bylo tfeba
projit, zda spliuji kritéria pozadovand zadatelkou, tedy zda se posudky vztahuji k usneseni
¢. 20/67/2010 ze dne 8. 6. 2010. Dale bylo také nutno vytvofit seznam vyhovujicich posudkd,
opét dle pozadavki zadatelky. Z vySe uvedeného plyne, Ze bylo tieba shromazdit a provefit
velké mnozstvi dokumentt.

Vyse uvedené ¢innosti pak povinny subjekt také fadné dolozil do spisu.

Dale do spisu povinny subjekt dolozil pfislusné posudky na vytvofeném CD. Znaleckych
posudki je 190 o 3068 stranach (vSechny posudky v rozsahu 13-20 stran). Tedy i naklady za
porizeni kopii do elektronického zdznamu (scanu) a naklady za opatfeni CD byly povinnym
subjektem dolozeny.

Sazba stanovend v sazebniku nijak nevyboCuje ze zdkonného ramce ani z pomért obvyklych
u srovnatelnych povinnych subjekti.

V oznameni nechybélo ani pouceni o moznosti podat opravny prostfedek, tzn. stiznost dle ust
§ 16a odst. 1 pism. d) InfZ.



Zvyse uvedeného je zrejmé, ze povinny subjekt sphil povinnost danou vust. § 17
odst. 3 InfZ a narok na uhradu ndkladd vii¢i zadatelce neztratil. Vysi thrady taktéz fadné dolozil.

V.

Na zaklad¢ vyse uvedenych skutecnosti rozhodl nadfizeny organ tak, jak je uvedeno ve vyroku
jeho rozhodnuti.

Pouceni o opravném prostiedku:

Proti tomuto rozhodnuti se podle ustanoveni § 16a odst. 9 InfZ nelze odvolat.

Ing. Irena Ondrackova v.r. otisk ufedniho razitka
feditelka odboru
podepsano elektronicky

Rozdélovnik:

1. Stejnopis rozhodnuti bude dorucen prostrednictvim datové schranky stéZzovatelce: -
,ID DS:

2

2. Stejnopis  rozhodnuti bude doruCen prostiednictvim datové schranky povinnému subjektu:
Utad méstské ¢asti Praha 10, VrSovicka 68, 101 38 Praha 10, ID DS: irnb7wg.

3. Stejnopis rozhodnuti bude doruden spolu se spisovym materialem povinnému subjektu: Utad
meéstské ¢asti Praha 10, VrSovicka 68, 101 38 Praha 10

4. Stejnopis rozhodnuti zstava sou¢asti kopie spisu ulozené u Magistratu hl. m. Prahy.
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