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Podkladem pro zpracovani grafické podoby projektové dokumentace byla
podklady pfedané investorem v elektronické podobé.

Lokalita:

Pozemky v katastralnim uzemi Strasnice
pozemek p. €. 13/11, k.0. Strasnice , celkovéa rozloha pozemku 55 m2, zpasob
vyuZziti pozemku: zelen, druh pozemku: ostatni plocha, majitel pozemku: Hlavni
mésto Praha, Marianské nam. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1, pamatkové
chranéné uzemi
pozemek p. €. 13/2, k.U. Strasnice , celkova rozloha pozemku 114 m2, zpasob
vyuziti pozemku: zelen, druh pozemku: ostatni plocha, majitel pozemku: Hlavni
mésto Praha, Marianské nam. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1, pamatkové
chranéné uzemi
pozemek p. €. 13/12, k.U. Strasnice , celkova rozloha pozemku 147 m2, zpisob
vyuZziti pozemku: zelen, druh pozemku: ostatni plocha, majitel pozemku: Hlavni
mésto Praha, Marianské nam. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1, pamatkové
chranéné uzemi
pozemek p. €. 13/13, k.U. StraSnice , celkova rozloha pozemku 19 m2, zpusob
vyuziti pozemku: zelen, druh pozemku: ostatni plocha, majitel pozemku: Bednafova
Emilia, Rasinovo nabrezi 1696/66, Nové Mésto, 120 00 Praha 2, Hlavni mésto
Praha, Marianské nam. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1, Sindelafova Markéta ing.,
Nad Nadrazim 153, 252 31 VSenory, pamatkové chranéné uzemi
pozemek p. €.4522/14, k.0. Strasnice , celkova rozloha pozemku 13 744 mz2,
zpusob vyuZiti pozemku: ostatni komunikace, druh pozemku: ostatni plocha, majitel
pozemku: Hlavni mésto Praha, Marianské nam. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1
pozemek p. €. 4522/15, k.U. Strasnice , celkovéa rozloha pozemku 3 195 m2, zpasob
vyuZziti pozemku: ostatni komunikace, druh pozemku: ostatni plocha, majitel
pozemku: Hlavni mésto Praha, Marianské ndm. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1
pozemek p. €. 4522/16, k.U. Strasnice , celkovéa rozloha pozemku 1 069 m2, zpasob
vyuziti pozemku: ostatni komunikace, druh pozemku: ostatni plocha, maijitel



pozemku: Ceska republika, Sady lesy zahradnictvi, statni podnik v likvidaci,
Betlémska 267/9 Staré Mésto 110 00 Praha 1

pozemek p. €. 4522/18, k.U. Strasnice , celkovéa rozloha pozemku 427 m2, zpasob
vyuZziti pozemku: ostatni komunikace, druh pozemku: ostatni plocha, majitel
pozemku: Hlavni mésto Praha, Marianské ndm. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1
pozemek p. €. 4522/19, k.U. Strasnice , celkova rozloha pozemku 469 m2, zpisob
vyuziti pozemku: ostatni komunikace, druh pozemku: ostatni plocha, maijitel
pozemku: Hlavni mésto Praha, Marianské nam. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1
pozemek p. €.4522/20, k.U. Strasnice , celkova rozloha pozemku 3 480 m2, zpusob
vyuziti pozemku: ostatni komunikace, druh pozemku: ostatni plocha, majitel
pozemku: Cesky Ustav narodniho zdravi v Praze 10, Ukrajinsk& 900/11, 101 00
Praha 10

pozemek p. €.4522/22, k.U. Strasnice , celkova rozloha pozemku 5 051 m2, zpasob
vyuZziti pozemku: ostatni komunikace, druh pozemku: ostatni plocha, majitel
pozemku: Hlavni mésto Praha, Marianské ndm. 2/2, Staré mésto, 110 00 Praha 1
pozemek p. €. 4522/23, k.U. Strasnice , celkova rozloha pozemku 1 080 m2, zpisob
vyuziti pozemku: ostatni komunikace, druh pozemku: ostatni plocha, maijitel
pozemku: Ceska republika, Dolezalova Ludmila, K Cervenému dvoru 2311/2,
StraSnice, 100 00 Praha 10, JirdCkova Vékoslava, Lyskova 2070/51, Stodulky, 155
00 Praha 5, Popelaf Jan ing., V Pfedpoli 1472/27 VrSovice, 100 00 Praha 10,
Popelar Jifi, Novostrasnicka 1212/31, Strasnice, 100 00 Praha 10, Popelar Miroslav
JUDr., Limuzskéa 1189/3, Strasnice, 100 00 Praha 10, Spi¢kova Ludmila Mgr., V
olSinach 616/76, Strasnice, 100 00 Praha 10, Vonkova Kvétoslava ing., CSL. armady
231/22, 250 91 Zelene&, pravo hospodareni s majetkem statu: UFad pro zastupovani
statu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabrezi 390/42, Nové Mésto, 128 00 Praha 2

(Cervené jsou v pravodni zpravé, tabulkové ¢asti i mapovém podkladu vyznaceny
pozemky ve vlastnictvi jinych osob nez Hlavniho mésta Prahy)



Pravodni zprava:

Dendrologicky prazkum byl provadén v prabéhu vegetaéniho obdobi roku
2015 v mésici zari 2015. Byl hodnocen stav stromu rostoucich v ulici V OlSinach,
Praha 10.

V predanych podkladech byla zaméfena lokalizace stromu plus dalSi
dendrometrické charakteristiky. Vzhledem k tomu, Ze data byla jiz nékolik let stara,
veSkeré méreni bylo provedeno znovu, stejné jako zhodnoceni dalSich charakteristik.

V dendrologickém prazkumu byly doméreny a douréeny dalSi hodnoty
(zdravotni stav, vitalita, sadovnicka hodnota, navrh opatfeni, provedena specifikace
druhu fezu, dale je pfipadné zapsana poznamka).

V tabulkové €asti jsou usporadany nasledujici hodnoty:
Cislo dreviny v tabulce a mapé dendrologického prizkumu
Latinsky nazev dreviny (rod, druh, pfipadné kultivar)

Parcelni ¢islo pozemku na kterém dfevina roste (vSe v k.U. StraSnice)
Obvod kmene (cm)

Vyska dfeviny (m)

Priimér (Sifka koruny) koruny (m)

Zdravotni stav (dle pfilozené stupnice)

Vitalita (dle pFilozené stupnice)

Sadovnicka hodnota (dle pfilozené stupnice)

10. Perspektiva

11. Navrh opatfeni (viz pfilozena stupnice)

12. Poznamka - hodnoceni aktualniho stavu dfeviny, popis defektd

13. Rez (specifikace Fezu dle Arboristickych standardui)

©CoNOUAMWNE

Navrh sortimentu pro vysadbu do ulice V OISinach:

Pokud probéhne v ulici V OlSinach kaceni v navrhovaném rozsahu, bude zde
mci byt vysdzeno 91 kusu novych stromu ( ke k&ceni je navrzeno 14 kusu z
havarijnich davodu, 63 kusl ze zdravotnich a péstebnich divodu, dale je zde 14
volnych mist ve vétSiné pfipadu se stavajicimi parezy).

Hlavnimi taxony v ulici jsou v sou¢asné dobé Prunus serrulata "Kanzan'a
mladé vysadby Prunus serrulata "Plena’, dale zde roste nékolik exemplari Prunus
avium.

Vybér taxonu byl stdvajicimu sortimentu pfizpasoben:

Prunus serrulata "Kanzan” - jedn& se o druh kvetouci velmi ranné, pfed olisténim -
v dubnu az kvétnu, kvéty jsou pIné, tmave rizové, habitus dfeviny je vazovity, koruna
je vzpfimena, typicky obracené kuzelovita, podzimni zbarveni listu je velmi atraktivni,
listy se barvi do Zluta ai}eoraniova

2




s

Prunus serrulata “Shirotae “ - jedna se o druh s jednoduchymi bilymi kvéty, které se
postupné barvi do rlizova, kvete taktéz velmi ranné v dubnu az v kvétnu, habitus
dreviny je deStnikovity, ovSem vétve jsou vystoupavé i na koncich, nepfevisaji, rast je
vzpfimeny, podzimni zbarveni je velmi atraktivni, méni se od Zluté az po oranzovou




Prunus serrulata “Shirofugen “ - druh s kvéty poloplnymi, kvéty vykvétaji svétle
rizové pozdéji tmavnou do tmavé razove, kvéty jsou na dlouhych stopkach, kvéty
maji az 5 dm v praméru, kvéty vykvétaji brzy, v dubnu az kvétnu, jak kvéty postupné
tmavnou, strom je obalen kvéty rizného odstinu rizove
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Stupnice faktor @ hodnocenych v dendrologickém pr  Gzkumu:

Zdravotni stav:

Zdravotni stav je jednim z faktorud, ktery musi byt bran v Gvahu pfi jakémkoliv hodnoceni stromu

v zahradni a krajinarské tvorbé. Vyjadfuje se bud samostatné, nebo je soucasti syntetickych ukazateld
jako je napfiklad sadovnicka hodnota. Zivotaschopnost dfevin je zavisla na jejich stafi a je ovlivnéna
jak genetickou vybavou, tak biotickymi, abiotickymi i entropickymi faktory prostfedi. Zdravotni stav
stromu hodnoti strom z hlediska naruSeni jeho kofenového systému, kmene a vétvi. Jako naruSeni se
chape predevsim pFitomnost ristovych defektd (napfiklad tlakovych vidlic), zjiSténa mechanicka
poskozeni (rany, strzen& kdra apod.) a napadeni patogennimi organismy (pfedevsim dfevokaznymi
houbami. Do hodnoceni se nezafazuje vliv nevhodného ofezu, ktery se pfipadné hodnoti zvIast.

Stupn é zdravotniho stavu:

1 - vyborny zdravotni stav - stromy bez poSkozeni, pfipadné jen s nepatrnymi odchylkami od
normalu, s dlouhodobym pfedpokladem zachovani tohoto stavu. Na dfeviné se mohou vyskytovat
defekty malého rozsahu bez vlivu na stabilitu nosnych prvka.

2 —dobry zdravotni stav — stromy jen velmi mirné poSkozené, respektive vykazujici drobné odchylky
od normdlu. Na dfeviné se nevyskytuje naruseni zasadnéjSiho charakteru.

3 — mirn é zhorSeny zdravotni stav — stromy poSkozené, respektive vykazujici odchylky od normalu,
jejich existence vSak neni bezprostfedné ohrozena. Na dfeviné se objevuje soubéh defektd, ktery

v nékterych pfipadech vyZaduje stabiliza¢ni zasah, u téchto dfevin Ize ocekavat alespori
stfednédobou existenci.

4 — siln @ naruSeny zdravotni stav  — stromy silné poskozené, respektive vykazujici velmi silné
odchylky od normalu, jejich existence je ohrozena bezprostfedné, nebo béhem pomérné kratkého
obdobi, moznost stabilizace je velmi nizk4, perspektiva rdstu a vyvoje je zkracena.

5 — velmi Spatny zdravotni stav  — stromy odumfelé nebo téméf odumfelé, nebo v takovém stavu, ze
jejich perspektiva je pouze kratkodoba, v nékterych pfipadech se jednéa a havarijni dfeviny, svou
pfitomnosti narusujici bezpeény provoz v jejich okoli.

Pojem vitalita:

Vitalita, nebo-li Zivotaschopnost  je jednim z faktord, ktery musi byt bran v Gvahu pfi jakémkoliv
hodnoceni strom(l v zahradni a krajinarské tvorbé. Vyjadfuje se bud samostatné, nebo je soucasti
syntetickych ukazatelt jako je napfiklad sadovnicka hodnota. Zivotaschopnost dfevin je zavisla na
jejich stéfi a je ovlivnéna jak genetickou vybavou, tak biotickymi, abiotickymi i entropickymi faktory
prostfedi. Vitalita dfevin, pfedevsim pak strom( ma dva aspekty a to fyziologicky a biomechanicky.
Fyziologickym poskozenim dfeviny je napfiklad poSkozeni chorobou nebo Skddcem, nebo napfiklad
velmi nizk4 produkce asimilatud, ktera nestaci pokryt potfeby jedince. K biomechanickym, nebo-li
statickym poskozenim dfevin patfi napfiklad zlom nebo vyvrat.

Projevem vitality d Feviny je p fedevSim:

Vykonnost (rist, vyvoj, rozmnoZzovani a Sifeni urcitého jedince)

Pfizplsobivost vnéjSimu prostredi

Odolnost vaci chorobam a skadcim

Regeneraéni schopnost

Zdravotni stav — vyjadfuje se jako odchylka od normalniho stavu

Nékteré projevy nebo ukazatele vitality je mozno kvantifikovat (napfiklad ztrata olisténi) nebo pomérné
pfesné charakterizovat (napfiklad charakter zavétveni) a ze stupné poSkozeni téchto faktoru Ize
pomérné pfesné urcit stupen vitality. Z praktického hlediska velmi dllezité zjiStovat tendenci ve vyvoji
vitality v ¢asovych odstupech, ¢imz se vypovidaci hodnota téchto Udaji vyrazné zvétSuje.

Stupn é vitality:

1 - optimalni vitalita — stromy bez poskozeni, jen s nepatrnymi odchylkami od normalu,

s dlouhodobym pfedpokladem zachovani tohoto stavu

2 —mirn é snizend vitalita — stromy mirné poskozené, respektive vykazujici odchylky od normalu.
Nékteré mirné odchylky od normalu, dle kterych se posuzuje fyziologicka vitalita, nemusi vzdy
znamenat jeji skuteény pokles. Tyka se to predevsim listové plochy, jejiz mirné zmenseni, uréita
zména barvy atd. mohou byt pfechodnou zaleZitosti vyvolanou napfiklad suchym rokem, pozdnimi
mraziky nebo silnou plodnosti.

3 — stfedné snizend vitalita — stromy vyrazné poskozené, respektive vykazujici vyrazné odchylky od
normalu, jejichz existence neni bezprostfedné ohrozena. Fyziologicka slozka vitality se jeSté mGze u
mladSich a stfedné starych stromU ve vétSim nebo mensim rozsahu zlepSit, pokud se podstatné



omezi nebo zcela odstrani vnéjSi negativni vlivu, za téchto podminek u nich Ize o¢ekavat alespori
stfednédobou existenci.

4 — siln @ snizena vitalita — stromy silné poskozené, respektive vykazujici velmi silné odchylky od
normalu, jejich existence je ohroZzena bezprostfedné, nebo béhem pomérné kratkého obdobi

5 — Zadna vitalita — stromy prakticky bez projevu fyziologické vitality, odumrelé nebo témér odumfrelé,
vyvracené nebo zlomené

Sadovnicka hodnota

Sadovnické ohodnoceni podle stupnice 1 -5. Hodnoti se zdravotni stav dfeviny (stav kmene, stav
koruny), jeji vitalita a stabilita, stav okolniho prostfedi, kvalita dfeviny a jeji umisténi vzhledem ke
kompoziénimu zaméru, celkovy vzhled dreviny.

Stupnice sadovnické hodnoty:

1 — Nejvyssi mozné hodnoceni. Dfeviny absolutné zdravé, typického habitu a vzhledu, piné zavétvené
dreviny s dlouhodobym vyhledem dalSi existence. VétSinou se jedné& o soliterni jedince, ¢i dfeviny
dobfe vyvinuté v podrostu ¢i skupiné. V kompozici jsou tyto dfeviny umistény pfiznivé a je nezbytné
nutné pocitat s jejich zachovanim a vyuzitim v feSeném prostoru a Uzemi

2 — Dreviny zdravé, dobre vyvinuté, typického tvaru, jen nevyrazné narusené s vyraznym
pfedpokladem dlouhodobého vyvoje. V pfipadé mensiho naruSeni by nemél byt poSkozen jejich kmen
ani naruSen tvar koruny. Nelplné zavétveni nesmi byt omezenim schopnosti dalSiho vyvoje.
Sadovnicky se jedna o dfeviny s dalezitou funkci, nemélo by dojit k jejich likvidaci (pouze v nezbytné
nutnych pfipadech), mély by byt zahrnuty do kompozice feSeného Gzemi.

3 - Dreviny zdravé, jen nepodstatné poskozené, tvarové se mohou liSit od pfisluSného typu, mohou byt
od spodu vyrazné odvétvené (za predpokladu dobrého obruastani, nebo v pfipadé, ze holé kmeny
nejsou zadvadou vzhledu), mladé dreviny dosud nedostatecné vyvinuté, vzdy s dlouhodobym vyhledem
existence. Podle kompozi€nich zaméru a potfeb Ize tyto dfeviny ponechat nebo odstranit.
Dendrologicky hodnotné, ale poSkozené jedince je tfeba ponechat na doziti.

4 — Dreviny zna¢né posSkozené, deformované, vysoko vyvétvené (bez predpokladu dobrého
obrastani), velmi staré, malo vitalni, vyrazné prosychajici, nebo liSici se od typického druhu,

s omezenym predpokladem dalSiho vyvoje, i nové dosazené nekvalitni stromy s nedostatecné
zapéstovanou nebo témér zadnou korunou, bez perspektivy dalSiho dlouhodobéjSiho zachovani.
Jedna se o dfeviny nevyhovujici, s uréenim k okamzitému nebo postupnému odstranéni, podle
kompoziéniho zaméru a zejména postupu obnovy.

5 — Dreviny zdravotné i vzhledové velmi poSkozené, ohroZzujici ostatni, odumirajici, hrozici zficenim,
predpoklady jejich dalSi existence jsou minimalni. Tyto drfeviny jsou uréeny k okamzité likvidaci,

v obnovené kompozici se s nimi neuvaZzuije.

Perspektiva d feviny:

D - Dlouhodoba — predpokladana doba rdstu a vyvoje dieviny na stanovisti je delSi nez 40
let ( za normalniho prabéhu povétrnostnich podminek a bez dalSich nepfedpokladatelnych
negativnich vliv okoli )

S - Strednédoba — predpokladana doba rastu a vyvoje dreviny na stanovisti je 5 - 40 let (
za normalniho pribéhu povétrnostnich podminek a bez dalSich nepredpokladatelnych
negativnich vliv okoli )

K - kratkodoba — predpokladana doba rdstu a vyvoje dieviny na stanovisti je mensi nez 5
let

Navrh opat feni:

H - havarijni dfevina k okamzitému odstranéni, dfeviny ohroZujici svoje bezprostfedni okoli
N - dfevina uréena ke kaceni z péstebnich a zdravotnich divodu

Z - dfevina uréena k odbornému arboristickému oSetfeni, v poznamce je specifikovan druh
fezu dle platnych arboristickych standardud

B - dfevina k ponechani bez zasahu



Specifikace fezu:

Specifikace fezu je uréena dle Arboristickych standardi Rada A, Rez strom(, SPPK A02
002:2013.

RZ - fez zdravotni

RV - fez vychovny

RO - redukce obvodova

RB - Fez bezpecnostni

RL - redukéni Fez lokalni

OV - odstranéni vymladku

Rez vychovny (RV)

Cilem vychovného Fezu je podpofeni charakteristické architektury a tvaru koruny, ktery je
typicky pro dany druh &i kultivar a dava predpoklad vytvoreni zdravé, vitalni, funkéni a
stabilni koruny v obdobi dospélosti stromu. Podporu role terminélniho vyhonu provadime
odstranovanim, eventuélné zakracovanim boc¢nich konkurenénich vyhont. Odstrafiované
jsou strukturalné nevhodné vétve &i vyhony (napfiklad s tlakovym vétvenim, vyrastajici v
preslenech), vétve mechanicky poskozené, rostouci smérem k prekazce. PFi zakracovani po
stranach vétvi ¢i vyhonu vedeme fez na pupen nebo na postranni vétve ¢i vyhon. Nasazeni
koruny postupné zvySujeme, az dosdhneme potfebného prdjezdniho ¢&i prichoziho profilu u
stromq, kde je to vzhledem k jejich umisténi nutné, pfipadné zadouci. Naopak u strom(
rostoucich ve volné krajiné, parcich a mistech, kde to jejich stanovistni podminky umoZzniuiji,
spodni vétve zbyte&né neodstraniujeme. Pfi zvySovani nasazeni koruny pro dosazeni
prijezdniho &i prichoziho profilu je tfeba udrzovat pomér mezi délkou kmene a korunky
maximalné 3:2. U nékterych kultivart bez zfetelného terminalniho vyhonu Stépovanych v
korunce nelze nasazeni korunky zvySit pro dosazeni prujezdniho ¢i prichoziho profilu. Je
tedy tfeba pocitat s vySkou roubovani. V ramci RV dochazi i k zapéstovani korunky pro
nasledny tvarovaci fez. V ramci jednoho zakroku se u listnatych stromu obvykle odstranuje v
obdobi vegetace maximalné 30%, v bezlistém stavu maximalné 50% objemu asimilacniho
aparatu. Interval jednotlivych zasahu je v pfipadé vychovného fezu obvykle 2 - 3 roky, v
opodstatnénych pfipadech az 5 let.

Rezy udrzovaci:

Cilem udrZovacich Fezl je péce o dospivajici a dospélé stromy s dirazem na zajisStovani
provozni bezpecnosti, péstebnich pozadavku, eventualné zmény tvaru a velikosti jejich
koruny dle potfeby stanovisté a prodlouzeni jejich funk&ni Zivotnosti. UdrZzovaci fezy se
pribézné opakuji v intervalech danych taxone, G€elem fezu, poZzadavky stanovisté a vitalitou
stromu.

Rez zdravotni (R2):

Cilem zdravotniho fezu je zabezpeceni dlouhodobé funkce a perspektivy stromu s udrZzenim
jeho dobrého zdravotniho stavu, vitality a provozni bezpecénosti. SnaZzime se o zachovani
architektury koruny Zadouci pro dany taxon. RZ nefeSi aktudlni statické poméry celého
jedince (jako napfiklad riziko vyvratu, zlomu kmene, rozpadu koruny apod.).

Odstranované, pripadné redukované jsou vétve a vyhony:

- strukturalné nevhodné (kodominantni vyhony apod.)

- s tlakovymi vidlicemi &i jinak naruSenym vétvenim

- nevhodné postavené (sekundarni vyhony vrustajici do koruny, kfizice se vétve apod.)

- mechanicky poskozené, zlomené, se sniZzenou stabilitou

- napadené chorobami &i Skudci

- usychaijici a suché

PFi RZ nedochézi k patrnému naruseni habitu oSetfovaného stromu. Ponechavani drobnych
suchych vétvi v koruné neni povazovano za chybu pfi provadéni RZ. V opodstatnénych
pfipadech je mozné ponechat na kmeni nebo kosternich vétvich stabilni pahyl, jehoZ pramér
presahuje 100 mm. Pfi RZ nesmi dojit k odstranéni vice nez 20% objemu asimila¢niho
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aparatu. RZ je optimalni provadét v obdobi plné vegetace. Nedodrzeni optimalniho terminu
neni technologickou chybou.

Rez bezpe énostni (RB)

Jednd se o fez zaméreny pouze na zajisténi aktualni provozni bezpeénosti stromu, nefesi
vSak komplexni statické poméry celého jedince, jako napfiklad mozZnost vyvratu, zlomu
kmene, rozpad koruny apod.

PFi RB jsou odstranovany, pfipadné redukovany vétve:

- tlusté suché, narudujici provozni bezpeénost

- zlomené ¢&i nalomené, se snizenou stabilitou

- mechanicky poskozené

- sekundarni (pferostlé, staticky rizikové vyhony pochéazejici z adventivnich &i spicich
pupenu)

- s defektnim vétvenim

- volné visici

RB je mozné provadét kdykoliv b&éhem roku

Reduk €éni Fezy lokéalni (RL)

RL Skupina fez( redukénich lokalnich

RL-SP Lokalni redukce smérem k pfekazce

RL-LR Lokalni redukce z davodu stabilizace

RL-PV Uprava prdjezdniho &i prachoziho profilu

Cilem RL-SP a RL-PV je uprava prujezdniho &i prachoziho profilu, redukce koruny ve sméru
pfekazky, docileni odstupné vzdalenosti definované (zakonem, normou a podobng) €i
vytvoreni prahledu. Cilem RL-LR je lokalni redukce za u¢elem odleh&eni nebo symetrizace
¢asti koruny z duvodu zvySeni jeji stability. Rozsah a lokalizace LR musi byt v navrhu
oSetfeni jednoznac¢né definovany. Po realizaci RL je nutna nasledna pravidelna péce o strom
s kontrolou naplnéni cile fezu vzhledem k provozni bezpecénosti. Interval opakovani RL je
tfeba volit s ohledem na stanovisté, druh stromu, stav stromu a charakter prekazky, pfipadné
rozsah destabilizace a podobné. Pfi RL pouzivame pfedevsim techniku fezu na postranni
vétev. RL Ize provadét kdykoli béhem roku.

Odstran éni vymladk a (OV)

Jedna se o pravidelné odstrafiovani kofenovych a pafezovych vymladku ze spodni ¢asti
kmene a okoli stromu. Interval opakovani se fidi dynamikou vyvovje vymladkd. Zasah se
provadi technikou odstrafiovani vymladkd. OV je mozné provadét kdykoliv b&éhem roku.

Rezy stabiliza éni:

Stabilizanimi fezy se redukuje velikost koruny stromu s cilem sniZit riziko vyvratu, zlomu
kmene ¢i rozpadu koruny u strom( s naruSenou stabilitou. V pfipadé realizace stabiliza¢nich
fezl na zdravych stromech s primarni korunou bez odivodnéni mlZze dojit k trvalému
poSkozeni stromu. Silné redukce je tfeba provadét béhem obdobi vegetacniho klidu, nejlépe
v jeho druhé poloving. V pfidech, kdy je vyznamné naruSend stabilita stromu a hrozi
nebezpedi z prodleni, je mozné zasah realizovat kdykoliv.

Redukce obvodova (RO):

RO probiha predevsim ve svrchni tfetiné koruny stromu za Uu¢elem zmenseni naporové
plochy koruny stromu a sniZeni téZiSté stromu. nejvice se zakracuji vétve v horni ¢asti
koruny a smérem doll se délka zkraceni zmenSuje. Pfi jednom zakroku nesmi byt
odstranéno vice nez 30% objemu asimilacniho aparatu. Radikalnéjsi redukce je mozna
pouze v pfipadech bezprostfedniho nebezpeci selhani stromu, pokud je odivodnény zajem
na jeho ponechani. Redukci korun rozsahlejSiho razu je nezbytné provadét postupné, v



nékolika etapach s intervalem 5 - 10 let, a to podle reakce stromu na predchozi zakroky.
Interval opakovani je tfeba volit s ohledem na stanovisté, druh a vitalitu stromu, jeho reakci
na pfedchozi zdsahy a provozni bezpecnost. PFi volbé intenzity RO je nutné zohlednit
fyziologické stafi, druhové vlastnosti, vitalitu, zastinéni okolnimi jedinci a podobné. Pokud je
to mozné, fezem neménime tvar koruny Zadouci a typicky pro dany druh ¢i kultivar. RO
nelze provadét na mladych a stfednévékych stromech ve fazi dynamického délkového
pFirdstu, je ur€en pro dospélé a senescentni jedince.

Stabilizace sekundarni koruny (SSK)

Jedné se o zasah na prerostlé sekundarni koruné stromu, jehoz snahou je stabilizace
koruny. Zasah je feSenim nestandardni situace. SSK spociva v radikalni obvodové redukci
prerostlych sekundarnich vyhond technikou fezu na postranni vétve, pfipadné "naslepo”.
MuaZe byt kombinované se selektivni profedénim vyhond. Provadi se zejména na jedincich,
jejichz primérni koruny byla v minulosti radikalné redukované (fezem ¢i pfirodnim Zivlem)
bez adekvatni nasledné péce. SSK je nezbytné realizovat postupné (v nékolika etapach) s
pribéZnym monitorovanim reakce stromu na predchozi zakroky. Cilem SSK muaze byt bud
udrzeni sekundarni koruny ve stabilnim stavu, nebo pfevedeni na tvarovaci fez.

Popis n ékterych defekt  uvadénych v tabulkové ¢asti dendrologického

priazkumu:

Defektni v étveni stromu

Vyvoj stonkl v pfirodé neprobiha vZzdy podle vySe popsanych pravidel. Pomérné ¢asto dochazi ke
vzniku chybnych vétveni, kterd mohou mit v pribéhu ¢asu znaény vliv pfedevsim na stabilitu koruny.
Tato nestabilni vétveni ohrozujici bezpeénost provozu mazeme (zvlasté u mladych jedinct b&éhem
nékolika prvnich let po vysadbé na trvalé stanovisté) fezem pomérné snadno eliminovat.

K defektdim vétveni nalezi zejména:

- tlakové vétveni.

- kodominantni vyhony.

- mechanicky poranéné vétveni.

Tlakové v étveni

Jedna se o pripady, kdy kambium v misté vétevniho nasazeni z dlivodu nedostatku mista
neni schopné vytlacit lyko do korniho hfebinku. Toto lyko a nad nim lezici kiira nasledné vrUstaji mezi
obé vrstvy dfeva - dfevo kmene a dfevo vétve. Dlsledkem je, Ze vétev neni spolehlivé spojena s
kmenem. Strom se pokousi o stabilizaci téchto vétvi kompenzacnim rdstem po stranach vétveni.
Dochézi tak ke vzniku typické boule po stranach takovéhoto vétveni.

Nebezpeci tohoto defektu spociva v tom, Ze k jeho vlastnimu projevu - k rozlomeni vétveni - dochéazi
¢asto az po mnoha letech od jeho vzniku. Pokud nedojde k oddéleni takto chybné se vétvici vétve co
nejdrive po jejim vzniku, neni mozné ji nasledné zadnym zplsobem oSetfit bez vzniku rozsahlého
poranéni. Jedinym zpUusobem, jak zamezit jejimu odlomeni ve vySSim véku, je zaloZzeni bezpecnostni
vazby, tim jsou ovSem feSeny pouze nasledky, nikoli pfi¢ina Jedinou moznosti, jak vyvoji takovych
vétveni zamezit, je pravidelné se opakujici vychovny a zdravotni fez a pravidelna kontrola vyvijejicich
se korun.

Tlakova vétveni mohou vznikat z nékolika divodu:

- Genetické vlohy - tykéa se to nékterych taxonu s Uzkym, sloupovitym vzristem, ale velmi
Casto tlakové vétveni vytvareji i nékteré preslenité se vétvici lipy (napf. lipa stfibrna) s vétSinovym
podilem tohoto typu vétveni v koruné. Geneticky dana tvorba tlakovych vétveni je divodem pouze
nepatrného procenta feSenych pfipada.

- Nedostatek mista ve vétveni - tento pfipad se tyka vétSinou solitérné rostoucich stromu
postradajicich nélezitou péci. Dostatecné osvétlené vétve se vyvijeji a tloustnout v malych odstupech,
pricemz k vyvoji chybného vétveni miZze v téchto podminkach dojit vyhradné vlivem nedostatku
prostoru pro tloustkovy raist.

- Potlac¢eni apikalni kontroly - tvar koruny pfedevsim mladych stromu je vyrazné formovany
existenci a rdstem vrcholového (terminalniho) vyhonu. Pokud dojde k jeho poSkozeni i odstranéni, je
narusena rovnovaha fytohormon( (snizeni podilu auxinl) a mize dojit k porucham rastu. Nej¢astéjsi
poruchou je, Ze postranni vétve ztraceji svlj plagiotropni vzrist a za¢inaji se napfimovat do role
vrcholového vyhonu. V disledku zmenSovani Ghlu vétevniho nasazeni pak muze lehce dojit ke vzniku
tlakovych vétveni.
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Defektni v étveni, tzv. tlakova vidlice, tlakové v étveni

Tlakova vidlice je Casty rustovy defekt. Jedna se o Uzké vétveni, v némz neni prostor pro vytvareni
pevného propojeni vétvi. Kdra, ktera je v normalnim pfipadé vytlaGovana mimo vétveni a vytvari
typicky hiebinek, v pfipadé tlakové vidlice zaristd mezi vétvemi, resp. vétvi a kmenem. Obé Casti
vidlice jsou od sebe oddéleny a nedochazi k vytvareni spole¢ného letokruhu:" Plocha, ktera zajistuje
spojeni obou ¢asti vidlice, je tak zmenSena. Tim je také k dispozici mensi mnozstvi chemickych vazeb
pro pfenos napéti a klesa pevnost spojeni. Strom reaguje na tento stav tvorbou rozsifenych ploch po
stranach vidlice, které vytvareji typicky tvar pfipominajici usi. Touto rozSifenou plochou se strom snaZzi
kompenzovat nedostatek plochy k propojeni uvnitf.

DalSim radialnim rastem vyhont dochazi uvnitf vidlice ke zvySovani tlakového napéti (odtud termin
tlakova vidlice). Spoj je tim destabilizovan a stoupa pravdépodobnost jeho selhani. Opakem je vidlice
tahova, ktera je povazovana za bezpecény typ vétveni.

Jedinou moznosti ochrany je udrzovani habitu stromu fezem, tedy v€asné odstranovani
kodominantnich vyhon( a uzkych vétveni. Vznik tlakovych vidlic je také vazan na taxon, nékteré jsou k
jejich tvorbé nachylnéjSi - zejména sloupovité kultivary (Populus nigra 'ltalica’), Casty je vyskyt
tlakovych vidlic napf. u lip (pfedevsim Tilia tomentosa).

Dutiny

Dutiny vznikaji jako nasledek rozkladu dfeva v dusledku ¢innosti dfevokaznych hub. Vliv
dutiny na mechanické chovani stromu se liSi podle jejiho rozsahu a lokalizace.

Dllezité je, zda se jedna o dutinu otevienou nebo uzavienou. Uzaviené dutiny, pokud maji dostate¢né
silnou zbytkovou sténu a pokud strom muZze reagovat dalSim tlouStkovym pfirGstkem, nepredstavu;ji
velké riziko pro stabilitu stromu. Jak vyplyva z teorie ohybu, nejvétsi napéti pfenaseji obvodové Easti
nosniku kmene. Od ur¢itého priméru kmene stromu (150 cm podle WESSOLLY, 1996) nebyl ve
sledovaném vzorku populace stromu zjistén ani jediny, ktery by neobsahoval urcity podil rozlozeného
dfeva v centralni ¢asti kmene - centralni dutiny je tedy nutné chapat jako béznou soucést Zivotni
strategie nékterych druhd strom( od urcitého vyvojového stadia.

Problémy vyvstavaji u dutin, které nemaji dostate¢né silnou zbytkovou sténu.

Takovy strom je samozfejmé destabilizovan a hrozi jeho selhani. Také tam, kde se patogenni
organizmy dynamicky Sifi a strom je zatim nedokazal izolovat. Zalezi na rychlosti tloustkového
pFirGstku stromu - tedy zda pfirlstek hmoty nahradi ubytek. Je vSak nutné podotknout, Ze zde neplati
pfima améra - efektivita je posunuta ve prospéch stromu.

Oteviené dutiny jsou vzdy vétsi problém pro provozni bezpe¢nost stromu nez dutiny
uzavfiené. Otevreni profilu sniZuje kapacitu pro pfenos smykového napéti (napf. pfi torznim namahani)
a pfi prenosu pricnych napéti (pfi ohybovém namahani). Vznika také vétSi nebezpedi posSkozeni
bariérové zény a reakénich zon pusobenim ¢lovéka nebo biotickych faktort. Nicméné strom je
schopen i otevienou dutinu UspésSné stabilizovat vytvafenim mohutnych vrstev dfeva na okrajich
dutiny (kalusovy val).

Lokalizace také ovliviiuje vliv dutiny na provozni bezpecénost. Nejnebezpecnéjsi jsou dutiny v
Uzlabi vétvi, kdy ztrata materialu mdze postihnout i zavitkovou zonu vétevniho nasazeni. Snizuje se
tak pevnost uloZeni vétve. Totéz plati i pro hlavni vétveni. Kritické jsou také dutiny na bazi kmene, kde
je koncentrovano nejvice sil - pasobi zde nejvétsi ohybovy moment.

Rozklad ¢innosti dfevnich hub maze probihat v nékolika typech hnilob s rdznym vlivem na
mechanické vlastnosti dfeva. Efektivita obranné reakce napadeného stromu je ddna nékolika faktory,
z nichz nejdulezitéjsi jsou:

- rozsabh inicialniho poranéni ("vstupni brany"),

- schopnost kompartmentalizace daného taxonu (viz CODIT),
- troven fyziologické vitality daného jedince,

- strategie kolonizujici houby.

PFi posuzovani stromu v SirSim kontextu ovSem nelze pominout pfedevsim u tohoto typu
symptomu znacény ekologicky vyznam, ktery prostfedi dutin a rozloZzeného dfeva predstavuje pro
Sirokou Skalu organizmu (€asto i kriticky ohrozenych).

Drevokazné houby

Plodnice dfevokaznych hub se vytvareji v podstaté kdekoliv na stromé, v zavislosti na druhu
houby. Nékteré druhy hub vytvareji plodnice vSude - na paté kmene, na kmeni, kosternich i téch
nejtencich vétvich. Jiné druhy vytvareji plodnice jen na ur€itém misté - tfeba jen na kofenech, jen na
bazi kmene, jen na kmeni a tlustych vétvich a jiné zase jen na nejtencich vétvich jesté v korunach
stromd. Vytrusy v mékkych, hnijicich plodnicich (houby lupenaté, nékteré choroSovité) se tvofi po
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kratkou dobu. U vytrvalych plodnic, pfevazné pevné az drevnaté konzistence, se vytvareji vytrusy v
kratSim ¢&i delSim ¢asovém Useku jednou nebo nékolikrat do roka. U nékterych druhd se vytvareji
vytrusy kdykoli, jsou-li pfihodné vnéjsi podminky. Mnoho hub dfevokaznych tvofi vytrusy i v zimé,
pokud je mirna. TakZe po cely rok, vyjma obdobi velkych mrazd a dlouhodobého sucha, se v ovzdusi
vyskytuji vytrusy néjakého druhu dfevokazné houby, coz je z hlediska péce o dreviny velmi zavazné.

Nékteré dfevokazné houby rostou uvnitf dfevin dlouha léta, aniz by napadeni bylo jakymkoli
nedestruktivnim zpusobem zjistitelné. VétSinou se ochofeni néjakym zpisobem ¢asem projevi, napr.
tvorbou plodnic, prosychanim vétvi, propadlinami ve kmeni apod. Je to obdobi projevd napadeni.
Nékdy se vSak bohuzel napadeni projevi nahle - pAdem stromu, pfelomenim tlustych vétvi nebo
odumrenim dfeviny. V tom je pravé nebezpeci hnilob.

NejlepSi moznou ochranou dreviny je zcela neporusena klra a jeji nejsvrchnéjSi ¢ast - borka.
Neporusena borka je neprostupna pro jakoukoli houbovou infekci. Je schopna zabranit nejen
proniknuti zarodku infekce, ale zastavit i rist houbovych hyf na svém povrchu.

Cestou vniknuti infekce do Zivé dfeviny jsou skoro vZzdy pouze poSkozena mista stromu. Dfevo,
sloZzené hlavné z vodivych cév, je pérovity material, ktery umozni proniknuti spor hluboko do svého
nitra. Rozsah infekce pak zalezi na druhu dfeva (druhu dfeviny, umisténi rany na stromeé apod.),
velikosti rany a na vnéjSich podminkéach.

Nakaza postupuije:

1. Kofenem do kmene; rlizné vysoko pusobi. Rozklad jadra nebo bélového dfeva; v praxi " se
oznacuje jako kofenové hniloba.

2. Z pafez( do vymladk, které z ného vyrGstaji; maze mit rdzné znaky, ¢asto vSak jako hniloba
kofenova.

3. Poskozenymi misty kmene, otevienymi ranami, pahyly vétvi a suky od vrchu dold bélovym dfevem;
v praxi se oznacuje jako hniloba ranova.

4. PoSkozenymi misty kmene, otevienymi ranami, pahyly vétvi a suky od baze vzhlru jadrem. V tom
pripadé zlistava vétSinou dfevo pod mistem nakazy zdravé, v praxi se oznacuje také jako hniloba
ranova.

Mohutna rozsSifovaci schopnost hub tak vystavuje dfevo velkému infekénimu tlaku, at' uz Jde o
dfevo mrtvé nebo o téla Zivych strom(. Zivé stromy se musi tomuto tlaku G&inné branit jak pasivné,
anatomickou stavbou, tak aktivné, tvorbou inhibi¢nich latek nebo vytvafenim specialnich bariér a
pletiv.

Aby se infekce mohla ve dfevu strom0 rozrast, musi byt spinény podminky, které jsou dany
fyzikalnim stavem dfeva, jeho chemickym sloZzenim a schopnosti houby témto riistovym podminkam
se pfizpasobovat, predevsim viak fyziologickou dispozici stromu. Rada podminek byla zminéna jiz pfi
kliceni spor. Fyziologicky stav hostitele a jeho vitalita rozhoduji o tom, zda houbova nakaza jeho dfevo
fatalné zachvati nebo ne. Strom se houbové infekci brani a je schopen na rozhrani zdravého dfeva a
dfeva prorostlého hyfami vytvaret bariéry, které brani dalSimu pronikani hyf do zdravého dfeva. Tyto
bariéry jsou tvofeny specializovanymi pletivy z nové diferencovanych bunék s vySsi odolnosti vuci
Sifeni infekce. Vytvareni této bariéry je pro dfevinu proces energeticky velmi naro¢ény a vyZzaduje
mobilizaci rezervnich latek a celého metabolického aparatu. Pokud jsou metabolické procesy trvale
ovlivnény jinymi stresovymi faktory, mohutnost obranné reakce je snizena a pronikani hyf dale do
dreva je usnadnéno. Odolnost proti dfevokaznym houbam je tedy dana pfedevsim celkovou kondici a
vitalitou rostouciho stromu a ta je pfedevSim podminéna vhodnymi podminkami (pfirozenymi nebo
uméle vytvafenymi) na stanovisti.

Pro pfesny popis jednotlivych defektl dfevin byla pouZzita publikace Jaroslava Kolasika a kolektivu —
Péce o dreviny rostouci mimo les I. a Il. Vydana Ceskym svazem ochrancd prirody VIaSim 2005.
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