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Stenograficky zaznam

jednani  24. zasedani Zastupitelstva M &stské  sasti Praha 10,
konaného dne 2. #ijna 2014 v zasedaci mistnosti U radu

Mestské &asti Praha 10.
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(Jednani svolano na 13.00 hodin.)

StarostaM é&stské &asti Praha 10 Mgr. Bohumil Zoufalik (dale
jen p tredsedajici): Damy a panové, zahajuji dnesni zasedan i

zastupitelstva.

V sélejep ritomno

- 25 zastupitel 1 a zastupitelek,
- omluveno je 5 zastupitel U,
- neomluveno je zatim 6 zastupitel U,

takZe konstatuji, Ze zasedani je usnasenischopné.

Op &t bych jednani zahdjil Gvodni formulaci.

Je mou povinnosti upozornit p ritomné, Ze toto jednani je

vysilano v p ¥imém p renosu na webu m &stské  casti.

Krom & toho je z pr tbe&hu jednani po  rizovan stenograficky
zaznam v cetn & Udaj 1 o osobach, které zde vystoupi, a o jejich

prisp évcich.

Tyto zaznamy jsou zpracovavany a archivovany v odd éleni
Rady a zastupitelstva U radu m é&stské  casti Praha 10 a jejich
elektronicka podoba slouzici ke zve rej riovani na webovych
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strankach bude upravena tak, aby spl riovala podminky zakona cislo
101/2000 Sh., o ochran & osobnich udaj t a nedoslo tak k zasah am
do soukromi fyzickych osob, a o zp tsobu zpracovani zadznamu zde

na mist & podat namitku.

Nyni bychom tudiz p ristoupili ke schvaleni programu
dnesniho zasedani.

Na stole mate program, ktery byl vyv &Sen dle p  rislusného
zakona, nicmén & se tazi p ritomnych zastupitelek a zastupitel 4,
zda maji k tomuto navrhu programu n ¢jaké p ripominky.

Vzhledem k tomu, Ze p rednost maji ob canéaz radob canuse
o slovo hlasi pani Chmelova, prosim, aby se ujala s lova.

Pani Chmelova: Dobry den, vazené zastupitelky, vazeni
zastupitelé!

Jmenuji se Renata Chmelova a souhlasim s tim, aby meé jméno

bylo uve fejn &no ve stenozdznamu z tohoto jednani.

Jsem z koalice Vlasta a zarove n jsem clenkou p Fipravného

vyboru referenda ,Stop miliardové radnici®.

Cht ¢&labych navrhnout novy bod programu, ktery mitady velmi
chybi, ato ,Informaci o pr tb&hu zpracovani alternativ vytvo reni
vhodnych prostor pro fungovani U radu M &stské  casti Praha 10°,
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jinymi slovy bod ,Nové radnice®, ktery zde projedna vate jiz vice
nez dvaroky ajakn ému aktivn & vystupuiji.

Zd tvodn &ni, pro ¢ tento bod navrhuiji, je nasledujici.

19.9.tr. p ripravny vybor referenda ,Stop nové radnici“
obdrzel stanovisko U radu ma&stské  asti, ze navrh na konani

referenda je bezvadny.

Ptam se proto, jaky bude nyni postup ze strany m &stskeé

casti,ad &kuji, Ze odpovite rovnou.

Dale.

30. 9., coz je p red dv éma dny, byl termin pro otevirani
obélek k ve  rejné zakazce ,Nové sidlo U rad m &stské  casti”.

Ptam se

- kolik bylo p redlozeno nabidek,

- bylaznichn &ktera vybrana,
- ptipadn & jaky bude postup u této ve rejné zakazky?
Domnivam se, Ze to jsou informace, které zajimaji o pravdu

mnoho ob canu Prahy 10, a proto budu radda, kdyZ na tyto otazky
tady odpovite, respektive pokud si m 4 pozadavek n  &kdo ze
zastupitel tvezme zasv Uj, takZze ho tady budeme moci projednavat

ap ritomniob c¢ané kn é&mubodu moci vystoupit.
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Kone ¢n& mam dotaz na pana starostu, protoze postradam jeho

bod. Na minulém zastupitelstvu totiz rekl, Ze se bude ridit
vysledky referenda, atoiv p tipad &, Ze nebude platné.

Ptam se proto, pane starosto. Toto zastupitelstvo se nyni
kona, ale vas bod jsem v p redloZzeném navrhu programu nevid éla,
takZze nevidim jediny d tvod, pro ¢ byste ho nenavrhl. Mimochodem
mohli jsme o n ém v &dét jiz tyden p redem. D ékuji.

P#edsedajici: Méate pravdu. Nev  &¥il bych, Zze n &kdy budu ze
sta procent v souzn &ni s pani Chmelovou. Dnes se tak stalo.

Na vaSe t i otdzky dostanete odpov &d obsahem materialu,
ktery tady p redlozijednotlivi clenové zastupitelstva, ale jenom
to, Ze Jednaci rad umoznil pani Chmelové vystoupit jako prvni,
doslo k tomu, Ze v této chvili p ¥i projednavani navrhu programu
nebylo mozné, aby byly navrzeny dalSi body, takze s plnim sv qj
slib. Mate pravdu, Ze sliby se maji plnit, a to nej enom o
Vanocich.

Damy a panové, d ekuji. Z rad ob canu se jiz nikdo dalSi
nehlasi, takze davam slovo panu radnimu Vozobulemu. Prosim.

PanVozobule: Dekuji za slovo. Cht &lbychpozadatoza razeni

bodu ,Navrh na p ¥id &leni finan ¢nich prost tredkua ziskanych

z cinnosti sportovnich klub G zp &t na podporu sportu®.
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Tento bod byl za fazen i na program minulého jednani
zastupitelstva, ale byl nakonec stazen. Cht &l bych proto pozadat
ojehoza razenijako bodu ¢islo 1, tzn. hned po schvaleni navrhu

programu. D  &kuiji.

P#edsedajici: Dekuji. Dale se o slovo hlasi pani Hajkova.

Prosim.

Pani Hajkova: Cht &la bych, aby bod, ktery chci navrhnout,
byl p redrazen jako bod ¢islo jedna, tzn. jest & p red navrh pana
Vozobuleho. Je to ,Navrh na odstran éni vad usneseni
Zastupitelstva M &stské  casti Praha 10 ¢islo 23/7/2014 z 26.
kv &tna letoSniho roku ve v &ci sm &ny nemovitosti fotbalového
stadionu v Doli sku za pozemky sv  &rené M &stské  casti Praha 10
jako alternativy zachrany Doli sku jako fotbalového stadionu pro

prvoligova utkani“.

Jde o to, Ze stale plati usneseni z kv &tna letoSniho roku
a Vv Radou schvaleném programu pro jednani dnesniho
zastupitelstva m gstské casti se p redkladda k projednani a
schvaleni nové zn éni sm &nné smlouvy M &stské  ¢asti Praha 10 se
spole ¢nosti Bohemians Real, kde se doplatek ve prosp éch
spole ¢nosti Bohemians Real zvySuje o 3,36 milion t korun v
neprosp &éch M &stské  céasti Praha 10 oproti platnému a dosud

nezruSenému usneseni z kv &tna letoSniho roku.
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Vzhledem k tomu, Ze toto usneseni stale plati, je dalsi bod
neprojednatelny. Proto Zzadam o za razeni tohoto bodu jako bodu

¢islo jedna.

Pzedsedajici: Pani Hajkova, jde o to, na co jsem tady
upozornil pana Vozobuleho, ktery si to z rejm & nechaval jako

n&jaky sv  1j zolik v kapse.

Toto map ripraveno pan kolega Vozobule, jak m & informoval,
jenom nevim, pro ¢ to ne rekl ve svém Uvodnim slovu, ale je to
tak.

Déle se o slovo hlasi pan kolega Narovec. Prosim.

Pan Narovec: Dobry den, kolegové! Cht &l bych také navrhnout

jeden bod do programu dneSniho zasedani, ale nepoza duji jeho
zatrazeni p ted bod pana Vozobuleho, mn g¢sta ¢cip redradithop red
bod <cislo 1 navrZzeného programu, tzn. p red bod ,Navrh sm &ny
nemovitosti fotbalového stadionu v Doli sku*.

Tento bod se tyka toho, Ze bychom radi projednali vyjadd reni
k usneseni Rady hlavniho m ésta Prahy ze dne 30. 9. 2014 pod
cislem 2603, kdy se Rada hlavniho m &sta Prahy vyjad rilaprdv  &ke
smeéné fotbalového stadionu v Doli  &ku.
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P#edsedajici: Dekuji za vas navrh, kterému vSak nerozumim.
Zda se mi, Zze TOP 09 na vSech arovnich, tzn. jak ma gistratnich,
tak desitkovych, chce obstruovat kone ¢né  reSeni Doli  eku.
Nerozumim tomu, Ze pan Hude cek poté, co ,vyst relil*, Zze Praha 10
chce bourat Doli cek, te d mozna pon ¢&kud chyt teji chcete tuto

zalezitost narusit, nicmén & my si to narusSit nenechame.

Prosim navrhovy vybor, aby si vyZzadal tyto vaSe na vrhy,
protoZe minimaln & zvaSeho navrhu, pane p redsedo, nejsem chytry,

ale to asi neni moje chyba.

O slovo se déle hlasi kolega VinS. Prosim.

Pan Vins: Cht &l bych reagovat na to, co tady zazn élo, i
kdyZz se v tom velice obtizn & orientuji a za ¢inam byt trochu
unaveny ze vSech nazor t a replik, které se tady objevuiji.

Nejd rive k vystoupeni pani Chmelové.

Pani Chmelova, vy p rece vite a celou dobu za to bojujete,
Ze veSkeré materialy, které p rijdou na zastupitelstvo, maji byt
schvéleny a rozdany tyden p red konanim zastupitelstva. Tak

&inila i Rada.

To znamena4, Ze cokoliv se stalo po ctvrtku minulého tydne,
neni mozno za radit p rimo na Rad & do programu jednani tohoto

zastupitelstva. Proto tam samoz rejm & pan starosta nemohl mit ani
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sv tj bod ohledn & vysledku referenda, které se konalo v patek a

Vv sobotu.

Nemyslim si a nechci vas podez ¥ivat z toho, Ze jste hloupa.
(Sum v séle.) Myslim si, Ze jste pom érn & chytra, a proto se
domnivam, Ze to, co jste tady rekla, bylo cist & U celové, protoZze
apln & kazdému musi dojit, Ze pokud se program zastupitel stva
schvaluje 7 dn u p red jednanim zastupitelstva, pak cokoliv se

stane poté, nem tZe byt schvaleno na Rad ¢ jako program
zastupitelstva.

Déle bych rad reagoval na TOP 09.

Postoj TOP 09 jak na magistratu, tak vidim, Zze i n a Praze
10, se nezm &nil a je stale stejny. (Vyk ¥ik z pléna.)
To, co nam tady p redvadite, v ¢etn & pana Hude c¢kaivas, je

opravdu nehoraznost.

(Opeétvyk rikvsaleanasledn & reakce jedné ze zastupitelek,
aby nebyl narusovan pr tb&h jednani.)

P#edsedajici: Prosim, aby nebylo ruSeno jednani.

(Vym &na nazoru zastupitel t s c¢lov &kem, ktery naruSuje

pr tbéh jednani.)
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Pan Vins: M:izu pokra c¢ovat, pane starosto? (Ano.)

Musim Fict, Ze argumenty, které p redkladate, a to, co nam

predvadite, je opravdu nest &sti.

Jediny d avod pro zm ¢&nu usneseni k Bohémce, ke které zde
dnes dojde, je p rece to, Zze nam v cera pan TomaS Hude c¢ek
prost rednictvim své asistentky nechat doru ¢it taxikem usneseni

Rady hlavniho m  &sta Prahy z Gtery.

Je mivelice lito, Ze to pan Tomas Hude cekned élal vzdycky,

kdyZz na Rad ¢& hlavnihom &staPrahyp zijalin ¢jakeé usneseni ... ...

( Casovy limit.)

Prosim o slou cenidvoup risp évku.

(Poznamka z pléna: PoruSujete Jednaci rad, pane Vinsi.)

P red chvili jsem byl p reruSen n &jakym clov &kem, takZe jsem
nemohl chvilku mluvit.

P#edsedajici: Prosim vSechny, abychom se pokusili tuto

situaci resSitv &cné.
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Pan Vins: ... 26 nam n &kdo poSle usneseni Rady. Je opravdu

Skoda, Ze to ned glalip  redtim.

V cera jsme prost rednictvim sekreta ¥ky pana Hude c¢ka dostali
usneseni Rady hlavniho m &sta Prahy, jak se k tomu postavila. To,

covn é&mzazn é&lo, je op &t hloupost na hloupost.

Vyzyvaji nas k tomu, co vime uz t ¥i roky, co jsme se t i
roky snazili ud ¢lat a co nejde, abychom to koupili nap ¥imo. To
ale nejde. Ten druhy, ktery sedi za stolem, s tim n esouhlasi a

nechce to. To za prveé.

Za druhé rozpor mezi 49 a 52 miliony tam je. P ripoustime ho
a na zaklad & usneseni Rady jsme ho vzali zp &t. Bude to 49
milion @, jak chcete, ale bude to mit jediny dopad, a to, Z e
nikoliv majitel stadionu, ale majitel klubu, kv tli kterému to

celéd ¢&lame,p rijdeot rimiliony, které odvede statu. Jiny dopad

to mit nebude. Jde jenom o DPH, o nic jiného. Je to zastupny
problém, nicmén & vzhledem k tomu, Ze to vy reSit chceme, jsme
rekli: ano, Bohemians 1905 p rijde ot ¥i miliony, doufame, Ze je
to apln & nepolozi, ale to a t reknou sami, ale je tomu tak na
zaklad & usneseni TOP 09 v Praze. D ekuji.

Pzedsedajici: Ja také d &kuji. S technickou poznamkou se
hlasi pan Narovec a poté budeme pokra covat. Prosim.
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Kolego Vinsi, nyni projednavame jednotlivé

d ned &lame politicka prohlaseni.

S technickou pozndmkou se hlasi kolega

Buame na sebe hodni! D ekuji.

O slovo se hlasi pan tajemnik Martin Slavik.

Prosim.
Pan Slavik: Dobry den, damy a panové! Prosim pana starostu
avelect &né zastupitelstvo o za razeni bod G

- ,Informace o pr

na zaklad
zastupitel

~

minimaln &

tb&hu soudnich spor t vroce 2014, zahajenych

spravnich zalob®. Vzhledem k tomu, Ze cast

podala Zaloby na m &stskou cast, bylo by

slusné informovat zastupitele o tom, jak tyto

soudni spory dopadly.

- ,Informace o vysledku prvniho a druhého kola voleb do Senatu
a hlasovani v mistnich referendech, konanych 19. a 20.z4 ri
a26.a27.za ¥i*. Tuto informaci p redkladam z toho d tvodu,

Ze tam vysv

gtluji 1 ur cité dezinformace technického

charakteru, které o referendech apod. zaznivaji.
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- Byt dalSi bod p redklada pan starosta, byl jsem p rihlasen a
tento material jsem p ¥ipravoval, takz ho zmi nuji, pan
starosta navrhuje za radit bod tykajici se ,Vyhlaseni
mistniho referenda na uzemi M éstské  casti Praha 10 na navrh
pripravného vyboru“, coz je mimo jiné v &c, kterou tady
zmi riovala pani Chmelova, takZe nejde o to, Ze jsme ton ekam
zaSantro cili, ale postupujeme p resn & dle zakona a v ramci

zakonnych |h  t, takze nevim, jestli k tomu pan starosta

jest & nasledn & ne rekne n ¢&jakou svou poznamku.

Uvedené t ri body navrhuji za radit do programu dnesniho
jednani zastupitelstva. D ekuji.
Pzedsedajici: Také d &kuji. Poslednim p rihlaSenym je pan

Snajdr. Prosim.

Pan Snajdr: Dobry den, damy a panové! Hlasim se proto, abych
si osvojil navrh pani Renaty Chmelové, protoze i m & zajima, jak
dopadla prvni cast referenda, nicmén & pan tajemnik m & trochu

predbe&hl, ale p rihlaSen jsem uz byl, takZze opakuiji, Ze timto si

osvojuji navrh pani Renaty Chmelové. D ekuji.

P#edsedajici: Rozumim. Také bych cht &l dnedni jednani
rozSi rit o jeden bod, a to o bod, ktery se tyka spin &ni meho
slibu, jak tady zazn élo od pani Chmelolve, ktery jsem vyslovil

na 24. zasedani 22. srpnat.r.
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Slibil jsem vam, zZe pokud bude v otazce referenda uvedena
maximalni  castka na vystavbu radnice 500 milion t korun, kterou
jsem navrhl, a o této otazce bude hlasovat v étSina zu  c¢astn &nych
obcant, by t by to nebyla v étSina stanovena zakonem, svolam

zastupitelstvo.

Tak jsem také u ¢inil a tato v tle ob c¢ant bude promitnuta
v navrhu usneseni, ktery vdm chcidnes p redlozit. Material, ktery
obsahuje tento navrh, budu chtit p redlozit na jednani tohoto

zastupitelstva.

Nikdo dalSi se o slovo nehlasi, takze v této chvil I musime
shromazdit jednotlivé navrhy na rozsi reni programu. Obratil bych
se proto na cleny navrhového vybor 1, zdamaji soust redé&nyvsechny

navrhy na rozsi reni programu dnesniho jednani zastupitelstva.

Pan HoSek: Méame konkrétni navrh pani Hajkové a navrh pana

Vozobuleho, ktery je v podkladech. Ostatni jsou ,pe r pusa“.
P#edsedajici: Poj ame se probrat hlasovanim o rozsi reni

programu. Poprosil bych proto pana Mgr. Sta rika, aby nas jenom

technicky provedl tim, jak byly jednotlivé navrhy p redlozeny,

abych n &komu neublizil.

Promi rite, ale s technickou poznamkou se hlasi pan tajemni K.

Prosim.
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Pan Slavik: Omlouvam se panu Mgr. Sta rikovi, ale pokusim se
to shrnout, protoze jednotlivé navrhy jsem si pozna menaval.
Te ¢ nebudu mluvit o navrhu, ktery si osvojil pan Snajd r,

protoze p redpokladam, Ze o n &m se musi hlasovat jako o prvnim,

nicmén & navrh programu mam zaznamenany.

1. ,Tiketovné“, abych to zkratil, o které pan Mgr. Voz obule
pozadal, aby bylo za razeno jako bod ¢islo 1.
Navrh sm é&ny nemovitosti v souvislosti s Bohémkou.
MezipoloZzkovy p  Fesun na Bohémku.
Navrh usneseni pana starosty k jeho slibu, které ta dy bylo
n&kolikrat zmi riovano.
Moje informace o soudnich sporech.
Moje informace o volbach a referendech.

7. Samostatné referendum.

Jedt & chci upozornit pana Ing. Snajdra, pokud si osvoijil
navrh, ktery podle toho, jak jsem pochopil, sm éroval k tomu,
abychomsi  rekli, jak to s referendem je, tak tento bod tady je

Pan Snajdr: Chci se jenom technicky zeptat, jestli pani

Chmelova tento sv ) ndvrh nechce stahnout.

Pan Slavik: Chce pani Chmelovatento ndvrh stahnout? Nicmén é
bod k referendu, ktery p redlozil vybor, je standardn & p redlozen

tak, jak nam to uklada zakon.
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Pani Chmelova: Byla jsem vyzvana, jestli stahnu tento sv 4]
bod.

Vidim tady obrovsky rozpor, protoze nevim, co bude
predkladat pana starosta, ale tusim, co p redlozi, takZze potom
bod cislo 7 ani nebude nutny. Te d tudiz opravdu nevim, jak na to

mam reagovat.

Pane Vinsi, myslim, Ze te d jsme sv &dky toho, kolik bod 4,
které rada projednala, se tady p redradilo, te d najednou misto
jednoho jich je p &t, avy jstem ¢ tady na rkl z hlouposti.

Vzhledem k tomu, Ze nemam tyto podklady, neumim v m na to,
pane Slaviku, odpov e&dé&t, protoze nevim, co pan starosta
navrhuje. Pokud by vSak nyni pan starosta p recetl navrh svého
usnesenim, abychom v &dgli, co vlastn & navrhuje, mohla bych se
vyjad rit k tomu, jestli sv j navrh stahnu ¢i nikoliv.

(Namitka.)

Pro ¢ by nebylo mozné, aby p recetlsv  j navrh? Ma byt uveden

tyden p #edem na webu. (Sum v séle.)

D«

P#edsedajici: S technickou poznamkou se hlasi pani kolegyn

Hajkova. Prosim.
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Pani Hajkova: Pan tajemnik zapomn ¢l za radit m ) bod, aby

bylp redrazenp tred bod pana Vozobuleho a kolegy Narovce.

Pzedsedajici: Pan tajemnik pochybil a navrhovy vybor bude

samozrejm & p redkladat jednotlivé body tak, jak byly navrzeny.

(Pan Slavik mimo mikrofon: Omlouvam se, pani magis tro.)

S technickou poznamkou se dale hlasi pan kolega Vi ns.

Prosim.

Pan Vins: Mam dvé& poznamky k pani Chmelové.

Prvni z nich se tyka toho, Ze souhlasim s tim, aby se o
bodu pani Chmelové hlasovalo zvI4s t, mimo bod pana starosty, v

tom Zadny problém neni.

Jest & bych cht &l reagovat na jeji repliku. Pani Chmelova,
na Rad & byly schvéaleny dva body, ostatni se p redkladaji az tady

stejn & jako bod pana starosty.

Vy jste ho na rkla z toho, ze jeho bod nebyl v p redlozeném
programu uveden, ale ja jsem vam, vysv &tloval, e tam byt nemohl,
protoze kdyz Rada schvalovala program zastupitelstv a, nebylo

jest & po referendu.
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Pzedsedajici: S technickou poznamkou se hlasi pan Boris

Stastny. Prosim.

Pan S tastny:  D&kuji. Chci poprosit, abychom i na poslednim

zastupitelstvu postupovali podle Jednaciho radu a podle zakona.
.Nezastupitel“, tzn. ob can, ktery nebyl zvolen v radnych
volbach do zastupitelstva, nem tuze nic p redkladat ani stahovat.

Jeho navrh si m tiZze pouze osvojit konkrétni zastupitel, a proto

jme pot reba, aby navrhovy vybor ov &ril  u konkrétniho
zastupitele, zda si to osvojil anebo neosvojil tak, jak to bylo
predloZzeno. Nic mezi tim neexistuje. (Potlesk.)

Chci proto poprosit, neni to nic proti pani Chmelo vé, volby
se blizi, aby p rijala to, Zze do té doby, dokud nebude zvolena do
zastupitelstva, nem tuze p redkladat ani stahovat jakékoliv body.

Dekuiji.

Pzedsedajici: Dekuji. O slovo se hlasi pan Snajdr, po n ém

pan kolega Richter. Prosim.

Pan Snajdr: Dobry den, damy a panové! Souhlasem s navrhem
pana dr. S tastného i pana kolegy Vinde, abychom hlasovali o
navrhu pani Renaty Chmelové zvlas t, takze m  ¢j navrh na osvojeni

plati.
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Pzedsedajici: Opravil bych vas, protoze to je vas navrh.

Pan Snajdr: Ano. O mém navrhu o osvojeni by se hlasovalo

zvlas t. (Sumv séle.)

Pzedsedajici: Dobre. Slovo ma pian kolega Richter.

Pan Richter: Dekuji. Velice se omlouvam, ale to, Ze
zastupitelé TOP 09 nemaji ndzoramusitop redkladatn gjacilidé,
za které se schovavaji, O.K., ale kone &né vime, Ze pan Snajdr méa
n&jaky nazor, a to je dob re.

Pro lidi v sale. Myslim si, Ze za dobu, co tady se dim, jsem

vt &chtov é&cechdocelazb  &hly, ale jA uz ani nerozumim tomu, co

se p redklada, ale abych vam to logicky p redlozil.

Jeprost &snahaTOP 09 namagistratuitady rozbo Fit, iboln &
zni ¢it n &kolikaletou préaci radnice v souvislosti s Doli ckem a
Bohémkou, a proto je nepodpo ¥im,to  ¥ikam jenom za sebe, proto
tyto navrhy podporovat nebudu. VSechno ostatni je p seudopolitika
tydenp ted volbami, kterou asi dokazip redstavit, ale rozhodovat
o takovychto zasadnich v écech pod vlivem toho, Ze vam vas
nad rizeny Hude c¢ek, protoZze nemate prost & nazor, n  &co nelajnuje
a do novin rikd Uplné nesmysly, nesmysly dava i vam, takze
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~

nezlobte se, ale chovejte se trochu jako politici, nebo prost &

normaln &tytov &cict &te.D &kuji vam. (Silny potlesk.)

P#edsedajici: Také d &kuji a chci se zeptat p redsedy
navrhového vyboru, zda navrhovy vybor ma soust red&ny navrhy
usneseni, o kterych bychom m &li nyni hlasovat, abychom m eli k

dispozici navrh programu.

Pan HoSek:  Mohu konstatovat to, co jsme se dov edeli, ze
navrh, ktery byl p redlozen, je dopln én v prvnim po  radi panem
Vozobulem, ktery jej p redrazuje, a o tom bychom m éli hlasovat
nejd rive,krom &toho,Ze bybylav tle, abychom hlasovali o navrhu

pani Chmelové a osvojil si ho pna kolega Snajdr.

Pzedsedajici: Pan kolega Snajdr si to osvojil aZ po panu

Vozobulem.

Pan Ho3ek:  Ano. Druhy bod v programu je cely materil

tykajici se Bohémky. Ktomu byl p redlozZen protinavrh pani Hajkove
na zm &nu usneseni. Prosim, aby mi pani Hajkové potvrdila, jestli
to tak je.
Meli bychom tudiz rozhodnout, jestli o tom budeme neb o]

nebudeme dale podle programu jednat.

(Poznamka mimo mikrofon: Takhle to nejde.)
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Jak to, ze to tak nejde?

PanVins:  Myslim si naprosto jednozna &nég&, abyste nam v tuto
chvili p  redlozili navrh na zm énu programu, ktery vam byl
predlozen, a to v po radi, jak bylo uvedeno, vysv &tlete nam ho a
my o n &m budeme hlasovat. Pak nam p redlozite dalSi a my o n ém

budeme op ét hlasovat.

Ned &lejte nam sou cet, p redloZte navrh, ktery je na radg, a
o n &m budeme hlasovat.

P#edsedajici: Rekl bych to jednoduse: ,step by step”.

S technickou poznamkou se jest & hlasi pan kolega S tastny.
Prosim.

Pan S tastny:  D&kuji. Prosim navrhovy vybor, aby vzdy p red
uvedenim konkrétniho bodu jasn & rekl,

- kdo je navrhovatel,
- co je jeho obsahem

- anavrhp recetl.

Podle Jednaciho radu je povinnosti p redkladat navrhy, které
majibytza  fazeny najednani zastupitelstva pisemn &.Pokudn ¢&kdo
n&co nep redlozil pisemn &, prosim, dopl nte to, a  t zastupitelé
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presnév &di,o  cem hlasuji. J4 v tuto chvili skute &né nevim, co
bylo navrzeno, co bylo dopin é€noao ¢em mam hlasovat. D  &kuiji.

(Potlesk, Sum v sale.)

Pzedsedajici: S technickou poznamkou se hlasi pani Hajkova.

Prosim.

Pani Hajkova: Nevidim tady nikde navrh pana Vozobuleho,
kterym by se rusilo p rislusné usneseni z kv &tna letoSniho roku,

anebo jsme ho na st tl nedostali?

P#edsedajici: Damy a panove, poj dme to strukturovat. V této
chvili pro p rehlednost poj dme hlasovat o navrzich tak, jak byly
predloZzeny. Snad tu mame aparat lidi, kte ¥i jsou schopni
jednotlivé navrhy se radit, a hlasujme o jednotlivych navrzich

bod po bodu.

S technickou poznamkou se jest & hlasi pan kolega Vins.

Prosim.

PanVins:  Vtutochviliprojednavame zm &ny v navrhu programu
zastupitelstva, tzn. ze kdokoliv m ¢l jakykoliv nadzor, napad na
to, co by se m élo vynechat, p ridat do programu, a to tam je.

To, o cem mluvite vy, pani Hajkova, je p rece az k bodu,

ktery uz byl schvalen v Rad &.
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Pzedsedajici: O slovo se podruhé hlasi pan kolega Vozobule.
Prosim.
PanVozobule: Chcivicemén & potvrditto, co rikal pan kolega

Ving, Ze zm  &na usneseni bude projednavana v ramci daného bodu.
S touto zm &nou po cithme, ale bude uvedena az p ¥i projednéavani
tohoto bodu. D ekuji.

P#edsedajici: Také d &kuji. Nyni se v technické rovin & chci
zeptat pravnik tat é&ch,kte rip ripravuji hlasovani, jak jsme na

tom.

Pane Mgr. Sta  1iku, prosim, m  Zete se k tomu vyjad Fit?

Pan Stan &k: Dobry den! Mé jménu je Mgr. Tomas Stan ¢k ajsem

tajemnikem navrhového vyboru. Mam pouze technickou poznamku.

Prvni ndvrh na dopln éni programu p  redloZil pan Vozobule, a
to, aby se jako prvni projednaval ,Navrh nap ¥id &leni finan &nich
prost redku ziskanych z ¢innosti klub u (poplatky ze vstupného)

Zp &t na podporu sportu”.
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Pzedsedajici: D&kuji vam. Takto bychom m élipokra  covat krok
po kroku.

Byl p tedloZen prvni navrh, ktery zazn &l z Ust pana radniho
Vozobuleho. Prosim p redsedu navrhoveého vyboru, aby o n &m nechal
hlasovat.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu pana Vozobuleho.

P#edsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 27 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Prosim pana magistra o p redlozeni dalSiho navrhu.

Pan Stan é&k: DalSim je navrh pani Hajkové na odstran éni vad
VvV usheseni zastupitelstva M &éstské c¢astiPraha 10 ¢islo 23/7/2014
ze dne 26.5. 2014 ve v &ci,Navrhusm  &ny nemovitosti fotbalového

stadionu v Doli ¢ku za pozemky sv  &rené M é&stské casti Praha 10
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jako alternativy zachrany Doli ¢ku jako fotbalového stadionu pro

prvoligova utkani*.

Pani Hajkova dale navrhovala p red radit tento bod jest &p red
smenu Doli ¢ku, tzn. p red bod p ®Gvodn & uvedeny v navrhu programu

jako bod  ¢islo 1.

~

Pzedsedajici: Dekuji. V p ipad &, Ze tento navrh projde,

bude vyhov &no i druhému navrhu.

<

O tomto navrhu davam hlasovat. (Probiha hlasovani. )

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 6 zastupitel a,
- proti bylo 10,
- 9 se hlasovani zdrzelo. D ekuji.

Tento navrh schvéalen nebyl.

Prosimop redloZeni dalSiho navrhu.

Pan Stan ék: Dalsim navrhem je navrh pana Narovce, a to
vyjad reni k usneseni Rady hlavniho m ésta Prahy ze dne 30. 9.
2014 pod cislem 2603.
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Také tento navrh by m ¢l byt p redrazen p red bod p uvodné&

ozna ceny jako bod ¢islo 1.

P#edsedajici: Dekuji. V p ¥ipad &, Ze by s timto navrhem byl

vysloven souhlas, tak se také stane.

O tomto navrhu ddvam hlasovat. (Probiha hlasovani. )

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 5 zastupitel a,
- proti bylo 9,
- 11 se hlasovani zdrZelo. D ekuji.

Tento navrh schvalen nebyl.

Pane magist re, prosimop redlozeni dalSiho navrhu.

Pan Stan é&k: DalSim navrhem byl navrh p redkladany panem
starostou, ato ,Informace o pr tb&hu soudnich spor tvroce 2014,
ktery by byl za razen jako bod po radové cislo 4.

P#edsedajici: Dekuji, ale p ¥ipojil  bych vysv &tleni.
Predkladatelemjsem ja, ale s panemtajemnikemjsmes e domluvili,
Ze toto téma technicky vysv &tli on a ja bych k tomu dodal své.
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O tomto navrhu ddvam hlasovat. (Probiha hlasovani. )

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 26 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,
- 1 se hlasovani zdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl schvélen.

Pane magist re, pokra cujte, prosim.

Pan Stan é&k: Dale by m &l byt do programu za razen bod, ktery
navrhoval pan tajemnik, a to ,Informace o vysledku prvniho a
druhého kola voleb do Senatu Parlamentu Ceské republiky a
hlasovani v mistnich referendech, konanych ve dnech 19. a 20.
zari 2014 a 26.a27.za ¥i 2014

P#edsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 26 zastupitel a,
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- proti byl 1,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl schvalen.

Pane magist e, pokra cujte, prosim.

Pan Stan é&k: Nasleduje dalSi bod, jehoz p redkladatelem je
pan starosta, a to ,Navrh na vyhlaseni mistniho ref erenda ... ... “
(Neshoda v tom, Ze jest & nebyl uveden bod ,Informace o

pr tb&hu soudnich spor ")

Omlouvam se, ale bylo to uvedenov po radi, které jsem rikal.
Nyni by tudiz m ¢lo nasledovat hlasovani o navrhovaném bodu
.Informace o pr tbe&hu soudnich spor t v roce 2014, zahajenych na

zaklad & spravnich zalob*.

P#edsedajici: Konstatujete, neptate se. Davam hlasovat o

tomto navrhu.

(PoZzadavek mimo mikrofon, aby toto hlasovani bylo uvedeno

jest & jednou.)
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Pane Mgr. Sta  1iku, v Sumu zapadlo, o ¢em se hlasuje. Prosim

proto o op  &tné uvedeni.

Pan Stan é&k: Budeme hlasovat o za ¥azeni bodu ,Informace o
pr ab&hu soudnich spor G v roce 2014, zahajenych na z&klad &

spravnich Zalob".

P#edsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

o

- PRO hlasovalo 27 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl schvalen.

Pane magist e, pokra cujte, prosim.

Pan Stan é&k: DalSim bodem je ,Navrh na vyhlaSeni mistniho
referenda na uzemi M &stské  casti Praha 10 na navrh p ¥ipravného
vyboru pro konani mistniho referenda v Praze 10“.
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P#edsedajici: Dekuji. O tomto navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 22 zastupitel a,
- proti byl 1,
- 3 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.

Tento navrh byl schvélen.

Pane magist e, pokra cujte, prosim.

Pan Stan é&k: Poslednim navrhem je navrh, ktery si osvaojil

pan Snajdr, a to navrh, ktery p redlozila pani Chmelova,
.Informace o pr tb&hu zpracovani alternativ vytvo reni vhodnych
prostor pro fungovani U radu M &stské  ¢asti Praha 10"

P#edsedajici: Dekuji. 1 o tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

o

- PRO hlasovalo 8 zastupitel U,
- proti byli 4,
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- 12 se hlasovani zdrzelo. D ekuji.

Tento navrh nebyl schvalen.

Damy a panoveé, musime sice hlasovat o navrhu progr amu jako
o celku, ale ponechavam na navrhovém vyboru, aby je St & jednou
sestavil po radi jednotlivych bod & celého programu dnesniho
jednani.

Pan Stan &k: Pro rekapitulaci uvadim jest & jednou cely

program dnesniho jednani:

1. Navrh pana Vozobuleho na p rid &leni finan cnich prost  redku
ziskanych z ¢innosti - sportovnich  klub u (poplatky ze
vstupného) zp &t na podporu sportu.

2. Navrh sm &ny nemovitosti fotbalového stadionu Doli cek za
pozemky sv &rené M é&stské  césti Praha 10 jako alternativy

zachrany Doli &ku jako fotbalového stadionu pro prvoligova

utkani, ktery p redlozil téZz pan Vozobule. Tento bod byl
v radném navrhu programu ozna ¢en jako bod ¢islo 1.

3. Navrh na mezipolozkovy p resun v rozpo  ¢tu pro rok 2014 z
odv &tvi ORJ 0010 — pokladni sprava — do odv étvi ORJ 0081 —
obecnimajetek, cozje bod, ktery byl téz za razenvp uavodnim
navrhu programu. Tento material navazuje na p redchozi bod.

4. Navrhnazm é&nuusnheseni Zastupitelstva M gstské  casti Praha
10 ¢islo23/6/2014 ze dne 26.5.2014 k navrhu na od tavodn &ni
ve rejné zakazky ,Nové sidlo U radu M &stské  casti Praha 10“.

Predklada pan starosta.
5. Informace o pr tb&hu soudnich spor v roce 2014, zahajenych

na zaklad & spravnich Zalob. P redklada pan tajemnik.
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6. Informace o vysledku prvniho adruhého kolavoleb d 0 Senatu
Parlamentu Ceské republiky a hlasovani v mistnich
referendech, konanych ve dnech 19. a 20. za ¥i2014a26.a

27.z4 ri2014.0p é&tp redklada pan tajemnik.
7. Navrh na vyhlaseni mistniho referenda na uzemi M estskeé
casti Praha 10 na navrh p ¥ipravného vyboru pro konani

mistniho referenda v Praze 10.

Dotazy a informace ¢len 1 zastupitelstva.
Razné.
Toto je cely program dneSniho jednani podle toho, | ak byly

jednotlivé body schvaleny.

P#edsedajici: Cht &l bych pochvélit a pod gkovat  ¢len am

navrhového vyboru za to, Ze jsme se dostali ze sple tinavrh 1.

Kolegyn & a kolegové, v této chvili budeme hlasovat o

ptredloZzeném navrhu programu dnesniho jednani zastupit elstva jako
o celku.
O tomto navrhu ddvam hlasovat. (Probiha hlasovani. )

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 24 zastupitel a,
- 2 byli proti,
- 2 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.
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Tento navrh byl schvélen.

Prosim damy z Rady a zastupitelstva, aby jednotliv e
materialy, které byly prohlasovany a jdou na st al, byly rozdany.
Vzhledem k tomu, Ze to nebude jednoduché operace, navrhuiji
p&timinutovou p restavku, abyste tyto materialy mohli dostat na
st al. D &kuji mnohokrat.
(Op restavce byly materialy rozdavany na stoly zastupite | a.
X X X
P#edsedajici: Kolegyn & a kolegove, p ristoupime
k projednavani jednotlivych bod u tak, jak byly navrzeny a
schvéleny, abychom skute cné& za cali pracovat a abychom dnesni den
s usp &chem dokon c¢ili.
P ristoupime k projednavani schvalené programu, a to k bodu
poradové cislo
1.
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Navrh nap #id &leni finan énich prost  #edka ziskanych z éinnosti
sportovnich klub a (poplatky ze vstupného) zp ét na podporu
sportu.

Prosim kolegu Vozobuleho, abyste se ujal slova a mo hl tak

prezentovat sv ] material.

Pan Vozobule: D&kuji za slovo. Jde o stejny material, ktery

melbytp  fedloZen jiz na minulé zastupitelstvo, vyrojily se t ady
vSak n &jaké spekulace o mozném zneuziti obecnich pen &z jednim
zp rijemc u, ale tyto spekulace byly vysv &tleny, nicmén &gnazav ér
meého vystoupeni bych jest & pozéadal kolegu Vrbu z DPD, aby situaci

jest & dale objasnil.

Vicemén & jde o spin &ni zavazku nas vsech, radnich, kte Fi
jsme v naSem programovém prohlaSeni deklarovali, ze budeme
usilovat o to, aby maximaln ¢ mozné mnozstvi finan cnich
prost redku ziskanych z cinnosti sportovnich klub t bylo vlozeno

Zp &t na podporu sportu.

Sportovni kluby odvedly v obdobi roku 2011 az 30. 6. 2014
na poplatcich ze vstupného vice nez 5 milion t korun. Poplatky

odvad ¢ly p redevSim prvoligové fotbalové kluby Slavie a

Bohemians, které na rozdil od ostatnich prvoligovyc h fotbalovych
klub & vicemén ¢&timtozp asobem musely platit da n zato, Ze hraji
nejvyssi republikovou sout &Z v nejpopularn &jSim sportu, ktery je

hojn & navst é&vovan.

Zatimco u Slavie a Bohémky jde o castky v radu jednotek

milion & korun, konktrétn & u Slavie o 3,5 milion i, u Bohémky o
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1,6 milionu, jsou zde vSak také mensSi kluby, konkré tn & je jich
p&t, u kterych nejde o miliony, ale o tisice, které m usely

Mestské casti Praha 10 platit na poplatcich ze vstupného.

Jde nap riklad o volejbalistky Olympu, Slavie, futsalisty,
ragbisty a hokejisty Slavie. U t échtop é&tisportovnich klub tjde
celkem o necelych 80 tisic korun.

Finan ¢ni prost tfedky na pokryti uvedeného budou cerpany

Zrozpo c&tové rezervy.

Nyni bych pozadal Ji riho Vrbu, aby osobn & vysv &tlil ur cité
spekulace, které se zde p red n &kolika tydny vyroijily.
Nevim, jak p resn & to zprocesovat, ale budeme z rejm & muset

hlasovat 0 moznosti jeho vystoupeni.

- 7

Pzedsedajici: Nejprve budu muset, pane kolego, otev rit

diskusi, ale to uz jsou drobné zalezitosti.

Vzhledem k tomu, ze pan Ji ¥i Vrba je nejenom kandidatem,
ale i lidrem vaSeho hnuti, da se p redpokladat, Ze by se tak
nemohlo stat, pokud by nem &l trvalé bydlist & na Praze 10, jist é
byl jiz lustrovan, ale nevzal si s sebou ob cansky pr ukaz, takze
neni s to prokazat, Zze je z Prahy 10, nicmén & p resto p rese
vSechno necham na vas, jestli pan Vrba bude moci vy stoupit.
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Davam tudiz hlasovat o tom, zda Ji ¥i Vrba m uze k této
zalezitosti p red vami promluvit, a t je vSe, jak ma byt. (Probiha
hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

.E:O

- PRO hlasovalo 21 zastupitel
- nikdo nebyl proti,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl schvélen.

Prosim proto pana kolegu Vrbu, aby se ujal slova.

Pan Vrba: Dobry den, damy a panové! Na za catek bych vam
cht &l pod ¢&kovat za to, ze jste mi umoznili vystoupit, p restoze
jsem misto s ob canskym pr ukazem p riSel vybaven pouze pr tkazem
ridi  eskym.

Nicmén & rad bych vam vysv &tlil situaci, ktera tady vznikla
pri minulém zastupitelstvu a vedla ke staZeni bodu ,n avraceni

tiketovného".

Pro ty z vas, kte ¥i to moZna nevite, bych cht el rici, Ze
jsme byli ur citymzp asobem na ¥ceni, Ze tady vznikla situace, kdy

v ramci akce spolupo radané s M &stskou casti Praha 10 jsme jako
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politické hnuti Desitka pro domaci spole cneésdarkym  &stske casti

pro fanousky distribuovali i naSe volebni letaky.

P fiznam se, Ze jsem o tom v tbec nev é&dé&l a do dnesSniho dne
otomnevimomocvic, nicmén &chcivam  rict, Ze jsme nictakového
neplanovali, nic takového jsme jako Desitka pro dom aci
neorganizovali, a pokud k takovéto zalezZitosti skut ecné doslo

(O

v n &jakych jednotkach p ¥ipad 1, potom musi jit na vrub maximaln

¢
@

n&jakych horlivych stoupenc 1 naseho politického hnuti, kte

(D¢

takovymto zp asobem cht &li trochu zjednodusit praci a ne$ tastn
zasahli do v &ci, do kterych by zasahovat nem eli.

Pokud to mohu ud élat, pak bych se jménem DPD cht &l za tuto
nesrovnalost a z mého pohledu nes tastnou udalost vam vSem
omluvit. Neni to nas politicky styl a neni to ani s tyl nasi
politické kultury, jak bychom takeé cht éli do budoucna
vystupovat. D ekuji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. Do rozpravy se hlasi pan prvni

mistostarosta Ing. Novak. Prosim.

Pan Novak: D&kuji za sovo, pane starosto. Dobry den, damy

a panove!

Mj diskusni p risp &vekjepon &kudopozd é&ny,neuv &domil jsem
si totiz, Ze ,neob ¢an“ ma pravo na p rednostni vystoupeni, ale
cht &l jsem k této v &ci  rict, Ze na minulém zastupitelstvu doslo
skute ¢né k bezprecedentni udalosti. Tam jsme se tim zabyval ia

v podstat & to zabranilo p tijeti tohoto dokumentu.
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Co se od té doby stalo?

Na U rad p #iSel dopis podepsany SK Slavia fotbal, kde tyto

skute c¢nosti byly podle m ¢ dostate ¢né oz rejmény a vysv  étleny,
takze jsemsizde svelkymo cekavanim vyslechl diskusnip risp évek
kolegy Vrby.

Musime siuv  &domit, Ze kolega Vrba je lidrem hnuti Desitka

pro doméci, ale p resto p rese vSechno, op &t mluvim sdm za sebe,
povazuji jeho vysv &tleni za dostate ¢né a chci rict, Ze nic uz
te d nebude branit tomu, abych podpo ril hnuti, p risp &vky pro nasi
mladez, tzn. abychom zp étn & tiketovné vratili.

D&kuiji za slovo.

Pzedsedajici: Ja také d &kuji. Je vid &t, Ze Socialni

demokracie podporuje hnuti, a to je dob re.

O slovo se hlasi plani Hajkova. Prosim.

Pani Hajkova: Na za catku jste rikali, Ze sou casti tohoto
tisku bude zruSeni usneseni z kv &tna letoSniho roku, a proto
jste neodhlasovalim j bod, ale ja ho tady nikde nevidim. O ktery

tisk se jedna? (Mimo mikrofon: o Doli ¢ku.)
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Ale k Doli ¢ku jsme p fece uz dostali kompletni materialy.
Pan Vozobule p fece za radil novy bod na jednani, a to je tento
bod, ale vy jste p rece rikali, Ze sou casti toho je zrusSeni
uvedeného usneseni. V materialech p rece nebylo to, co jsme

dostali k dispozici.

P#edsedajici: Odpovedel bych, ale vzhledem k tomu, Ze se
s technickou poznamkou hlasi kolega Vins, dam mu p rednost.
Prosim.

Pan Vins: Pani kolegyn &, vdS p risp &vek se tykal nakupu

stadionu Bohemians, ale toto je tiketovné.

Te & projednavame bod ,tiketovné“, material tykajici se
Bohemians, p fijde na radu posléze, takZe ve chvili, kdy se bude
projednavat material tykajici se Bohemians, bude p redlozena

zména usneseni, i kdyz dpln & nevim, jak byste si i

predstavovala, ale v reakci na to, co od nas cht &l magistrat.

Pzedsedajici: Mame zajem na tom tento bod projednat tak,
jak jste sip rala, ale jenom jste se netrefila do toho spravného

bodu programu.
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Pani Hajkova: Vy jste se na za catku pon &kud nep resnég
vyjad rili,aproto bych bylarada, kdybystetop ¥ist & formulovali
presné&.

Krom & toho jsme tento tisk dostali te d na st ul, takze se
nezlobte, ale k tomu se ani nem tzu vyjad fovat.

Pzedsedajici: Ano, pravdu mate v tom, Ze orientace je
slozita vtom, Ze na st tlp riSlon &kolik materidl 1, ale uvidite,
Zetutov  é&c budeme opravdu resit a doufam tak, jak jste cht éla.

Déle se o slovo hlasi pani mistostarostka Kleslova . Prosim.

Pani Kleslova: Cht &la bych se jenom vyjad rit k obdobi, za

které je toto tiketovné vyplaceno.

M¢éla jsem problém pro to hlasovat, protoZze se domniva m, Ze
Desitka pro domaci m &la vzdy vyzor pro sport a Ze toto tiketovné
meli narokovat za kazdy kalenda ¥nirok anet ésné p red volbami,

tzn. &ast za rok 2011, 2010 atd.

Proto jsem p tvodn & cht &la p redlozit protinavrh, aby toto
tiketovné bylo jenom za jiné obdobi, ale vzhledem k tomu, Ze
radnice letos dob re hospoda rila, jest & jsem se divala na
rozpo cet, takze vim, Ze mame dostatek finan cnich prost  redkua na
to, abychom tiketovné vyplatili, takZze budu pro to hlasovat, ale

s tim, Ze jestli k n &cemu podobnému dojde v p ¥istim volebnim,
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obdobi a budu tady sed &t a budu moci tomu pomoct, cht &la bych,
aby to sportovc tm bylo vyplaceno v roce, kdy to pot rebuji, a ne

azza ¢ty riroky. D &kuji. (Potlesk.)

P#edsedajici: Takéd &kujizarozumny navrh. O slovo se hlasi

kolega Vozobule. Prosim.

Pan Vozopbule: Chci pod &kovat pani mistostarostce Kleslové
za jeji ndzor a budu s ni i vice souhlasit v tom, Z e pokud by
mestska  ¢cast tyto penize nadéle vybirala, m ely by se vracet

sportovnim klub tm kazdym rokem.

JesSt & poznamku k pani Hajkove.

Myslim, Ze kolega Vins uz rikal, Ze se to tyka opravdu
jiného bodu, takze tato zm &na bude na po radu p ri projednavani

pristiho bodu programu.

P#edsedajici: Jsem rad, pane kolego Vozobule, Ze souhlasite
s pani mistostarostkou Kleslovou, ale asi jste nepo chopil, ze to
byla kritika k vasi osob & (oziveni), ale to jenom na dokresleni.

Pani Kleslova: | za kritiku se da d &kovat.
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Pzedsedajici: Slovo ma kolega VinS. Prosim.

Pan Vins:  JeSt & bych cht &l pani kolegyni Hajkové Fict, Ze
je to mozna dano tim, Ze nechodite na jednani zastu pitelstva,
ale tento bod tu byl projednavan minule, tento mate rial tady byl
a je naprosto stejny. Navic byl v této podob & distribuovan i
s celym programem a s ostatnimi materialy tyden p red jednanim
zastupitelstva tak, jak ma byt, i kdyz nebyl za razendo programu.

Znovu proto rikam, Ze tento material je podle m & znamy
minimaln &t ¥itydny, moznd m &sic, takze si myslim, Ze konkrétn é
v souvislosti s timto materidlem neni problém v tom , 2e byste ho
neznalaanemohlaon émtudiZ hlasovat, takZe jsem to jenom cht él
uvést na pravou miru.

P#edsedajici: Neni to  casto, ale cht &l bych se nyni pani
Hajkové zastat. Ne kazdé téma je ndm svym zp tisobem blizké a pani
Hajkovat rebaten sport,nemusi“, takze chapu, Ze to potom ne cte
tak pozorn  &. (OZiveni.)

Damy a panove, p ristupme Kk hlasovani. O tomto navrhu davam
hlasovat. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:
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.E:O

- PRO hlasovalo 23 zastupitel
- 3 byli proti,

- 1 se hlasovani zdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl schvalen.

Damy a panov &, stava se jiz tradici, a ja se vam za to
omlouvam, protoZze v tomto roce to jest & nebylo jinak, Ze jsem
opé&t zapomn ¢&l vas pozadat o to, abychom schvalili ov grovatele

zapisu.

Navrhuji, aby ov &rovateli zapisu byli pani Hana Novakova a

pan kolega Lipovsky.

(Obajsoup  ritomnias navrhem souhlasi.)

D ekuji a jest & jednou se omlouvam, promi nte mi toto
opomenuti.
P ristoupime nyni k projednavani dalsiho bodu schvélen eho
programu, kterym je bod po radove cislo
2.
Navrh sm é&ny nemovitosti fotbalového stadionu Doli cek za

pozemky sv &fené M é&stské &asti Praha 10 jako alternativy
zadchrany Doli &ku jako fotbalového stadionu pro prvoligova
utkani.
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Také tento material uvede a vysv &tli pan kolega Vozobule.

Méate slovo, pane kolego.

Pan Vozobule: D&kuji za slovo. Tento material se tyka sm eny

pozemkd za Doli cek.

DnesSnim dnem se vicemén ¢ zavrSuje n  &kolikaleta snaha o

zachranu Doli sku a jeho ziskani do naseho majetku. Jak vidite

z p redloZzeného materidlu, prvni usneseni vedouci k zéach ran &
Doli ¢kup rijal tento ctihodny sborjizv b reznu roku 2011 a nyni
se tudiz ocitame, receno fotbalovou terminologii, t ésné& p red

zav &re cnym hvizdem.

Nelehka jednéni s majiteli jsem zde jiZ popisoval ptinasem
kv &tnovém schvalovani zam &ny sm &ny, ale vzhledem k mnozicim se
doporu cenim z mnoha stran rad &ji celou transakci realizovat
primym odkupem musim zminit jednu skute ¢nost, a to, Ze o této
variant & jsme s majitelem Bohemians Real jednali od po catku, ale
majitel Bohemians Real ji odmitl jiz v dubnu 2012. Od té chvile
se jednalo se spole ¢nosti Bohemians Real o sm &n& Doli cku za
pozemky.

O zam &ru sm &ny jsme jiz hlasovali v kv étnu 2014. Na

podminkadch sm &ny se nic nezm énilo, ale pro jistotu zopakuiji ta

nejzasadn &jsi cisla:

- stadion byl ocen &n na 93 milion t korun,
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o

- technologie vyh fivani na 16 milion U,

- pozemky ke sm &né& na 60 milion t korun.

Cenovy nesoulad sm é&riovanych nemovitosti bude vy reSen
doplatkem ve vySi 49 milion u korun.

V této souvislosti musim uvést jednu skute cnost, o které uz
tady byla rec, a to, ze budeme muset n &jakym zp wsobem zm &nit
usneseni, takze je to tady, pani Hajkova. Je to asi to, na co
cekate.

Drobna uprava bude spo civat v tom, Ze v bod e Il a) je
uvedena c¢éstka 16 milion t korun bez DPH, takze formula &nizm &na
bude znit ,16 milion u korun s DPH".

Opakuiji, Ze p tvodn & byla uvedena castka bez DPH, nyni bude
s DPH, takze tato zm &na vicemén ¢& vy reSi tuto drobnou zm énu a
vytku magistratu, Ze tato cena vicemeén & nesouhlasi s tim, co jim

bylo sd &leno.

V této souvislosti bych mozna poprosil n e¢koho o eventualni
vysv é&tleni této zm ény, a jaky to bude mit dopad, ale laicky
receno, az dosud to byla cena bez DPH, nyni to bude ce na 16

milion @ korunv c¢etn & DPH.

Jenom v kratkosti bych nyni uvedl, jak jsme zam &r sm ény

vicemén & magistratu oznamili.
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Oznamili jsme ho jiz 16. cervna a Rada hlavniho msta Prahy
byla povinna tento zam &r projednat do 45 dn G od doru ceni
oznameni, coz bylo do konce cervence.

Rada hlavnihom  &sta Prahy vSak zadm &r v uvedené |h at & v tbec

neprojednalaaaz11.srpna, tzn.56 dn toddoru ceni,p ripominam,
zehom ¢&laprojednatdo 45 dn 1, ndm majetkopravni odbor hlavniho
nmesta Prahy oznamil, Ze si chce nechat na sm &rované nemovitosti

vypracovat vlastni znalecké posudky.

Nasledky tragické ne cinnosti magistratu na sebe nenechaly
dlouho cekat a jiz 22. srpna dostava klub Bohemians 1905

z Doli ¢kuvypov &d.

Praha 10 a klub Bohemians 1905 si nechaly vypracov att 7i
nezavislé pravni analyzy, které m &ly nastinit dalSi postup Prahy
10 p ri naprosté ne cinnosti Magistratu hlavniho m ésta Prahy.

Zav &rvSecht rianalyzjejednozna &ny: po uplynuti Ih uty 45
dni, t. 31. 7., m tZze m éstskd cast pokra  covat v realizaci radné
oznameného zam &ru sm &ny, atoje p resné d avod, pro ¢ se tu dnes
schazime.

Cht &l bych pod ¢&kovat pracovnik tm majetkopravniho odboru,

kte ri se problematikou Doli &sku v poslednich letech zabyvali, a
predlozenyn &kolikasetstrankovy material je z velké castijejich
dilem.

46
Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

Cht &l bych také pod e&kovat vSem zastupitel um, kte fi dosud
podporovali snahu o zachranu Doli ¢ku. P fi ziskani postu
zastupitele asi malokdo z nas cekal, Ze by se mohl zlatym pismem

zapsatdod &jin VrSovic. Myslim si, Ze nyni nadeSla tato chvile
Kdo bude natéto obrazovce, kde se vzdy zobrazuje, jak hlasujeme,

svitit zelen &, vejde do d &jin zelenobilého klubu s vice nez

stoletou historii.

Vzhledemktomu, Ze se Doli cekvposlednichn &kolikatydnech
stal i takovou velkou politikou, na zav &r mi dovolte, abych vam

uvedl sv  aj osobni post reh.

Z vlastni zkuSenosti totiz mohu potvrdit, Ze napis nad
kotlem fanousk @, Doli &ek je vic nez stadion” je pravdivy. V mém
konkrétnim p  ripad ¢& totiz platilo ,, doli cek doslova a do pismene

N bk

drzip tizivot &"

N &kolik psycholog @ mi loni rikalo, Ze zde musim mit jest é
n&jaky nedod ¢&lany ukol, ktery m & nechce pustit z tohoto sv &ta,
takze musimpod  &kovati Doli ¢ku,Zem & nepustil. Diky. (Potlesk.)

P#edsedajici: Drive,nezp  redamslovoob c¢anum,kte ficht gji
vystoupit k tomuto tématu, pozadal bych jest & panaMgr. Eksteina,
ktery by m &l vysv &tlit ur cité pravni zalezitosti, ale nez se

dostavi k mikrofonu, jedna moje osobni vsuvka.

Damy apanové, prom &se Doli cekstalazosobnizalezZitosti.
Neuvéritelny atak primatora Hude cka, ktery p red 10 dny svolal
tiskovou konferenci, na které rekl, Ze Zoufalik a Praha 10 cht &ji
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Bohemians zbourat, znamenal ukazku toho, ¢eho i na prvni pohled
slusny  ¢lov €k je schopen — velkého svinstva, a proto, p ratelé,
poj dme ukon cit to, na cem jsem zde jiz p red t remi volebnimi
obdobimi za c¢al pracovat, a poj dme se v tomto jednani
zastupitelstva, jak rika kolega Vozobule, zapsat zlatym pismem

a kone &né& ukon ceme toto mnohaleté trapeni. D ekuji.

Pane magist re, mate slovo.

Pan Ekstein: Dobry den! Myslim, Ze pan radni popsal tuto

problematiku pom  &rn & obSirn &, ale pokusil bych se ji doplnit

jest & v n ¢&kolika aspektech, i kdyZz n ekteré v &ci budu mozna
opakovat.
V kv &tnu tohoto roku schvalilo zastupitelstvo zam &r, coz

znovu zd uaraz nuji, sm  &ny nemovitosti. Nebylo mozné schvdlit nic

jiného, protoZze Statut nam uklada, abychom d rive, nez bychom
uvedeny zam ¢&r realizovali a schvdlili faktickou sm énu nebo
jakoukoliv jinou majetkopravni dispozici s majetkem ,tentozam  é&r
oznamili hlavnimu m éstu Praze, kterd& ho ma odpovidajicim

zp usobem podle Statutu projednat.

Terminy tak, jak je stanovi Statut, jsou pro Radu hlavniho
mesta 45 dnianésledn gsim uZejednap é&tina c¢len G zastupitelstva
hlavhniho m é&sta Prahy vyZzadat projednani uvedeného zam &ru v
Zastupitelstvu hlavniho m &sta Prahy.

Tak, jak tady uz zazn élo, zam &r sm &ny byl schvélen 26. 5.,

16. 6. byl odeslan na hlavni m ésto Prahu. P fislusny odbor
magistratu s nami komunikoval, vyzadal si ur ¢itd  drobna
dopln é&ni, kterd mu byla v odpovidajicich terminech zaslan a.
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Lh Gta pro Radu hlavniho m &sta Prahy tudiZ skon cila 31. 7.
anasledn &za calab &Zet2ldennilh tita pro to, aby si tento zam &r

mohlo vyZadat zastupitelstvo.

Méstskd castPraha 10 vdobré vi re, Ze organy hlavnihom &sta
Prahy cti Statut, 22. 2. zve rejnilazam  &rtohoto majetkopravniho
Ukonu tak, jak nam to uklada zakon o hlavnim m &st & Praze.

Tento zam é&r visel” delSi dobu, nez jak nam zakon o hlavnim
mest & Praze uklada.

Déle tady zazn élo, ze

- vlastnici stadionu nas jako m &stskou  cast vyzvali, abychom
realizovali zam &r sm &ny, protoze uz byly spin &ny veskeré
podminky, které Statut stanovi,

- nasledn ¢ dali klubu Bohemians vypov &d, protoze i ve vyzv &
vici m éstské  ¢asti uvedli, Ze maji jiného potencialniho

zajemce o koupi,

- a v navaznosti na to nas i klub Bohemians 1905 vyzv al,
abychom realizovali sm &nu atuto svou vyzvu dolozil pravnim
stanoviskem, ze kterého vyplyva, Ze m estska cast je
k takovéto sm  &né v souladu se Statutem opravn éna.

Nechali jsme si zpracovat dv & dalSi pravni stanoviska

s obdobnym zav &rem.

D ulezité ale je zminit, Ze m tiZe existovat i jiny pravni
nazor tykajici se této problematiky, ktery je zcela opa c¢ny, a
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tento nazor zastavai hlavnim &sto Praha. Dle jejich ndzoru jsou

Ih Gty uvedené ve Statutu pouze po radkové, takze pro uplnost chci

(V)18

e

<

¥ict, Ze Statut opravdu tuto problematiku v tbec nijak ne

Z tohoto d tvodu, abychom ochranili m éstskou céstvp ripad &
uzav reni této smlouvy, byl ndvrh smlouvy dopln &n o ustanoveni,
ktera umoznuji odstoupeni od smlouvy v p ripad &, Ze by hlavni
mesto Praha jakymkoliv zp tisobem znemoznilo realizaci této sm ény
ajejip ripadny zapis do katastru nemovitosti tak, aby M &stska
¢ast Praha 10 nebyla povinna k nahrad & Skody.

Pokud je o rozhodnuti Rady z tohoto utery, na ¢ast tohoto
rozhodnuti bylo reagovano tim, Ze se zm énilo usneseni tak, aby
v bod ¢& 3, kdy Rada konstatuje, Ze se jedna o upin g jiny zam  é&r
sm&ny s ohledem na doplatek, to uz tak nebude, a k jej ich navrhu
na zm &énu oznameného zam &ru jsme si nechali zpracovat pravni
analyzu. Bohuzel tento navrh nelze projednat, proto Ze to, co
hlavni m &sto Praha navrhuje, neni zm &na zam é&ru tak, jak jsme ho
predlozili a jak to p redpoklada Statut, ale jde o zcela jiny
majetkopravni ukon spo civajici v geometrickém odd élovanipozemk 1
apod. Jde o upln & jiny majetkopravnip tipad a ukon, takze bohuzel
asi ani neni mozné to n &jakym zp wusobem projednat. Maximalni
reakce asije, Ze takhle asi ne, ale tim, Ze Statut ajeholh aty
nejsou pro hlavni m &sto zavazné, pak asi ani ostatni ustanoveni

Statutu. D &kuiji.

P#edsedajici: Pane magist re,d &kuji. Myslim, Ze pro za catek
diskuse, kterou prav & oteviram, toto vysv étleni sta ¢ilo, a tak,
jak je zde zvykem, z rad ob ¢canua se p rihlasilo n ékolik ob  ¢anu
Prahy 10.
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Jako prvni je p rihlaSena pani Martina Valterova. Prosim,
méate slovo.
Pani Valterova: Dobry den! Jmenuji se Martina Valterova a

souhlasim s nahravanim.

Zastupuiji tady pana Jelinka a Sdruzeni vlastnik i jednotek
v ulici SGmova v M éstské  c¢asti Praha 10.
Radi bychom zde vystoupili proti zam éru Prahy 10 s navrhem

smény pozemk a ve vlastnictvi Bohemians Real s pozemky ve

vlastnictvi hlavniho m &sta Prahy.

Pozemky pat ri hlavnimu m ¢&stu Praha a Magistrat hlavniho

mesta Prahy stale jest & nedal souhlas k jejich sm éné. Vzhledem
k tomu, Ze se jedn& o zasadni investici pro M éstskou cést Praha
10, nechapeme, Ze se rozhodnuti o této zasadni inve stici
realizuje necelych 14 dn u p red komunalnimi volbami.

Domnivame se, Ze tato sm éna je pouze n &jakou soukromou
iniciativou n &kterych zastupitel t Prahy 10. M é&stska cast Praha

~

10 touto sm &nou evidentn & podporuje pouze soukromy subjekt
Bohemians Real. Ze zam &ru sm &ny pozemk ¢ by profitoval pouze
soukromy subjekt Bohemians Real, ktery by ziskal Iu krativni

pozemky v SirSim centru Prahy.

Je d uavodné podez reni se domnivat, Ze by tyto pozemky byly

dale prodany a postoupeny t retimu subjektu za G celem komer ¢&ni
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vystavby. M &stska c¢ast Praha 10 by naproti tomu ziskala pozemky

zchatralého stadionu, které ji v zZadném p tipad & nep rislusi
provozovat a s jejichz provozem by byly spojeny pou ze dodate ¢né
naklady.

Dale jiz vime, Ze vypov &d z najmu firmy Bohemians Real,
a.s., spole ¢nosti Bohemians 1905 je pouze na oko, nebo t vliastnik
stadionu a fotbalového klubu je stejna finan eni skupina.

Hodnota pozemku ke sm éné je také velmi diskutabilni.

Znalecky posudek (diskutujici ma problémy s orienta Ci v textu,
Sum v séle) z 29. 4. 2010, kdy pan Ond rej Oravec z firmy CTY,
s.r.o., Vrsovicka, ktera je stoprocentnim vlastnike m Bohemians
Real, tvrdi, Ze znalecky posudek na fotbalovy stadi on Bohémky je
ve vySi 50 milion u korun.

( Casovy limit.)

Je velmi divné, Ze po t rech letech chatrani stadionu jeho

cena podle aktualnich odhad G ¢ini 109 milion t korun.
Aktudln & na pozemku, u kterého by m &lo dojit ke sm éné ... ...
Pzedsedajici: Omlouvam se, ale uz jste p rekro cila  casovy

limit.
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Pani Valterova: Jde o d ulezité téma, takze mi dejte jest &

minutu. (Oziveni v sale.)

Pani Valterova: Aktuadln & ... ...

P#edsedajici: Prosim, vypn ¢&te pani Valterové mikrofon.
Dekuiji.

Mame tedy ur city  rad, ktery musime vSichni respektovat, a

to aktualn & i neaktudaln &,

Pani Valterova (u vypnutého mikrofonu):. Pokud byste m &l

n&kdo zajem, m wZete se osobn & p rihlasit. D ekuji.

P#edsedajici: KdyZ vidim pana Jakubowitze, uv edomuiji si, Zze
mi zapomn ¢&l  Fict, Ze vlastni i stadion. (S nadsazkou.) Pane

Jakubowitzi, pro ¢ jste nam to ne rekl? (Sum.)

Dalsi p  rihlaSenou je pani Daniela Vamberova. Prosim, mate

slovo.
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Pani Vamberova: Dobré odpoledne! Jmenuji se Daniela
Vamberova a souhlasim s tim, aby to, co tady reknu, bylo zapsano,
a dale upozor  nuji na to, Ze nejsem kandidujici ob cankou, takze
to, co tady p ¥imknu, je m ¢ osobni nazor.

Budu abstrahovat od v &ci, které tady uz receny byly a které

~

tadyz rejmejesSt & recenybudou,azam  &rim se pouze najeden bod,

a to na vlastni sm énu.

Pouze hlupak nebo n ¢kdo extréemn & zainteresovany m uze
vymenit lukrativni nezastav &nou obecni parcelu na hlavni t rid &
za soukromy pozemek pod stadionem, o kterém nevime, CO se s nim
bude dale dit.

Z obchodniho rejst riku jsem zjistila, Ze majitelem je

spole ¢nost Mgr. Lukase Eichingera, advokata.

Vzhledem k tomu, Ze se v ekonomice pohybuji velmi dlouho,
troufla bych si rict, Ze se za tim skryvaji utajeni majitelé a
tyto smlouvy jsou z rejm & sestaveny tak, Ze pan magistr nem uze
rict, o které osoby jde, protoze by to bylo prozraze ni

advokatniho tajemstvi, kterym je vazan.

Z toho vyplyv4, Ze vlastnické struktura Bohémky je naprosto
nepr uhledna, takze nevim, jak pro to m tze n ékdo hlasovat. Kdyby
prodaval sv  tj vlastni bardk, myslim si, Ze by se choval trochu
jinak.

54
Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

Cosety c¢e Bohémky, je jeji v &ci, Ze se do této svizelné
situace dostala. Je to vina Spatného rozhodovani a Spatného
hospoda reni. Ja proti ni v tbec nic nemam, ale jestlize n &co
spravuji, pak to spravuiji tak, abych z toho m eglan ¢gjaky p rinos
a ne, abych potom Zebrala, aby min e&kdo n &co doplnil.

(Hlasity vyk rik z pléna.)

Bu dte tak laskav a nezdrzujte. Chovejte se slusn &. Doufam,
pane starosto, Ze mi prodlouzite ¢as k diskusnimu vystoupeni.)
(Stejny clov &k ze sélu: tohle v tibec nem 1aZu poslouchat.)

Vyve dte laskav & toho pana.

(Op &t hlasita reakce.)

Pzedsedajici: Prosim o klid.

Pani Vamberova: Mizete se, pane starosto, zachovat jako

slusny ¢clov &k, rictn &cotomu panovia zjednat tady po radek?

P#edsedajici: Ja jsem ho poprosil o klid a pan odeSel.
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Pani Vamberova: To p rece neni mozné.

Pokud jde o fanousky Bohemians, ti ve své podstat gasiv tbec
nev &di,ocojde.On &jakych spletitych majetkopravnich vztazich
nev &di skoro nic, jim jde jenom o sportovni klub, o nic jiného.

Tam se chodivy  ¥vavat jako ten pan, co zrovna odeSel.

Je mi velice lito, Ze sousta lidi, které tady znam ao

kterych jsem p resv &dcena, Ze jsou to velice inteligentni lidé,

pro to zvednou ruku. D &kuiji. (Potlesk z rad ob ¢anu.)
P#edsedajici: Ja také d &kuji. Chci ¥ici jedno. S kym by

jednal pan Hude ek ve chvili, kdyby cht ¢l tento stadion koupit?

S n &kym, s kym nemame jednat, protoze je to nepr thledné? To je

zvlastni. (Vyk riky z pléna.)

Pan Vin§  (mimo mikrofon): TakZe si budeme povidat? Dame si

pivo, ,pokecame*” si a bude to v pohod &?. Takhle to totiz nejde.

Pzedsedajici: O slovo se déle p rihlasil pan ***** Prosim.

56
Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

Pan ***** - Dobry den! Doufam, Ze dnes jste v takovém po ctu,
abyste byli usnasenischopni, a ne jako minule, kdy jsem tady
mluvil a byla vas tady polovina, takze to bylo upin & kni cemu,
cozmip rislo velice nespole censke, kdyz uz tady musite byt.

P#edsedajici: Dnes se dostavili zastupitelé za TOP 09, takZe

je tov po radku.

Pan *** : Taktom &t &38i. M uZete m & nep rerudovat? (Sum

v sale.)

Ke sm &n& v Doli sku bych cht &l ¥ict, Ze neustale trva
nejistota v tom, jaka je cena majetku, ktery ma Pra ha 10 nabyt.
Na zaklad ¢ informace od pana vedouciho majetkopravniho odboru
jsem se dov &dgl, Ze existuje pravni posudek na to, jestli Ize
nebo nelze se  ¢ist zmi riované dv & castky, tzn. 93 a 16 milion ol

korun.

Tento posudek ve vaSich podkladech doloZzen neni, p rotoze
tato cisla se cist prost & nelze. Vy n ¢komu dévate o 16 milion ot

vic, ale vzhledem k tomu, Ze jste jest & p red 10 minutami cht éli

dat 19 milion i, je vid &t, Ze je vam to vlastn & upln & jedno.

DalSiv  é&c, kter& je v této sm éné velmi slozita, je to, Ze
se tady hovo  filo o tom, Ze uzZ od roku 2012 se vyjednava o této
koupi s majitelem t &chto pozemk u, ale uz jste ne rekli, Ze tento
majitel se asi 7 dni p redtim, nez jste p Fijali minulé usneseni,
zmenil. To znamena, Ze pokud n ¢kdo n &co vyjednaval, tak to
vyjednaval s n &kym jinym nez s tim, kdo tento stadion nabyl p &t
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dnt p red vasSim p fedchozim usnesenim, takZze vy vlastn & nevite,

jestli tento novy maijitel to chce ¢i nechce prodat nebo sm énit.

Z informaci, které mam z magistratu, vyplyva, zet ento novy
maijitel je ochoten jit i do prostého prodeje, nikol ivdosm &ny,
takze to je pom érn & zavazna informace, se kterou byste si m éli

né&jak poradit.

Asivite, Ze je navas podano i trestni oznameni p rav &vtom
smysilu, Ze jste odsouhlasili prodej o 16 milion tdrazsi, a ckoliv
k tomu neni Zadny posudek. Prost & slu cujetedv & zcela nesmysiné
cifry. Dokonce v podkladech, které mate na stole, n eni nikde
stanoveno, Ze by opravdu ona kotelna nebo vyh rivani stadionu
m&lo byt hrazeno n ekomu jinému. Neni tam zZadna smlouva, zadny
doklad o tom, jak je to mezi t émidv &ma spole &nostmi, tzn. mezi
Bohemians 1905 a Bohemians Real, vypo radano.

DalSi nedostatek vidim v tom, Ze v dob &, kdy sou casny

majitel Doli ¢ku pan Eichinger je stoprocentnim vlastnikem akcii
spole c¢nosti Bohemians Real, ass. ... ...

( Casovy limit.)

MuZu vas poprosit o hlasovani o dokon ceni mého p risp &vku?

Jde asi 0 minutu.

Pzedsedajici: D&kuji, ale neni to mozné. Prosim, abyste

vypli mikrofon pana *****_(Sum v séle.)
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K tomu, co bylo receno, bych jenom dodal, ze v ¢era Rada
Mestské  casti Praha 10 dostala dopis, ktery byl zaslan panu
Hudeckovi od vlastnika stadionu, ze kterého jsme se dozv edeli,
Ze vlastnik stadionu nechce kupovat.

O slovo se hlasi pan Mgr. Ekstein. Prosim.

Pan Ekstein: Dobry den! Necht &l bych se vyjad rovat ke vSem
tvrzenim, ktera tady zazn éla, ale ur cit & je naprosto nesmysiné
tvrzeni, Ze se n &jakym zp tsobem slu cuji platby v ¢l Bohemians
Real a klubu Bohemians 1905. Smlouva p resn & odpovida tomu, jak
jsou nastaveny znalecké posudky. Proto je tato smlo uva
trojstranna. Kdo si ji p recetl, zjistil, ze jednim z
potencialnich signata ¥ této smlouvy je klub Bohemians 1905,
ktery ma dostat platbu, kterd mu néalezi za technick é zhodnoceni,

a proto byl vypracovan i samostatny posudek.

~

Nevim, co bych k tomu m &l dal rici, pan ***** mg
pravd &podobn & spoustu internich informaci, ale ne vSechny jsou

spravné. D  &kuiji.

P#edsedajici: S technickou poznamkou se hlasi pan kolega

Narovec. Prosim.
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Pan Narovec: Pane starosto, cht &l jsem navrhnout hlasovani
o prodlouzeni vystoupeni p redchoziho diskutujiciho o dalSi t Fi

minuty, aby mohl dokon ¢it svou myslenku.

P#edsedajici: Dobre. O tomto navrhu davdm hlasovat. Kdo je
pro prodlouzeni uvedeného vystoupeni o t ¥i minuty? (Probiha

hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 7 zastupitel U,
- 5 bylo proti,
- 8 se hlasovani zdrZzelo. D ekuji.

Tento navrh nebyl schvalen.

DalSip rihlaSenoudorozpravy je panilvanaMadrova. Prosim :

mate slovo.
Pani Madrova: MiZu datsv ¢ cas panu *****?
P#edsedajici: Méate slovo, pani Madrova.
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Pani Madrova: Dobre. Jsou prost & v &ci, které nechcete
slySet, takze ja budu mluvit jenom za sebe a za ob cany, se
kterymijsem v ¢era dlouho mluvila, a rada bych vam rekla vSechny

jejich nazory.

Jest & chcidoplnit, Ze se jmenuji Madrova a nep reji si, aby

moje jméno bylo anonymizovany.

Rozhoduje se tady, jako kdyby se pan starosta jmen oval
Abramovi ¢, protozZe penize, které se tady z rozpo ¢tu davaji, mn &

prijdou Upln & absurdni. Nejenom, Ze si koupime prvoligovy Kklub,

my ho i opravime a potom pro ¢ bychom ho nedali za korunové
najemné prvoligovému klubu? (Pozn. stenografa: dosl ovnyp revod.)
Myslim si, Ze fotbal je docela lukrativni byznys, takze

neni d uvod ke vSem t &mto investicim. Uz mame za sebou jednu
nep €knou investici, kterd skon cila kdovikde prost rednictvim Key
Investmentup  res Slavii, takZze mam dotaz, na ktery doufam, Ze mi

pozd &ji odpovite.

Mluvi se tady o dalSi investici ve vysi 200 milion t korun
do Slavie jako o majetkovém vstupu m gstské casti.P  rijde midpin &
absurdni, aby jedna m gstskad cast vlastnila dva fotbalové kluby,

byt net treba zcela.

DalSi d uvod je ten, Ze naprosto neberete ohled na lidi,
kte riv okoli tohoto stadionu bydli, coZz mip rijlde Gpln & Silené.
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A kdyZ se podivam na nas rozpo cet, na to, kolik mame pen &z
a kolik z n ¢] vydavame, dostavam se, jestli dob re po citam,
k castce dosahuijici p riblizn & 30 % zrozpo  c&tu letosSniho roku.

P risti rok, jak velmi dob re vime, tak bohaty nebude. P ritom

te & se nevidanym zp  usobem utraci, penize se jenom kutaleji a

majetku ubyva, takZze nebude co prodavat, a nepovazu ji to ani za
spravné.
Byla bych proto rada, kdybyste se k tomu vyjad Fili. Chcete

- opravovat chodniky,
- stav &t hospic,
- parkovaci domy,

COZ jsou jist & bohulibév  &ci, ale tady utikaji penize do sportu,
zatimco na kulturu nejde tém &r nic, ta je tady hluboce

podfinancovana. P ritom se tady utraci za stupidni akce na

Gutovce, které stoji strasné penize, p ¥itom skoro nikdo na n &
nechodi.
Podpora sportu je jist & bohuliba, ale podporu sportu vidim

u mladeze, ale mame i jiné sporty. Zajimalo by m & nap riklad,
kolik dostava atletika a jiné kluby, takZe podpora fotbalu, ktery
je schopen si penize vyd &lat, mi p ¥ilde apln & mimo. D &kuji.
(Potlesk.)
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P#edsedajici: D&kuji vdm za vas nézor. DalSim p rihladSenym
do rozpravy je pan ***** (Neni p ritomen.)
Poslednimp  rihlaSenymdorozpravy z radob cantje pan*****,

Prosim, méate slovo.

Pan **** : Dobry den! Jmenuji se **** a rad bych se vam

blize p redstauvil.

Jsem rezident, bydlim na Moskevské, parkuji na

inkriminovaném parkovisti, ale pozor! Mam rad Bohém ku (nebylo

(D¢

dob ¥e rozum é&t), takze v t &chto souvislostech vas musi okamzit
napadnout, jestli je vhodné to, Ze vlastn & pro m & podle mych

informaci rozpracovavate stale jednu alternativu.

VypiSete alternativu, mozZzné jsou to varianty, prot oze
moznosti je vic, ale ov &rilijste si, jestli je skute ¢né jedind,
ov&rili jste si ji a stojite za ni. NapiSte proto laska vé do
usneseni jediné mozné reSeni a ne ,schvalit alternativu®,
protoZze kdyZz uvedete ,schvalit alternativu®, budi t o dojem
(ndmitka ze strany jednoho ze zastupitel ) ... .

Je to uvedeno v pozvance: ,Navrh sm ény pozemk G jako
alternativa reSeni ..." (Pozn.: je jedna.)

Ano, ale je jedna, ale jestlize navrhnete takovéto usneseni,
budi to ve mn & dojem, Ze jste pe ¢liv & zvazili i ostatni
alternativy, a to i ve vztahu k budoucim naklad am a ke vSemu

63

Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

ostatnimu, a je o to, jestli jste s tim vSim vSechn y seznamili

a vybrali jste opravdu alternativu nejlepsi.

To je jednav &c, kteram & mrzi.

~

Nyni druhd v &c, kterA m & p rekvapuje. Nevim, jak se chova

prazsky magistrat, v této oblasti se nepohybuiji, al e p rekvapuji
mre docela ostré invektivy, atoiv t¢i ostatnim, nicmeén & jsem
na jednani zastupitelstva poprve, ale v zasad & si myslim, Ze a t
chcete nebo nechcete, a t 0 primatorovi nebo o magistratu budete
tikat cokoliv, stejn & to budete muset s magistratem a za chvili
i S novym zastupitelem n &jakym zp wGsobem vy ridit.

Myslim si, Ze co sety ceodhad 1, zaslechlijsme tady spoustu

vécnych argument @ a jsou opravn &né pochybnosti o tom, zda budou

nebo nebudou n  &jak napadeny.

Cosety cevaSehop ristupu k magistratu, dovoluji si vznést

opravn &né pochybnosti o tom, Ze bude n éjakym zp wsobem
kritizovan, ale nabizi se t reti moznost, pro ¢ tak sp é&chate
zavazat budouci zastupitelstvo, o kterém je v demok racii mozneé
predpokladat, Ze bude jiné nez toto, aby plnilo vasSe rozhodnuti

a vynakladalo penize, které jste ani kloudn & nekvantifikovali,

a pro ¢ se to musi vlastn & ud ¢&lat te g ve sporu s magistratem,

pro ¢ se nem wuZe po c¢kat az po volbach.

Tojev é&c, nakterou jsem se cht &l zeptat, a poprosil bych
vas o bezprost redni odpov &d. D &kuji. (Potlesk.)

64
Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

Pzedsedajici: Také d &kuji. Byl to posledni p risp évek ze

strany ob  ¢anu, takZe nyni ma slovo pani Pavlina H4jkova. Prosim.

Pani Hajkova: Nejprve bych navazala na ob cana, ktery prav &
hovo ril a cht ¢l vaSe vyjad reni, bezprost redni reakci, a vzap eti
bych pokra covala.

P#edsedajici: Vim to, ale jak rika vas primator, i to se
mize stat, Ze bezprost redni reakce se mu nedostane, nicmén &
odpov &d podame pisemnou, ale ta bude, v &rte mi, kvalitni.

Pani Hajkova: On cht &l ale bezprost redni.

Cht ¢la bych rict, Ze z duSe souhlasim se vSemi svymi
predrecniky z rad ob canu. Jejich p ripominky tady opakovat
nebudu, i kdyZz jsem si je poznamenala, ale zadam o preruseni
projednavani tohoto bodu a jeho odloZeni na dobu po volbach, a
to z nasledujicich d tvod t.

Jedndme tady o materidlu, ke kterému neméame spoust u
informaci pro kvalifikované rozhodnuti zastupitel t. Proto nez
dojde k dalSimu jednani o tomto materialu, cht &la bych, abychom
meli pot  rebné podklady k projednani:

- dolozeni vysledk t referenda k parkovacim dom amyv této casti
VrSovic, kdy jeho vysledek ovliv riuje ekonomickeé i provozni
dopady dané sm é&nou,
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- dolozeni kalkulace vyvolanych investic a naklad G na

Ejo

rekonstrukci stadionu a vystavbu parkovacich dom

Prosim, aby U  #ad doloZil vdechny tyto podklady.

Dale

- doloZzeni  odstran éni  rizik spojenych s insolvenci
ptredchoziho vlastnika Doli ¢ku a

- dolozeni pravniho od tvodn &ni moznosti adice neboli se cteni

cen ur cenych znaleckymi posudky Ekvita na kotelnu a

vyh ¥ivané plochy na Doli  &ku.
O tomto materialu nemohurozhodnout do té doby, dok ud nebudu
mit tyto informace, a proto zadam, aby doSlo k p reruseni

projednavani tohoto bodu programu.

P#edsedajici: Dekuji. Dale se o slovo hlasi pana Narovec.
Prosim.

Pan Narovec: Pokud by nahodou nedoslo k p reruseni tohoto
jednani, dovolim si za TOP 09 p redlozit protinavrh.

»Zastupitelstvo M &stské  casti Praha 10

bere nav &domi
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usneseni Rady hlavniho m ésta Prahy ze dne 30. 9. 2014
pod cislem 2603;

Il. pEerusuje
projednani sm &ny s doplatkem mezi M &stskou  casti Praha
10 a Bohemians Real, a.s., s terminem do 30. 10. 20 14;
[1I. uklada

pov &renému radnimu

a) seznamit protistranu s p reruSenim jednani o sm éng,

b) vstoupit do jednani s Radou hlavniho m &sta Prahy za
Gcelem eliminace prodlent,

c) informovat zastupitele M éstské  casti Praha 10 o

postupu Rady hlavniho m ésta Prahy s terminy

u bodu a) ihned,
u bodu b) ihned a

u bodu c) do 15. listopadu 2014.*

Davodem je to, Ze usneseni p tijaté Radou hlavniho m ésta
Prahy jasn & definuje snahu hlavniho m ésta reSit nabyti
nemovitosti  tzv. Doli ¢ku zp usobem odliSnym od zam éru
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projednavaného na jednani Zastupitelstva M gstské  c¢asti Praha 10
dne 26. kv &tna 2014.

Vzhledem k ustanoveni zakona o hlavnimm &st & Praze a Statutu
hlavniho m &sta Prahy, zejména § 18, neni Zastupitelstvu m &stskeé
¢asti Praha 10 umozn &nove v &ci nadale smyslupin & pokra covat ve

smyslu podepsani sm  &nné smlouvy a navrZzeni nemovitosti do

Katastru nemovitosti.

Jako podklad je usneseni Rady, které jste, jak jst e uz

uvad &li, i dostali.

Jest & bych znovu zopakoval podle m & tu nejd ulezit &jsi
informaci, kter4d by opravdu nas vSechny, zastupitel e, m éla
varovat, a to, Ze minimaln & byvaly polovi ¢ni vlastnik Bohemians
Real, CTY VrSovicka, coz je dce ¥ind spole  ¢nost spole  ¢nosti CTY
Group, spole  ¢nost, na kterou je jiz vice nez rok a p ul podano

insolven &ni Fizeni.

Opravdu zde hrozi, Ze pokud by Komer &ni banka, ktera tento
soudni spor s firmou CTY Group vede, vyhrala a opra vdu se ji
povedlo vyvolat insolvenci na firmu CTY Group, pak pujde po
veSkerém majetku firmy CTY Group a vSech jejich dce ¥inych
spole ¢nosti, také zde opravdu realn & hrozi, Ze sm &na, ktera by
se dnes mohla dohodnout, se bude muset vracet, prot oze by se
postupn ¢& vracely veSkeré majetky zp ét. (Potlesk.)

P#edsedajici: D&kuji. Vzhledem k tomu, ze zazn ély pom érn &

zavazné skute  cnosti, které vnimam tak, jak jste je tady uvedl,
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pozadam, aby zde nyni vystoupil vlastnik stadionu a po n ém
vlastnik Bohemians 1905, kte ¥ibyzdem  é&linyni ¥ict, co opravdu
je dnes na stole, a m éli by to um &t vysv  é&tlit, takZze to mozna
pon &kud poodkryje to, co se tady dnes reklo.
Osobn & mam totiZ pocit, Ze je to pon ékud posunuto jinam,
ale nemyslim si, Ze to musi byt vzdy jenom zly amys [, i kdyz o

panu Hude c¢kovi si myslim své.

Poj dme zde tyto v éci  reSit realisticky, a proto p Fistupme

o

k vystoupeni host U.

Nejprve by z rejm & me&l promluvit vlastnik stadionu a po n ém

bych byl r4d, kdyby promluvil vlastnik Bohemians 19 05.

Pan Eichinger: Dobry den! Mé jméno je Eichinger a jsem

jedingm  ¢lenem p redstavenstva spole ¢nosti Bohemians Real.

Pane starosto, v p ripad & pot reby rekn&te, zda mam souhlasit
s p ripadnym nahravanim nebo n &cim podobnym, protoZe s tim nemam

zkusSenosti.

Kn &kterymp zisp &vkam, které zde zazn ely, bych cht &l uvést

toto.

Tato zalezitost se rozhodn & ne reSi par dni p red volbami,

ale musim  rict, Ze se projednava uz n &kolik let.
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Spole ¢&nost Bohemians Real je vlastnikem stadionu a pozemk u
pod nim spoustu let a povaZuje se za jednoho z nejt rvalejSich a
nejvyznamn &jSich podporovatel @ klubu Bohemians Praha 1905,
nicmén & si myslim, Ze po nas jako po soukromém vlastnikovi toto
nemaze byt nadale zadano, takZze jsme dosp glikzav  éru, Ze tato

situace je pro nas nadale neunosna.

Jestlize je zde operovano tim, Ze je zde n &jaky pozemek
v sousedstvi, ktery by m &lbytp redmétem této sm &ny a ktery je
zasadnim zp tsobem lukrativn &jsi, tzn. Ze by na tom m gstska cast
tratila, pak si myslim, Ze tato Uvaha vychazi ze zc ela mylnych
informaci.

Jepot rebasiuv &domit, Ze pozemek, na kterém stoji stadion,
je zdsadn & v &tSi a nam jako vlastnikovi v zasad & nic nebrani
v tom, abychom v krajnim p ¥ipad &, Ze by to bylo nezbytn & nutné,
alemysitovzadnémp ripad & nep rejeme, protoze sivelice vazime
tohoto sportovniho stanovist & a domovského mista Bohemians 1905,
cozZ je skute ¢né klub s jednou z nejv étSich tradic, a proto ho
také dlouhodob & podporujeme, p ristoupili nap riklad k demolici
tohoto stadionu a vybudovalitamn &co, cehose,jaktadyzazn élo,

n&kdo boji proto, Ze bude stat na vedlejSim pozemku.

Nestavme to proto, prosim, do pozice, Zze na tom na Se
spole ¢nostn &jakymzasadnimzp  asobemvyd &lavdazejetadyn &jaka
skryta motivace. Tak tomu rozhodn & neni.

My Bohemians Praha 1905 léta podporujeme, a to vic eméng
symbolickym najemnym, ale tato situace je pro nas | ako pro
soukromou osobu nadale nep rijatelna.
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Cosety ce Magistratu hlavniho mista Prahy, byl jsem tam na

jednani, ale rozhodn ¢ nejedndme o p rimém odkupu. Takovéto
nabidky u ¢in &né skute ¢né n &kolik dni p red volbami, av p ¥ipad &
Magistratu hlavniho m gsta Prahy to plati bezezbytku, povazujeme

za nerealné. Krom & toho tato nabidka nebyla takto konzistentni,
ale byla koncipovana také jako nabidka na sm énu tak, jak je
realizovana zde na mistni m gstské  casti, ale za n gjaky upln &

jiny pozemek.

~

Popravd & teceno ja si samoz rejm & této nabidky magistratu
vazim, ale myslim si, Ze je pro nés jako pro spole ¢nost Bohemians

Real neprojednatelna, takze v tuto chvili nemame o ¢em jednat.

To je to, co jsem cht ¢l rict a doufam, Ze jsem odpov edeli

na otazky, které zde byly ze strany ob ¢anu interpelovany.

Byla zde jest & zmin &nan ¢&jaka udajnainsolvence spole enosti
CTY Group atd.

Spole ¢nost CTY Group nikdy nebyla spolumajitelem

spole ¢nosti Bohemians Real, takZe tato informace je zasad n&
nepravdiva, a zarove n plati, Ze jsem jedinym akciona rem
spole ¢nostiBohemians Real a nikoliv jako advokat, jak zd euvedla

jednap redrecnice,alejakoob ¢an, tzn. Ze tonemanic spole &¢ného

s vykonem mé advokatni praxe.

D &kuji za pozornost a doufam, Ze dnesni hlasovani dop adne

dob re p redevSim pro fotbal Bohemians Praha 1905. (Potlesk.)
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Pzedsedajici: D&kuji. O slovo bych jest & pozadal pana
Jakubowitze.

Pan Jakubowitz: Dobry den, vazeni zastupitelé a hosté!

V této zalezitosti vnimam dv &roviny. Prvniz nichjerovina
politickd, kterd se tady v posledni dob & skute c¢né dostava do
pop redi.

Byla tady recena spousta nepravd, na které v tuto chvili

nechci reagovat. Rozumim také tomu, Ze jsou tady ob cane, kte ¥
v okoli tohoto stadionu bydli, a pro n ¢ by bylo samoz  rejmé
nep rijemné, pokud by se tam cokoliv stav &lo, mozna cokoliv do

budoucnosti m  &nilo. Uz dnes dostavame stiznosti na to, Ze tam

hrajeme fotbal, Ze v 19, ve 20 hodin tam rusime kli d. Tomu také
rozumim, protoZe se dokazi vzit do situace, Ze bych tam bydlel.
Nikdy to nebude stoprocentni, ale tady jde skute éné&otrochu
vySSi princip. Jde tady o to, Ze je tady obrovska h istorie a
tradice a nenechme se hlavn & timto politickym p ristupem, protoze
te d to skute ¢&n& vnimam jako politicky boj p red volbami mezi

spoustou stran, odradit.

Zkusme se nad to povznést. Skute ¢né se to p  ripravovalo

dlouhé m &sice a roky, je tam mnoZzstvi hodin odvedené préace,

o

mgsic u jednani, kdy se v jednu chvili rysovalo, Zze nic se

~

nedohodne, vSichni odesli od stolu, ale nasledn & jsme se op &t

vratili.

72
Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

Obcantm musim do budoucnosti rict, Ze se budeme vzdycky
jako klub snazit chovat velmi slusn &, abychom maximéln & nerusili

okoli.

Jestlize s prominutim reknu, Ze se za ¢ne n &co stav &t na

kam:

—_—

vedlejSim pozemku, vzdy s ur ¢itou Skodolibosti kolegovi ¥
to si vyslechnete své, az tam budete n &co d ¢&lat, takze to je
n&jaka jina, druha kapitola. Tady skute ¢né& dnes jde jenom o

Doli ek, o klub.

Zd araz nuji, Zze klub od roku 2005 Zadné dotace nebo subvenc e
na provoz od Prahy 10 nedostal, nedostava a s promi nutim, kdyz
to reknu v této rovin &, nepot rebuje. Jediné penize, které jsme
skute ¢né redln & dostali, je vlastn & az dnes ono tiketovné, coz
jsou vybrané pejze ze vstupného ve vysSi 10 %. VSech ny ostatni
penize, aop &t nejde o Zadnou velkou castku, jdou na mladez, a
v této souvislosti musim rict, Ze je to hluboce pod castkou
jakéhokoliv prvoligového klubu v Ceské republice. Nato, Ze jsme
naPraze 10, ktera je skute &né& jednou z nejbohatsich obci v zemi,
jsme radov & hluboce pod vSemi ostatnimi kluby a p fitom jde o
mladez. Akciova spole ¢nost nedostala zadny p risp évek, zadnou

dotaci, ani s tim nepo citame.

Smlouva se p  ripravuje a koncipuje s tim, Ze se starame o
upln & v8echno tak, jak jsme zvykli. Proto je tam ur ¢itd cena,

kterd je dana.

Pokud by se jednalo o n &jakou zvlastni investici, dob re,
pobavme se o ni. M ¢la by to byt ale investice smysluplnd, ktera

s prominutim nebude slouzit pouze fotbalovému klubu
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Te & uz vas jenom zadam, abyste se povznesli nad politi ku,
nad vSechny takovéto v &ci, i kdyZ je chapu, a pokusme se posunout
historii Bohémky o kousek dal, k pozitivnim zit rkam. Prozila si
toho uz dost. D ékuji. (Potlesk.)

Pzedsedajici: Také d &kuji. O slovo se hlasi pan p redseda

Svoboda. Prosim.

Pan Svoboda:  Dekuji za slovo, pane starosto. Nebudu v tuto

chvili hovo ¥it jako p redseda, ale jako zastupitel. Popravd &
receno, k jakému jinému tématu mit p risp évek nez k tomuto?

Ono je to velmi slozité, protoze t &ch positivnich i
negativnich informaci p rich&azi z obou pol & mnoho. Jsem rad, Ze
prede mnou tady vystoupil pan Jakubowitz, ktery velmi uvazlivym
tonem vysv &tlil spoustu v &ci a hlavn & zklidnil tuto atmosfeéru,
takZze se mi zda, Ze se vratil k tomu podstatnému, 2 e to hlavni,

0 c¢em tady jedname, je p rece jen ono neuv gritelné mnozstvi
fanousk @ aob cant Prahy 10, kte ¥i maji zajem na tom mit kone éné
jasno o budoucnosti a stabilit & v tuto chvili Bohemians 1905,

nicmén & o Bohémcev  Doli &ku.

P rizndm se proto, Ze mi vadilo, kdyZ tady i n ekte ¥i mi
kolegové roznéseliinformace otom, Ze jabych pro to nehlasoval.
Nehlasoval bych pro pouze v okamziku, kdybych m él pocit, ze tady
porusuji zakon. Jinak |éta jsem Bohémku podporoval, jak jsem jiz
tady mnohokrat rekl, a nadéle ji podporuiji.
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Na druhé stran & se musime vzdy chovat s pocitem radného
hospoda re, coz si myslim, Ze je priorita ¢islo jedna.

V tuto chvilinemam pocit, Ze bychom se chovali ji nak. Proto
jsemcht &l trochu reagovat i na vystoupeni pani Vamberové, k tera
rekla, Ze je nekandidujici. J& také nejsem kandiduji ci do tohoto
ctihodného zastupitelstva, a & mé to mrzi, protoZe tuto praci mam
rad, ale takovy je prost & Zivot.

Rikam to proto, Ze to, co chci ¥ici, nema jakykoliv
politicky podtext, ale spiSe proto, abyste m éli pocit, ze to
rikdm jako naprosto bezelstny vzkaz budoucim zastupi tel am a i
budouciviad &, ktera zasedne do t échto lavic zhruba za m ésic.

Jak znam situaci na této m gstské  c¢asti, v &rim, Ze dnes to
projde kladnym hlasovanim, ataké doufam, Ze se ner ozpoutan ¢&jaka
valka mezi magistratem a touto m éstskou  casti a Zze vysledek bude
takovy, Ze bude jasno, kdo je majitelem, respektive Ze majitelem
stadionu je m gstska  cast. A prav & k tomu chci ricisv  uj vzkaz,

~

byt nas ceka jeSt & jeden materidl, ktery se tyka budovani

radnice, ale ono to spolu souvisi.

Kdysidavno jako jeden z prvnich napad 4, jakkomer  &névyuzit
prostor Bohemians, byl multifunk &ni objekt, jehoz sou casti by
byl i fotbalovy stadion. Tehdy jsme se inspirovali nap riklad
stadionem v Basileji a v Chelsea, kde v prostorach stadionu je

mnoho nebytovych prostor.
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Ostatn & v sou c¢asnosti mame Zivy p riklad vedle Slavie, kde
je hotel a spousta kancela ¥i a jest & mnoho prostor, které se
daji vyuzit.

Pro ¢ nespojit oba npady, které tizi m éstskou  cést, a pro &
v ramci rekonstrukce, protoZze sou casti  projektu je i
rekonstrukce stadionu, z n ¢ neud ¢&lat zarove 1 i radnici?

(Oziveni, Sum v séle.)

V okamziku, kdy se dobuduje rohoveé pr tceli tohoto stadionu,
vznikne tam takové mnoZzstvi nebytovych prostor, a m imochodem je
to na tak dobrém komunika énim mist & (hluk, smich) ... ...

D &kuji, Ze m & neruSite, pane kolego, ... Ze by stalo za to

tento projekt znovu ozivit s tim, Ze by se tam dala umistit
radnice,atov ¢etn & mnohanebytovych prostorvp rizemidoulice.
Je to mé poselstvi p ristim zastupitel am a ja samoz frejmée

prejiusp &ch Bohemians.

P#edsedajici: Jenom pro zklidn éni. P ratelé i nep ratelé
Bohémky, jestli budeme rekonstruovat, a te d jsem n &kde upln &
jinde, za dalSim rohem jednani dalSich zastupitelst ev, pak
abychom citliv & zachovali to, kv ali cemutam lidé, kte ri Bohémce
fandi, chodi, takovato ,citliva“ rekonstrukce oprav du neumozni

umistit radnici do takovéhoto objektu. (OzZiveni.)

Poj dme vSak dal. O slovo se hlasi pani Klesova. Prosim.

76
Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

Pani Klesova: D&kuji za slovo, pane starosto. Na za catku
svého diskusniho p ¥isp &vku bych cht ¢&la p redeslat, Ze zasadn &
nesouhlasim s tim, co nyni ud élal Magistrat hlavniho m ésta Prahy
apan primator a nev grimtomu,cod  ¢&l4, ale protoZzem Ujp risp &vek
bude trochu odliSny od ostatnich koleg t z Rady, chci, aby toto

~

bylojasn & receno.

Nebudu hlasovat pro sm énu pozemk u, ale vidim tady dva

majitele:

- jeden je majitelem fotbalového klubu,
- jeden je, kdyz to zjednoduSim, majitelem stadionu

S pozemkem.
Nezlobte se, ale vy jste pravnik, ja jsem pravni cka, ale
kdyby za vami p tijel klienta na st tl polozil takového ultimatum

protistran ¢ap riSelbyzavamiadvokat, asibyste se take zlobil
ap ripadalo by vam to divné. Mn ¢odvasp ripada jako ultimativni
reSeni, kdyz reknete: bu & mi sm é&nite tento lukrativni pozemek,

anebo ja ten stadion zbouram.

Myslim si proto, Ze by se zastupitelstvo nem élonechattakto
vydirat, ale m &li bychom najit n &jaky jiny zp tsob, jak Bohémce
pomoct.

Chapu, ze te d mate moc, protoze jste majitel, takze mate

moznost tento stadion t reba zbourat a nikdo vam v tom asi
nezabrani, ale p resto bychom se nem  ¢&li nechat takto vydirat. A
jestli tento klub mate rad, pak to nikdy neud ¢late. Myslim si
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proto, Ze bychom si m élin &kdy znovu sednout ke stolu a za

jednat o jiném zp tsobu, jak tuto situaci resit.

Prom &stskou castje velmislozite, jestlize na jejim tzemi
jsou dva tak vyznamné sportovni kluby, jako je Slav ie a
Bohemians. Na Praze 1 neni t reba Zadny, v ostatnich m &stskych

sastech tak  rka také ne. Je to tudiz velmi naro &né.

Pan Jakubowitz tady rekl, Ze od nas nedostava Zzadnou pomaoc.
Ja si myslim, Ze tomu tak neni, Ze ji dostava, Zze s e snazime o
r aizné akce a pomahat jim i finan ¢nénebon ¢&jakym jinym zp tisobem,
takZze bych to tak nevid éla.

Uz tady bylo receno, Ze tady mame atlety, plavce, gymnasty,
krasobrusla re, volejbalisty, ale my se stdle bavime jenom o
fotbale, takZze chapu, Ze n ¢kte rinaSiob  ¢ané uZ toho maji dost,

protoZe Praha 10 neni jenom fotbal.

P resto chci deklarovat, Zze chceme pomoct klubu Bohemi ans,
chceme resit tuto situaci, ale nesouhlasime se sm &nou pozemk u
prost & proto, Ze si majitel rekl, Ze jind cesta prost & neni.
D&kuiji. (Potlesk.)

P#edsedajici: Slovo mé pan Vins.

Pan VinS: Jest & jednou dobry den, damy a panové! P tvodn &

jsemsid  ¢&lal poznamky acht &ljsem reagovat na vystoupeni, ktera
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zazn &la p rede mnou, ale poté, co vSechno tady zazn élo, jsem to
vzdala  rekl jsem si, Ze to ud &lam jinak.
Cht &l bych vam vyprav &t tento p ¥ib &h od za c¢étku, od toho,

jak to celé vzniklo a v jaké situaci jsme dnes.

Vyjd éme z toho, ze se

- vroce 2010 konaly n &jakeé volby,
- Ze vznikla jedna politicka strana s jednim jasnym c ilem, a
to, Ze chce, aby m gstskd  cast koupila stadion Bohemians,

takze vstoupila do voleb s timto svym tématem,
- ve volbach dostala 8 procent,
- posléze se stala koali &ni stranou a

- nasledn & se tento napad stal i ur citym zdmem vSech

koali &nich stran a celé koalice.

Tak to celé vzniklo, takze to, Ze to ob cany nezajima, neni

pravda. Ob cany to zajima a pom érn & hodn & ob ¢an to chce.

Rekn &me si, jak to vypadalo dal.

To prvni, co zastupitelstvo ud élalo, bylo v roce 2011 to,
Ze schvdlilo prosty nakup majitele stadionu. Timto krokem byl
pov&ren pan radni Vozobule, ktery za cal jednat s majitelem
stadionu.
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Poroce ap tl se dostali do slepé uli cky, majitel stadionu
to odmitl a necht ¢l dale jednat o tom, Ze bychom odkoupili jenom

stadion. Jeho protinavrhem byla sm énazan ¢&jaky pozemek.

NaSel se pozemek na Praze 10, za ktery byli ochotn i to
smgnit, toto vSe DPD vyjednala a dnes to mame na stole

Jsme v situaci, Zze jsme tuto smlouvu a dohodu o Bo hemians
1905 dostali do podoby, kdy je technicky hlasovatel na. Pokud jde
o vSechno ostatni, o nazory, které tady zazn ¢ly, ano, mate pravdu
v tom, Ze toto rozhodnuti uz nadale nebylo technick e, ale
politicke, takze si te d reknéme, jestli my, kte ¥i tady jako
politici sedime, se rozhodneme Bohemians 1905 pomoc t cinikoliv.

Opakuji, Ze je to rozhodnuti politické, takze nehl edejme
jako TOP 09 zastupné problémy technické, které tam prost & nejsou.
Ty jsou zneuZivany jenom v rdmci toho, aby oponenti nemuseli
politicky vystoupit a rict: my to nechceme. A v tom je ten
problém. Dnes tato otazka zni politicky: chceme neb 0 nechceme
Bohemians pomoct?  ReSeni, které lezi na stole, je p ripravenég, je
pravn & v po radku a je v naprosté pohod & hlasovatelné.

Zesin &kdo vymysli, atov cetn & pana Hude c¢ka a TOP 09 na
Praze 10 n  &jaké zastupné technické problémy, to ano, ale poj dme
od toho dal, poj dme si zcela jasn & rict, Ze v tuto chvili je to
rozhodnuti cist & politické. Bu d chceme, nebo nechceme pomaoct.

Poj ame si nalit ¢istého vina: chceme pomoct nebo ne? Tim, jak
budeme hlasovat, prokdzeme, jestli pomoct chceme ¢inikoliv. Nic

jiného v tom neni.
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Pokud jde o apel pana Jakubowitze ,poj dme se oprostit od
politiky“, ano, v tom ma pravdu, protoZe jsme se do stalip red
volby a asi ne nahodou jsme se dostali do t &chto problém 4 tyden
pred senatorskymi volbami vyjad renim pana Hude c¢ka, kterého t Fi
roky nezajimalo, co se na Praze 10 d &je s Bohemians a jak o tom
jedname. To ho nezajimalo. Za calo ho to zajimat tyden p red
senatorskymi volbami, coz je velmi zajimavé, ale op &t to neni

problém technicky, ale pouze politicky.

Znovu proto rikdm, Ze dnes tady sedime a rozhodujeme se
politicky. Zastupujeme tady jednotlivé strany, kter € bu acht gji
Bohemians pomoct, nebo necht gji. Ale vymyslet si jakékoliv
technické problémy je nesmysl. Pouze si poj dme rict, jestli jsme
nebo nejsme ochotni jim pomoct. D ékuji. (Potlesk.)

Pzedsedajici: S technickou poznamkou se hlasi pan Narovec.

Prosim.

Pan Narovec: Cht &l jsem se kolegy VinSe zeptat, jestli to,

conyni  rekl jen &jaky dalSi navrh usneseni.

P#edsedajici: Nepochopil jsem to, ale o slovo se déle hlasi

pan kolega Richter. Prosim.
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Pan Richter: D&kuji za slovo. D rive nez se do toho trochu
,0p TUu“, bych p  #ipomn &l, Ze ze strany pana kolegy Narovce z TOP
09 tady zazn  &laur ¢itd pochybnost o minulém vlastnikovi, Ze tam
jde o n  ¢&jakou insolvenci, takze bych jenom jako vsuvku do m eho
projevu cht &l pozadat pana Mgr. Eksteina, ktery se tim zabyval,
jestli by to mohl n &jak objasnit, co by mozna v tuto chvili bylo

docelad <ulezité.

Pan Ekstein: Znovu dobry den! Tuto problematiku insolvence
skupiny CZY jsem prov groval a je pravda, Ze v ur cité fazi byla
spole ¢nost CTY VrSovice vlastnikem spole ¢nosti Bohemians Real,

coz jdedce rinaspole ¢nost CTY.

To platilo do roku 2008, nasledn & byly akcie na maijitele,
tudiz vlastnik v danou chvili znam nebyl, protoZe z akon to timto
zpusobem umoZ rioval, poté v roce 2014 se stal vlastnikem
spole ¢nosti pan dr. Eichinger, ktery tady vystupoval.

Podle smlouvy tak, jak je koncipovana, tato spole &nost
deklaruje, Ze Zadné zavazky nema, Ze ji podle jejih o nejlepsiho
védomi insolvence nehrozi, ani se neocitd v situaci, kdy by

takovyto stav hrozil.

Tolik k prov &reni a majetkové struktu re. Snazil jsem se
v tom zorientovat a situace podle vSech vypis t je takovato.

Myslim si, Ze riziko, Ze by insolven eni spravce n &jakym
zp usobem tuto majetkovou transakci zpochybnil, je mini malni, ne-
li nulové. D ekuji.
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Pan Richter: D&kuji. Zareagoval bych na n &kolik

skute c¢nosti. Nejprve na vystoupeni pani Madrove.

Vazena pani Madrova, vy tady po celou dobu, n &kolik let

tvrdite, Ze se tady utraci, dokonce rikate ,nehorazn &", Ze se
tady Spatn & hospoda Fi.

Vite, za co se tady utraci? Ja vam to reknu.
T reba za nakup Capkovy vily, a to jste také minule
kritizovala. Rikala jste, ze se za to nehorazn & utrdci.
Utracelo se tady za rekonstrukci pamatky jako t reba za

vrSovicky Zame  cek.

Jestli je tohle utraceni, pak jste m &la chodit do trochu
jiné Skoly nez humanitniho zam &reni, protoZe to jsou investice,
to je po  rizovani majetku m &stské  casti. Aivtomtop ¥ipad &, o
kterém se tady dnes bavime, je to po Fizovani majetku m &stské
casti, a to na zaklad t posudk 1.

Vite, o cem mazeme miuvit, kdyz rikate, Ze se tady utraci?
MiZzeme hovo #it o tom jak utraci U rad, jak utraceji u rednici, jak
utraci tento barak penize Prahy 10. A vite jak? Cit uji  clanek

Z novin z minula.
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Jsme nejlepsSi ze vSechm gstskych  ¢asti. Ve vydajich nahlavu
obyvatele pokud jde o U rady, je to 1700,- korun. Nejdrazsi je
Praha 1, kde to ¢ini asi 9 tisic. Nam se nep riblizuje nikdo jiny
ani na hony, tak abychom si rozum éli, co je to utraceni a co

jsou investice.

Pani Hajkova, ktera tu momentaln & neni, coZ m & mrzi, ale
onasitom  Gze pustit znovu, si vtomto bodu p ¥i nakupu Bohémky
st &Zovala na mélo podklad U.

My se tady timto problémem zabyvame n ekolik let, vam,

zastupitel — am, uz byly p redlozeny stohy a stohy papiru, je tu

neskute ¢né mnozstvi posudk G anevim  c¢eho vseho, takZze bych také

cht &l obratit jeji pozornost jakozto zastupkyn ¢ TOP 09
k magistratu, ktery vede pan Hude cek z TOP 09, a jenom bych ji
pripomn &l, pokud budeme hovo ¥iton &cem podobném, Ze material,
ktery p  redlozila TOP 09 na magistratu, kdyz se kupovala pra Zska
plynarna, obsahoval 4 strany textu a p ¥itom tento nakup byl za
5 miliard.

Te d bych se dostal k tomu, co jsem cht ¢l rictanacojsem

se ptal pana Mgr. Eksteina.

My se tim tady p rece nezabyvame na posledni chvili. Tento
material byl magistratu odeslan k vyjad renin é&kdyvkv é&tnunebo
na za catku c¢ervna, pak se ned élo nic, protoZze vasi zastupci,
pana Narov c¢e, pani Hajkova, ned &lali nic. Nevim, jestli schvalné
nebo jeden tak. Bu d jsou neschopni, nebo to cht ¢éli dotahnout az

sem.
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A pak jsem se za cal dovidat v &ci. Najednou vystoupil vas
pan primator Hude ceka rikal: Praha 10 to chce zbourat, protoze
tam chce postavit koleje. No, to je jasny. To jsme vyvratili,

~.

protoze to uz jsou ,hamotiny“. Dob re.

Pak jste p risli s tim, Ze tady budeme schvalovat n &co
jiného, nez jsme poslali na magistrat. Zase to je n esmysl.

Chapu, Ze vas pan primator nerozumi tomu, co je to DPH, ale
O.K.,Bohémkaasip rijde o DPH. Neodnese si ho, poslala ho statu,

takZze pod &kujte tady panovi, protoze rikaji nesmysly.

DalSi. Dnes jste p risli s tim, Ze tam je zase n &jaka

insolvence. Pozor, bubak! N &kdo vam to vezme.

Mn&top ripada, Ze postupujete ,step by step“ a rikéate: to
nejde, pro ¢ to nejde? Hrajete politiku. A kritizujete sm énu.

(Hluk, rozho reené vyk fiky k panu starostovi, aby byl recnik

zbaven slova.)

Klidn & mi ho vezm ¢&te, ale ja vam to dopovim, protoze to

nechcete slyset. (Vypnut mikrofon, hluk, potlesk.)

PanNovak: Dobre,te dbudeme hlasovatotom, aby pan Richter
mohl dale pokra covat ve svém diskusnim vystoupeni. (Probih&a

hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 19 zastupitel U,
- 2 byli proti.
- 2 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.
Navrh byl schvélen. Pane kolego, m tzete pokra  covat.
Pan Richter: Dekuji. Skon  ¢il jsem u toho, Ze vaSi zastupci
rikaji, Zze sm énaje Spatn &, Zejeton &jaké nepr whledné, je to

hrozn & divné.

Cekal bych nyni, Ze si, pane Narov ce, vezmete slovo a
vyjad rite se k tomu, co tady rikal majitel stadionu, ktery na
jednani s magistratem a pravd &podobn & s vaSim primatorem za TOP
09 dostal nabidku, Ze mu sm éni jakykoliv jiny pozemek, Ze to
udela, jak bude chtit, Ze sm &na neni problém.

Jak to, ze po celou dobu je tady sm éna probléem a p  zitom
vasi lidé rikaji panu vlastnikovi, Ze to problém neni? To by m é
docela zajimalo. Nezlobte se nam &, aletohle je spiSe ,hanbarna“

nez cokoliv jiného.

A jenom za sebe vam jest & chci  Fict, Ze jsme tuto v ecmeli
v programoveém prohlaseni Rady M &stské c¢astiPraha 10 od za catku,
a to je pro m & jako pro ¢lena koalice zavazujici. D ekuji.
(Potlesk.)
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Pzedsedajici: Také d &kuji. O slovo se dale hlasi pani

kolegyn ¢& Kleslova. Prosim.

Pani Kleslova: Kolega Vins tady rikal, Ze je to politické
hlasovani, Ze bu d Bohémce chceme pomoct, takze budeme hlasovat
prosm é&nu, nebo nechceme, a pro sm &nu hlasovat nebudeme. Ja chci

pomoct Bohémce, ap  resto nebudu pro sm énu hlasovat.

JeSt & jednu malou vsuvku.

~

Nechapu, pro & n &kdo kupuje stadion, kdyZz ho chce za par
tydn @ prodat, anebo tam mit jiny podnikatelsky zam ér. Nezlobte

se, ale tomu nerozumim. (Potlesk.)

Pzedsedajici: D&kuiji. O slovo se hlasi pani Hajkova. Prosim.

PaniHajkova: Pokud bych byla starostkou, bylabych § tastna,
Ze ten stadion chce n &kdo koupit misto m &. Divim se proto, pro &
se tomu tak vehementn & branite, kdyZ magistrat svym usnesenim

~

dal jasn & najevo, Ze chce stadion koupit. Proto opravdu této

diskusi nerozumim.
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Namitka mimo mikrofon: Promi rite, ale to neni pravda.

Pani Hajkova: Je to pravda. Stadion chce koupit, m estska
¢ast ho rekonstruuje. Ja chci, aby stadion byl proda n, aby byl
zrekonstruovan, ale nechci, aby tam misto n &j vyrostlo nakupni

centrum. (Potlesk.)

P#edsedajici: Slovo mé pan Snajdr.

Pan Snajdr: Dobry den, damy a panové! Cht &l bych navazat na
kolegu Richtera a cht ¢l bych mu p ripomenout, Zze TOP 09 na
predchozim zastupitelstvu m &la naprosto jasny a konstruktivni

navrh a nas navrh je konsistentni i dnes.

Se sm &nou nesouhlasime prost & proto, Ze pozemek, ktery uz
mel platné tzemni rozhodnuti, je prost & aktivum, jehoz hodnota

poroste. Nem 1zu si pomoct, ale stadion Bohemians 1905 v majetku

mestské  c4sti je prost & Trojsky k  uni dorozpo ctu.

To znamena, Ze je pot reba Bohemians pomoct, pokud to méa byt
celospole censky zajem, ale rozhodn & ne formou této sm ény, takze
souhlasim s pani mistostarostkou Kleslovou, protoze to je prost &

Spatné reSeni.
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Realitni krize pomalu odezniva a v podstat & pozemek, na
ktery uz bylo vydano platné izemni rozhodnuti, je a ktivum, jehoz

hodnota bude jenom r tst. To je vSechno. (Potlesk.)

P#edsedajici: Dekuji. Vzhledem k tomu, Ze se kolega Vins
hlasi pot  teti, musime se vyjad ¥it k tomu, zda mu to umoznite.

Prosim o hlasovani. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 22 zastupitel U,
- 1 byl proti. D ekuji.

Navrh byl schvélen. Pane kolego, mate slovo.

PanVins:  De&kuji. Panikolegyn & Hajkova, pane kolego Snajdre
a pane priméatore Hude ¢ku, v tom je ten zasadni problém.

Vy chcete tento stadion koupit, my ne, my ho chcem e
zachranit, a v tom je ten zasadni rozdil mezi vasSim a nasim
postojem, protoze m tZzeme koupit jenom to, co nam chce n ekdo

prodat. (Potlesk.)

~

Panové z TOP 09, nezlobte se na m &, ale tohle neni
zastupitelstvo.
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Poznamka mimo mikrofon: Kdo to tedy ridi?

Pan Vins:  To se také ptam, kdo to ridi. (Hluk, vyk riky.)
Daji se ridit jenom sludni lidé. Rekn&me si otev  reng, Ze
neslusni lidé se prost ¢ ridit nedaji v Zadné spole &nosti.
(Potlesk.)
Jest & jednou. My ho chceme zachranit a jina zachrana nez
e¢kdo rik4, Ze ho koupime, koupit

navrhovana sm é&na neni. Jestli n
tZete jit k sousedovi, aby vam prodal

prece m uZete, co chcete. M
rekne, Ze ne, a vy odpovite: ne, prodej mi ho.

Takhle to nejde, takhle to prost & nefunguje. My pro zachranu
Doli ¢ku m iZzeme ud é&lat jenom to, co je mozné. A znovu rikam, Ze
&jakych jinych technickych reSenich jsou nesmysiné,

cist & politické:

auto. On

vase recion
tato otazka je jenom

bud se rozhodnete, Ze ten stadion zachranite,
&j ,kaslete".

anebo se rozhodnete, ze nan

Jinamoznostp  fednamiprost & neni.Osobn & vam totady rekl
oslal panu

majitel stadionu, bylo to uvedeno v dopise, ktery p
&ji to prost &

Hudeckovi, rekli nam to p red dv éma roky. Necht

prodat.
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(Pani Hajkova: M t1Zou si to nechat.)

M1Zou si to nechat, ale znovu rikdm, poj dme si to vy rikat
t reba do hospody, pani Hajkova.

V zivot & jsem si nedovolil do vaseho proslovu cimkoliv
zasahnout. Dovolil jsem sito n ékdy? (Bez odpov  &di.)

Znovu rikam, Ze jina moznost zachrany neni. Ano, vsta nte,
pani Hajkova, neschovavejte se za technické problém ya reknéte:
my, TOP 09 na Praze 10, rikdme, a t si to nechaji, za t &chto
podminek to nechceme. Rekn &te to. Pak budu spokojen a m tzeme o
tom diskutovat.

P#edsedajici: Pani Hajkova se hlasi o slovo pot reti, takze
abych byl spravedlivy, ddvam hlasovat o tom, zda m Ze znovu
promluvit. Probih& hlasovéni.)

(Vysledek hlasovani nebyl uveden.)

Navrh byl schvalen, takZe prosim, pani Hajkova, méa te slovo.

Pani Hajkova: Ja jenom  rikam, Ze je jind moznost reSeni

~ s

zachrany Doli ¢ku, a to koup & Doli cku. (Neni.)
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To tvrdite vy, ale ja tvrdim, Ze je jinA moznost. Ja se
opravdu pod to nepodepiSu. Je tady n ¢jaka trestn gpravni
odpov &dnost zastupitele, takze se na m & nezlobte, ale ja to
nepodepisu.

Pzedsedajici: To mate pravdu, ale to byste m élavid &t, co
jako zastupitel hlavniho m &sta Prahy proZzivam na magistratu. Tam
sed gjiv &ci(oziveni), ale poj dme dal.

Slovo mé pan Snajdr.

Pan Snajdr: Kolegyn & Hajkova miv zasad & vzala slovo, takze

hovo rit nepot  #ebuiji. Diky.

Pzedsedajici: Damy a panové, timto kon ¢im diskusi, ale jako
starosta si také dovolim ¥ici k tomu par slov.
To, c¢ehojsme vtutochvilisv edky, majediny d avod. Rekné&me

si up rimng, Zze TOP 09, kterd byla zvykla vyhravat v posledni

dob & v Praze cokoliv, ztraci, a to tak, Ze se rozpada, a lidé,
predevsSim pan Hude cek, ktery ma dnes zodpov édnost za vysledek
v Praze, pro m & z nepochopitelnych d tvod u si vybral jako ter &
nap riklad starostu Zoufalika, ktery nekandiduje na Magi strat
hlavniho m &sta Prahy, a za ¢al hrat kartu Bohemians.

Bohémka, které je pron &j stejny vyznamna jako pro radového
ob cana VrSovic Sigma Olomouc, se nyni stala jeho U ¢elovou kartou
pro n &kolik malo dn u.
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P rece vSichni, kte ¥i sedime v tomto séle, vime, Ze Bohémku
v tomto sloZeni reSime celé ¢ty riroky, Ze jsme jako prvni dali
nast ulprav &onenp rimyodkup, o kterém mluvite vy, zastupitelé
za TOP 09.

Znovu rikam, Ze jsou-li dv & strany, z nichz jedna prodavat

nechce adruham  Ze chtit koupit, pak to stejn & nikdy nekoupi.

Myslime-li vazn & situaci, Zze chceme Bohémce pomoctap Fitom
vime, Ze jsme v situaci, kdy 1. prosince Bohémka ne bude mit kde
hrat, pak musime logicky najit zp usob, jak tuto v &c resit.

To, Ze jsme se potkali v tomto netradi cnim casetydenp red
volbami, pro m & neznamena velkou radost, protoZe je to p resné
to, co se tady odehrava, je to p redvolebni boj. Op &t doSlo k
tomu, a ja za to chci pod ¢kovat panu Hude c¢kovi, Ze Bohémka se
stala p fredmétem p redvolebniho boje n gkterych lidi ze zdejSiho
zastupitelstva, ale domnivam se, a nas je tady v &tSina, Ze jsou
tu lidé, kte ¥i od samého za  catku m &li zajem tuto v &ci  resit a
stabilizovatklub tak, Ze se dostane do vlastnictvi Mé&stské  casti
Praha 10, a v &rim, ze p  ri hlasovani, které nas za n &kolik malo

vte rin c¢eka, celou tuto trapnou situaci ukon ci.

Damy a panové, znovu rikam, Ze se tady nejedna o nic jiného
nez o to, Ze za tyden jsou volby, pan Hude cek ,vylitne kominem®,

ale my vSichni jsme tady dokazali hrat jeho kartu.
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P ratelé, poj dme se vratit tam, kde cela tato zalezitost
za cala, tzn. do doby p red cty ¥milety, kdy jsme cht éli zachranit

Bohémku, a poj dme nyni hlasovat.

Damy a panové, chci vas pozadat, abychom se soust redili na

hlasovani a poj dme o tomto materialu hlasovat.

Pane p redsedo navrhového vyboru, prosim, abyste se ujal
slova.

Pan HosSek: Dekuji. P ripomindm, Ze pan kolega Narovec

ptredlozil protinavrh, o kterém bychom m &li nyni hlasovat.

Jet rebahop recist?

(Pan Narovec mimo mikrofon ma namitky proti postup u pana
starosty.)

P#edsedajici: Pane Narov c¢e, omlouvam se, protoze v té
»,SKrumazi“ jsem zapomn él, Ze jste p redlozil protinavrh a jestli
se nepletu, protinavrh p redlozila také pani Hajkova. Promi rte.

Pane p redsedo, pokra cujte.
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Pan HoSek:  Nevim, jestli se nemylim, ale ani o navrhu pani

Hajkové se nehlasovalo.

P#edsedajici: Nerozumim vam.

Pan HoSek: Reagoval bych tak, Ze je zde protinavrh pana

Narovce, o kterém bychom m éli hlasovat.

( Clenové navrhového vyboru si ujas nuji situaci.)

P10-107056/2014

P rece jen budeme hlasovat o navrhu pani Hajkové, abyc hom
prerusili toto jednani a vratili se k n &mu po volbéach.

Pzedsedajici: Je to tak, ale jest ¢ jednou se omlouvam.
Opravdu v tom nebyl zam ér. Promi  nte, pani Hajkova.

Davam proto hlasovat o protinavrhu pani Hajkove, a by toto
jednani bylo p reruSeno. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 6 zastupitel u.
(Dalsi udaje uvedeny nebyly.)
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Navrh schvalen nebyl. D ekuji.

Pane p redsedo, pokra cujte.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o druhém protinavrhu, ktery byl

predloZzen panem Narovcem.

»Zastupitelstvo M &stské  c¢asti Praha 10

bere nav &domi

usneseni Rady hlavniho m ésta Prahy ze dne 30. 9. 2014
pod cislem 2603;

Il. pEerusuje
projednani sm &ny s doplatkem mezi M éstskou  casti Praha
10 a Bohemians Real, a.s., s terminem do 30. 10. 20 14;
1. uklada

pov &renému radnimu
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b)

c)

P10-107056/2014

~

seznamit protistranu s p reruSenim jednani o sm éng,
vstoupit do jednani s Radou hlavniho m ésta Prahy za
ucelem eliminace prodleni,

informovat zastupitele M &stské casti Praha 10 o

postupu Rady hlavniho m ésta Prahy s terminy

u bodu a) ihned,

u bodu b) ihned a

u bodu c) do 15. listopadu 2014."

Tolik text protinavrhu.

P#edsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 6 zastupitel U,
- 6 bylo proti,
- 8 se hlasovani zdrzelo. D ekuji.

Takeé tento navrh nebyl schvalen.

Nyni bychom p  Fistoupili k hlasovani, které jsem tak zbrkle

uvedl p fedtim, nez jsem reagoval na kolegy z TOP 09.
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Prosim panap  redsedu navrhového vyboru, aby dal hlasovat o

navrhu, ktery p redlozil pan kolega Vozobule.

Pan HoSek:  D&kuji. Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu
poradove cislo2vp tvodnim zn é&ni s dodatkem, ktery se tyka DPH

u castky 16 milion t korun.

~

P#edsedajici: Kolegyn & a kolegové, o tomto navrhu davam

hlasovat. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

o

- PRO hlasovalo 22 zastupitel U,
- 4 byli proti,

- 2 se hlasovani zdrzeli. (Potlesk.)

Kolegyn ¢& akolegové, rekl jsem to v minulosti uz n &kolikrat
a rikam to i dnes, Ze jsme se prav & zapsali do d &jin nejenom

vrSovického Doli &ku, ale i celé Prahy 10.

D &kuji za toto hlasovani.

(Sprosty vyk rik jednoho ze zastupitel a.)
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Prosim, abychom zachovali d tstojnost dnesniho jednani a

neznehodnocujme toto Usp &sné hlasovani. D ekuji.

Pane kolego Vozobule, mate slovo k uvedeni dalSiho bodu

programu dnesniho zasedani.

Pan Vozobule: Dekuji za slovo. Dostavame se k dalSimu bodu
schvéaleného programu dneSniho zasedani, kterym je b od po radové
¢islo

3.
Navrh na mezipolozkovy p fesun v rozpo  é&tu pro rok 2014
z odv é&tvi ORJ 0010 — pokladni sprava, do odv étvi ORJ 0081 —
obecni majetek.

K tomto materidlu bych dodal, Ze v navrhu usneseni je
uvedena castka 53 milion t korun, ale po zm &né& usneseni, kdy
vylu ¢ujeme DPH, zm &nime tuto castku na 49 milion @ korun. Prosim
proto, aby castka 53 milion t korun byla ve ¢ty rech p ripadech
zménénana castku 49 milion u korun.

To je vSe, co jsem k tomuto materialu cht &l rici.

Pzedsedajici: Vzhledem k tomu, Ze jsme odsouhlasili nakup
Doli &ku, budou k tomu zapot rebi i finan eni prost  redky.
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Oteviram diskusi, do které se z ¥ad ob ant o slovo hlasi

pan ***** dale pani lvana Madrova. Prosim.

Pan ***** - Dgkuji. Jest & jednou dobry den!

Jde mipouzeop resunpen &z,abybylo mozné uvedeny doplatek

n&jakym zp usobem uhradit.

Vadi mi, Ze Zadny z podklad G pro vase usneseni neobsahuje
jakykoliv zav &r vaSich vybor  nebo odbor 1 mé&stské  casti. Jste
sice voleni zastupitelé, ale v takovéto odborn & zdlezitosti
vlastn ¢& laicia p ritom, hlasujete o n gcem, 0 cemyvlastn & neméte
profesionalni informace. Proto tu mate U rad m &stské  castia své
vybory, aby k tomu zaujaly n &jaké stanovisko, aby pro vas bylo
snazsi nasledn & rozhodovat, a zarove n by vam to taky pomohlo

vtom, abyste ze sebe mohlip ¥ipadn & sejmouttrestni odpov édnost.

P#edsedajici: D&kuji. Slovo ma pani Madrova. Prosim.

Pani Madrova: Jest & jednou chci ¥ici, Ze sinep reji, aby mé

jméno bylo anonymizovéano.

Musim  fict, Ze to, jak jste se tady nyni rozhodli, m &
nep rekvapilo, ale p rekvapil m & postoj pani Klesloveé, o které
jsem si myslela, Ze s ni nikdy nebudu moci souhlasi t. Mohu a
jsem zato docela rada. Je vid &t, Ze do politiky je pot reba vice
Zen, protoze maji mnohem vic rozumu nez chlapi. Obl i cej pana
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Stastného opravdu sv zdci o politické kultu re, ktera tady vladne.

(Silné oziveni, smich.)

BohuZel odeSel pan Richter, takze nem 1ZuU reagovat na jeho
napadani, Ze IZzu, protoZe o Capkov & vile jsem tady t reba v ubec
neumluvila, aleto, jak jste se rozhodli, ur cit &nepot &Sispoustu
lidi, protoZe s takovymto vyhazovanim pen &z uz tady mame Spatné
zkusenosti a ne, Ze nemame, jak rikal pan Richter. J& s tim

naprosto nesouhlasim. (Potlesk.)

P#edsedajici: D&kuji vam, pani Madrova. O slovo se hlasi

pan Vozobule. Prosim.

Pan Vozobule: Jenom bych kratce reagoval na to, co tady
rikal pan ***** 7e zde tento material neprochazel 2 adnym
pripominkovym  ¥izenim, Ze s nim nevyslovily souhlas odbory, Ze

se to tady objevilo jakoby z cistého nebe.

Musim rict, zevp riloze  ¢islo 1, kterou mam p red sebou, je

uvedeno: ,Ekonomicky odbor nema namitek.”

Podepsani:

- starosta Zoufalik,
- vedouci ekonomického odboru pani Gondikova a

- vedouciodd é&lenirozpo  &tu pani Sustova.
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Tolik na dokresleni, Ze je nesmysl, Ze tento materi al tady
neprochézel zadnym p ripominkovym  #izenim, nebo Ze s nim n ékdo

nesouhlasi. D &kuiji.

Pzedsedajici: Také d &kuji. O slovo se dale hlasi kolega

VinS. Prosim.

Pan Vins: Cht &l jsem reagovat na vystoupeni pani Madrové,
ale ona bohuzel odesla, nicmén ¢ jednak jsem se cht &l omluvit za
Boris am obli ¢ej, jednak musim rict, Ze jsme tyden p red volbami,
takze o tom, co si mysli lidé, nema smysl| si tady rikat na
mikrofon v po ¢tu 50 p ritomnych lidi, kdyz m gstskd  cast ma 80
tisic voli cu.D ulezitéje, co reknouvoli  ¢iajak se pani Madrova
umisti. D &kuiji.

Pzedsedajici: S technickou poznamkou se hlasi pan Boris

Stastny, pon  &m pan kolega Richter. Prosim.

PanS tastny: D&kuji. Jenomjsem cht &lzareagovat napoznamku
pani Madrové a cht &l jsem se omluvit za to, jak vypadam. (Silné

oZziveni, potlesk.)

Faktem je, ze t ¥i volebni obdobi v tomto zastupitelstvu m é
nepochybn & poznamenaly (op &t silnd reakce p ¥itomnych), nicmén é
slibuji, ze se v p ristich letech pokusim pani Madrové odleh cit
avtomto ohledu musim dodat, Ze kdyz se nam & podivala, kupodivu
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jsem ned ¢&lal Zzadnou grimasu (oziveni). Prost & jsem jenom sed &l
a dival se na ni (oZiveni), takZe takto jsem se nar odil a takto

vypadam (smich).

Hrozn & me& to mrzi, genetika je hrozny svinstvo. (Bou rliva
reakce, potlesk.)

P#edsedajici: Nevim, jestli pan kolega Richter, ktery se

dale hléasil o slovo, p rekona pana S tastného.

Pan Richter: D&kuji, nechci.

P#edsedajici: Zalekl se, nechce. (Oziveni.)

Damy a panove, v této chvili budeme hlasovat, takz e dadvam

slovo panup  redsedovi navrhového vyboru.

Pan HosSek: Dekuji za slovo. Budeme hlasovat o navrhu
usneseni k bodu ¢islo 3 s jedinou zm énou, atov castce, kterou
uvedl pan Vozobule, jinak beze zm ény.

P#edsedajici: Kolegyn & a kolegové. O p redloZzeném névrhu

davam hlasovat. (Probiha hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 20 zastupitel U,
- 2 byli proti,
- 4 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.
Navrh bylp  rijat.
Kolegyn ¢& a kolegové, p rerusuji nase jednani na 10 minut.
X X X
P#edsedajici: Kolegyn & a kolegové, p ristoupime
k projednavani dalSiho bodu schvaleného programu dn eSniho
zasedani, kterym je bod po radové cislo
4,
Navrh nazm &nu usneseni Zastupitelstva M éstské  &asti Praha 10
&islo 23/6/2014 ze dne 26. 5. 2014 k navrhu na od avodn éni
ve ¥ejné zakazky ,Nové sidlo U ¥adu M éstské  &asti Praha 10.“
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Damy a panové, v souladu se slibem, ktery jsem dal vam,
zastupitel um, alep fedevSimob c¢cantm Prahy 10, jsem zde rekl 22.

srpna t.r., cituji:

.Pokud bude v otazce referenda uvedena maximalni castka za
vystavbu radnice 500 milion  korun, kterou jsem navrhl, a o této
otdzce bude hlasovat v étSina z4  c¢astn &nych ob c¢anw, by t by to
nebyla v &tSina stanovend zdkonem, v souladu se zastupitelstv em
mestské  c¢asti, tatov tleob cantbude promitnutavusneseni, které

bude zavazné pro mou osobu a Klub nezavislych.”

Pro vaSi informaci chci konstatovat, Zze k uvedené

problematice se vyjad ¥ilo 5,7 % opravn enych voli &0, coz je 4699
opravn &nych voli  ¢u, a souhlasilo 4,1 % opravn enych voli  &u.

Svujslibip resto, ze zalobu TOP 09 a Vlasty tykajici se
uvedené problematiky soud odmitl, jak budeme dale i nformovani,
timto pInim.

Tento m 1) navrh stanovi p redpokladanou cenu 500 milion ol
korun a timto krokem bude m &stské  c¢asti dana moznost v p ¥ipad &,
Ze p redloZzené nabidky p rekro ¢i tuto cenu, zadavaci ¥izeni
zrusit.

Damy a panové, oteviram diskusi, do které se hlasi pani
Renata Chmelova, nicmén & s technickou poznamkou se jest & hlasi

pani Hajkova a pan Narovec.

Prosim, pani Hajkova, mate slovo.
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Pani Hajkova: Chci rict, Ze tento material je v tuto chvili
nehlasovatelny, takZze ho navrhuji za radit az po materialu
tykajicim se uskute cnéni ob canského referenda, a to vzhledem
k tomu, Ze nevime, jak dopadne hlasovani o referend u
Pzedsedajici: Ono to ma svou logiku, pani Hajkova.
V této chvili se tudiz chci zeptat, zda odsouhlasi me tento
navrh pani Hajkové a p resuneme tento bod za bod o referendu.
O tomto navrhu ddvam hlasovat. (Probiha hlasovani. )

(Vysledek hlasovani nebyl uveden.)

Tento navrh nebyl schvalen, takZze budeme pokra covat

v projednéavani tohoto materialu.

Prosim, aby se slova ujala pana Renata Chmelova. ( Neni
pritomna.)
O slovo déle se hlasi pan Richter s technickou poz namkou.
Prosim.
106

Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

Pan Richter: Doporu ¢uji zkontrolovat si v d tvodoveé zprav &
po cet nul a pak uz to bude v po radku. Navrhuji Sest nul Skrtnout.
(OzZiveni.)

Pzedsedajici: Dekuji. Kazda nula je dobra, jak rikd pan

kolega. (Oziveni.)

Damy a pénové, p ristoupime k hlasovani, takZze prosim

predsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu usneseni.

PanHoSek: Budeme hlasovatonavrhuusnesenikbodu po radové

cislodvp redloZzeném zn &ni beze zm &ny.

P#edsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

(Vysledek hlasovani nebyl uveden.) D ekuji.

Tento navrh nebyl p rijat.

P redavam slovo panu tajemnikovi k uvedeni dalSiho

materialu.
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Pan Slavik: D&kuji za slovo, pane starosto.
Timto materialem je materidl uvedeny pod bodem po radové
¢islo
5.

Informace o pr ubé&hu soudnich spor a v roce 2014, zahdjenych na
zaklad & spravnich Zalob.

Tento material jsem jiz avizoval, pane starosto, ta kze
nevim, jestli si jeho obsah chcete jest & vyslechnout.

Pzedsedajici: O slovo se hlasi pan Narovec?

Pan Narovec: Pane starosto, cht &l jsem pozadat o dalSi
desetiminutovku p restavku.

Pzedsedajici: Vyhlasilbych jiaz po projednanitohoto bodu.
(Dob re.)
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Pan Slavik: Vratil bych se tudiz k tomuto material t a budu
se snazit byt stru eny.

Tento material, ktery je pom érn & podrobny, vam byl
predlozen. Informuje vas o tom, jak dopadly soudni sp ory na
zruSeni usneseni. V podstat & se bavime o dvou p ripadech, které

schvalilo zastupitelstvo.

Prvni z nich je material tykajici se zpracovani alt ernativ
vytvo #eni vhodnych prostor pro fungovani U radu m &stské  casti,
kde byl podan navrh panem Lojdou, pani Hajkovou, pa nem ***** g
ob&anskym sdruzenim Utulné Strasnice. Tento soud m gstskd  cast
vyhrala.

DalSi informace je o soudnim sporu o navrhu na kon ani
mistniho referenda, ktery nema nedostatky, a na vyh laseni
mistniho referenda m &stské  casti, ktery op étvedlm &stsky soud.

Tento navrh podaval p ¥ipravny vybor, tzn. op &t pan Lojda,

pani Madrova, pani Hajkova a pani Chmelova.

Op &t musim konstatovat, Ze m éstska  cast tento soudni spor
vyhréla. Podrobn &jSi informace mate uvedeny v d tvodoveé zprav &
vcetn & p riloh, kde jsou také soudni rozhodnuti v cetn &
argumentace.

Tento material p redkladam hlavnh & z toho d uavodu, Ze cast
zastupitel 1 se obracela na soud ohledn & meéstské  casti, takze
povazuji minimaln & za slusnost zbyvajici zastupitele informovat
o tom, jak tyto soudni spory dopadly. D ekuji.
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Pzedsedajici: Také d €kuji panu tajemnikovi. Myslim, Ze
tento material ukazuje, jakému tlaku byl U rad meéstské  casti
v poslednich m  é&sicich vystav &n, a oteviram diskusi k tomuto

materialu.

O slovo se hlasi pan kolega VinS. Prosim.

Pan Vins: Rekl bych, Ze tady se po p richodu TOP 09 na
politickou svému stalo zasadnim Kkoloritem a nastroj em
politického boje podavani trestnich oznameni a soud nich Zalob.

Znovu chci rict, Zze jsemrad a d &kuji soudu za to, Ze jsme
se nedostali do situace, ze chceme dnes m &nit ur  city systém
demokracie, ktery u nas funguje, a t, Ze existuje n &co takového

jako zastupitelska demokracie.

o

D ulezité je p rece to, Ze sedim v zastupitelstvu a pokud m 4j
nazorneniv  é&tSinovy, neni mozné ho zalovat, respektive pokud se
sou c¢asti politického boje stane to, Zze zastupitelstvo r ozhodne
vétSinov & av souladu se zdkonem jinak, nez si myslim ja, pa kto

Zalovat, nezlobte se, znamena cestu do pekel.

Musim  fict, Ze prvni, kdo tyto v &ci kritizoval, byl pan
Kalousek, kterému se p ¥i zndmé koalici s ODS ve vlad & a
v parlamentu velmi casto stavalo, Zze kazdy zakon, ktery parlament
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schvalil, skon gl u Ustavniho soudu. A myslim si, Ze tento
politicky boj by pro nas m &l byt absolutn & nep rijatelny.

Vyzyvam proto vSechny, pokud cht gji  rictsv  j nazor, nech t
ho reknou, prosadi ho tady, p resv &dci o tom své kolegy ze
zastupitelstva a nech t potom nepouZivaji takové nastroje, jako

jsou soudni Zaloba, trestni oznameni apod.

Znovu rikam, Ze jsem naprosto p resv édcen o tom, Ze to neni
demokraticky postoj. Poj dme diskutovat, dohadovat, p resv édcovat
se a hlasovat. To je jedina moznost, jak bychom m éli postupovat.

Mezi nami, zastupitelé TOP 09, a dokladuje to i us neseni
soud @ o tom, prost & nemate pravdu. Soudy to zcela jasn & odmitly
a absolutn & odmitly dohadovat se o tom, jestli v &tSinove
rozhodnuti zastupitelstva se da n ¢jakym zp usobem zazalovat,

pokud nebyl porusen zdkon. Neda.

Proboha, poj dme se chovat jako demokraté. A demokracie
neznamena to, Zze sim tzu rikat, co chci, ale Ze kazdy si m uze
¥ict, co chce (?), ale takeé to, Ze pokud m ij nazor nezvit &zi, je

Spatny. Tak to neni.

Poj dme se znovu vratit k politické kultu re, ktera by m éla
platit, tzn. ze je pot reba uznat nazor v &tSiny p  red ostatnimi.
Diky.

P#edsedajici: Slovo mu pan kolega Richter. Prosim.
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Pan Richter: Dekuji. Cht &l bych uvést jednu zaleZitost,
kterou m & pov &ril kolega Martin Hejl, a tak si dovolim voln &
reprodukovat jeho zajem a dotaz, a nasledn & bych rekln &co sam
za sebe.

To, Ze se tady hovo ¥i o tom, Ze nespokojeni zastupitelé
v p ripad & rozhodnuti zastupitelstva, kde rozhodla v &tSina,
podavaji Zaloby, které musi logicky prohrat, je v &cjedna. Je to
popirani Ustavy a zastupitelské demokracie. To jsme Si

vyslechli, tomu vSichni rozumime.

Kolega Hejl se taze, jestli by pan tajemnik mohl n aprist &
vydefinovat, kolik vlastn & takovato obstrukce ze strany opozice
mestskou  c¢ast stéla, protoZze k soudu musime posilat n &jaké

pravniky, n  &kdo se tim musi tady zabyvat, takZe by stalo za to,
abychom siskute cné& rekli, kdo naradnicivyhazuje penize, jestli
to uZ neni opozice, aniz by jest & kdekoliv sed éla, i kdyz se na

to samoz rejm & citi.

Druha moje poznamka.

Ja nejenomze t émto v &cem uz v ubec nerozumim, ale omlouvam
sezato,Zeuzp restavam rozum &t i politice, a to nejen tomu,
o cem se tady bavime, ale také v p redchozim bodu, kdy pan
starosta dodrzel sv j slib a navrhl, aby radnice stale maximaln é
500 milion 1, zatimco zastupitelé TOP, kte ¥i byli v p Fipravném

vyboru oné petice, byli vlastn & jako jedini proti. Ono to sice
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neproslo o par hlas 4, ale v ubec nerozumim tomu, Ze zrovna vy
jste byli proti. Asi mi to vysv &tlite.

Jetosamoz  rejm & zase politicka hra, ale tim se ukazuje, Zze
nejde o radnici, o Zzadnou konkrétni castku, Zze vam jde jenom o
hru a o nic jiného, protoze kdyz jste te d mé&li moznost tam t éch

500 milion @ korun dat, m eli jste s tim souhlasit, anebo jste

meli navrhnout 300, 200, 100 milion t anebo nic.
Ale i kdyby tam byla nula, ve finale byste vlastn & stejn &
byli proti. D ekuji. (Potlesk.)
Pzedsedajici: Také d ekuji. O slovo se hlasi pan Snajdr.
Prosim.
Pan Snajdr: Dobry den, ddmy a panové! Mame dva problémy.
Prvni z nich je v tom, zda 500 milion t s DPJH nebo bez DPH,
kdy si kazdy dovede spo ¢itat, Ze rozdil ¢ini 100 milion U.
Poznamka mimo mikrofon: Jak to m uZete v &dét, kdyz nevite,

jaké bude DPH?
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Pan Snajdr: Tato v &c se ale méa hlavn & tak, a na tom si
prost & trvame, Ze jediné racionalni reSeni je rekonstruovat

Vlastu, nikoliv stav &t novou radnici.

Pzedsedajici: D&kuji. Vzhledem k tomu, Ze se uz nikdo dalSi
nehlasi, uzaviram diskusiap redavamslovop fedsedovi navrhoveho

vyboru.

Pan HoSek: D&kuji za slovo. Budeme hlasovat o navrhu

usneseni k bodu cislo 5 v p redlozeném zn ¢&ni s tim, Ze tento
materiél bereme na v edomi.
P#edsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

.E:O

- PRO hlasovalo 21 zastupitel
- nikdo nebyl proti,
- | se hlasovéani zdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl schvalen.
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Vzhledem k tomu, Ze jsem panu kolegovi Narovcovi s libil, Ze
opét vyhlasim desetiminutovou p restavku, sliby se maji plnit,
takZze pana kolego, tuto p restavku vyhlasuiji.

X X X

Pzedsedajici: Damy a panové, budeme pokra ¢covat v nasSem
jednani.

Pane tajemniku, mate slovo k uvedeni dalSiho bodu programu.

Pan Slavik: D&kuji za slovo. P ristoupime k projednavani
dalSiho bodu schvaleného programu dneSniho zasedani , kterym je

bod po radové cislo

6.

Informace o vysledku prvniho a druhého kola voleb d 0 Senatu
Parlamentu  Ceské republiky a hlasovani v mistnich referendech,
konanych ve dne 19. a 20. za ¥i 2014 a 26. a 27. z& ¥i 2014.

Pro ¢ tento material p redkladam?
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Davodtjen ¢&kolik. Jajako nejvyssip redstavitel U radu jsem
zodpov &d&ny za konani voleb, za jejich technické provedeni a

technicky pr tbe&h.

Musim Fict, Ze jsem se nikdy za 12 let, co zde pracuiji,
nesetkal se situaci, Ze jsem v pr tbé&hu zhrubat  #i tydn & musel

za ridit a zorganizovat ctvery volby.

Je pot feba rict, Ze referenda tak, jak jsou koncipovana,

spl nuji z 99 % Statut voleb, tzn. Ze musite mit vSechno dvakrat:

- komise,
- mistnosti,

- technické zazemi atd. atd.,

p ritom nemluvim o lidech v komisich, G rednicich apod.

V tomto informativnim materidlu mate vysledky, kte ré
vSichni dob  re znate, jenom musim konstatovat, Ze U cast nebyla
dobra, a to

- 15 % v prvnim kole senatnich voleb a
- necelych 9 % ve druhém kole,

a pokud jde o referenda,

- v prvnim referendu byla G cast 11 %,
- ve druhém 7 %.
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Déale jsou tam informace, které néasledn & zaznivaly
v n &kterych médiich nebo diskusich na Facebooku apod., jako ze
snad

- Urad d élal referenda schvaln g vet retich patrech Skol, aby
setamsta Filidé nemohli dostat,
- Ze jsme schvaln & koncipovali otazky tak, aby jim nikdo

nerozum é&l,

- Ze snad schvaln & jsme neposkytovali informace, aby lidé
nev &deli, Ze tato referenda jsou, a
- Ze jsme snad schvaln & nedodavali volebni listky, aby lidé

nev &deli, Ze se konaji volby.

VSechny tyto zvracenosti, které v posledni dob & zaznivaji
do éteru, jsem se snazil timto materialem vyvratit, takze o nich
nebudu dlouze mluvit, protoZe simyslim, Ze to mate dostpodrobn &
popsano vd uavodové zprav & a nechci toto férum timto materialem
zdrZovat.

To je vSe k mému uvodnimu slovu. D ekuji.
P#edsedajici: Také d &kuji panu tajemnikovi a oteviram
diskusi k tomuto materiélu. (Nikdo se nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim pana p redsedu navrhového vyboru
o p redlozeni navrhu usneseni.
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PanHoSek: Budeme hlasovatonavrhuusnesenikbodu po radové

cislo6vp redlozeném zn é&ni beze zm &ny.

P#edsedajici: Dekuji. Op  redloZzeném navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

.E:O

- PRO hlasovalo 20 zastupitel
- nikdo nebyl proti,
- | se hlasovani zdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl schvalen.

Prosim pana tajemnika, aby uvedl dalSi material sc hvaleného
programu.
Pan Slavik: Dekuji. DalSim bodem schvaleného programu
dnesniho zasedani je bod uvedeny pod po radovym cislem
1.
Navrh na vyhlaseni mistniho referenda na tzemi M éstské  &asti
Praha 10 na navrh p #ipravného vyboru pro konani mistniho

referenda v Prahe 10.
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Velmi zjednodusen & receno,

- sesbirali se zde n &jaké podpisy,

- pripravny vybor tyto podpisy doru clnaU rad,

- v prvnim kole tyto podpisy, protoZe po provedené ko ntrole,
ktera byla mimo jiné napadena soudem, ktery potvrdi | postup

avysledek U  radu, nesta  &ily,

- tyto podpisy byly na nasSi vyzvu doplin ény,

- 1. z&4 ri jsme dostali dalSi podpisy, které jsme op &t
zkontrolovali, a p restoze tam byly op &t n gjaké
nesrovnalosti, jako Ze tyto listiny podepisovali mr tvi lidé

apod., kone ¢&ny po cetdosahlpo  ¢tu 8471 podpis 4, takZe byla
spln &na hranice 8355 platnych podpis 1, coz je 10 % voli cu

dovoli &ského seznamu,

takZze tim byly spin &ny vSechny nalezitosti ndvrhu p ripravného
vyboru na vyhlaseni mistniho referenda ve smyslu § 10 zakona o
mistnich referendech a M &stskd céast Praha 10 je tak povinna dale
postupovat dle tohoto z&kona, tzn. stanovenym postu pem.

Timto tudiz p redklddam tento materiadl zastupitelstvu.
Dekuiji.

P#edsedajici: Mnohokratd e&kuji a oteviram diskusi, do které

se z radob canu hlasi pani Chmelova. Prosim, mate slovo.
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Pani Chmelova: Dobry den! Mé jméno je Renata Chmelova a
nep reji si, aby moje jméno bylo vymazano ze stenozaznam u.

Cht ¢&la bych tento navrh jest & doplnit. Ona totiZz existuje
jest & jedna zakonnad moznost, jak se vy, zastupitelé, m uzete
zachovat, a ta tady nezazn éla.

Jednou v &ci je platny navrh referenda, protoze vy ho te d
podle zakona musite vyhlasit, ale m tzeteud ¢&latjest gjednuv &c,
kterou uvadi zakon o mistnich referendu v 13 odstav ci 3, a tato

moznost je nasledujici.

Usnesenim p rijmete referendum, které v d tsledku toho neni
pot reba vyhlaSovat, a toto usneseni m tzete projednat

s p ripravnym vyborem.

~

MZete se také dohodnout s p ripravnym vyborem natom, Ze se

referendum konat nebude a Ze ho odsouhlasite v ramc i usneseni.

Jenom jsem cht ¢&la, aby zde zazn élo, Ze neni nutné toto

referendum vyhlaSovat.

P#edsedajici: D&kuji. Slovo ma pan MareS a poté bych

pozadal, aby se slova ujal pan Ekstein jako pravnik . Prosim.
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Pan Mares: Dobré odpoledne, vaZzené zastupitelstvo, také

nechci byt anonymizovan.

Jenom bych up *esnil kolegyni Chmelovou. Usnesenim m tuzete
prijmout zn  &ni otdzek za své a odsouhlasit, Ze Zastupitelstvo
mestské  ¢asti souhlasi s tim, aby, a te d parafrazuiji,
- néklady byly do 500 milion t korun s DPH,
- aby byla vyhlaSena architektonicka sout &z,
- aby hodnoticimi kritérii bylo to a to.
Kdyztotoud ¢&late,  tekl bych, Ze legitimita, by t by to byla
velkd anketa a ne platné referendum, je velka.
Pro naSe otazky hlasovalo vtomtoreferendu4336 h lasujicich
a srovname-li to s otdzkou, kde jako v jediné dublo vala cena,
pak pro otazku pana starosty Zoufalika, kterou tam vnesl,
hlasovalo 3375 hlasujicich, coz p redstavuje rozdil 996 hlas u,a
pro vaSi p  fredstavu pro novou pani senatorku, které timto
blahop teji, ve druhém kole hlasovalo a mandat ziskala za 3 664
hlas u.
Rikam to proto, abychom srovnali po cet hlas & pro ur ¢itou
véc v tomto hlasovéani, by t se to neda srovnavat, protoze mandat
senatora by byl nabyt vlastn gip rijeSst &menSiu casti.
Referendum ma p risné kritérium 35 %, ale opakuji, Ze si
mazete osvojit otazky navrhového vyboru, hlasovat pro n & tak,
jak jsou, volebni kampa i bude do 11. ¥ijna klidna a vy vlastn &
naplnitev  ulivSecht &ch 10,5 tisice lidi, kte ¥ibu & radng, nebo
v dobrévi  ¥e onu petici podepsali.
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D &kuji za pozornost a m &jte se hezky!

P#edsedajici: D&kuji. Slovo ma pani Hajkova. Prosim.

Pani Hajkova: Cht &la bych navazat na své p redrecniky a mam
zde p ripraven navrh usneseni zastupitelstva k otazkam pod anych

zastupcem p ripravného vyboru.

Omluvam se, mam to pouze v ruce, ale doufam, ze pa np redseda
navrhového vyboru bude bedliv & poslouchat.
.Zastupitelstvo M gstské  casti Praha 10 dle § 13 odstavce 3

zékona o mistnim referendu souhlasi s tim, aby

1) celkové naklady na rekonstrukci nebo po fizeni sidla
Uradu m &stské  césti Praha 10 byly omezeny castkou 500
milion @ korunv cetn & DPHap ripadnych arok 1,

2) dosavadni proces vyb &ru sidla U  radu mé&stské  casti
Praha 10 byl zkruSen,

3) hodnoticimi kritérii pro kone cny vyb &r sidla U radu
Mestské  c¢asti Praha 10 byla ekonomicka vyhodnost a
dopravni dostupnost pro ob cany M &stské  ¢asti Praha 10,

4) byla na reSeni sidla u radu M é&stské  casti Praha 10
vyhldSena ve fejnd architektonicka sout &z podle
pravidel Ceské komory architekt 0.
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Odavodn &ni.
Souhlasem zastupitelstva s vySe uvedenymi otazkami se
eliminuji dalSi naklady spojené s konanim mistniho referenda,

~

pripravnému vyboru p ¥islusi p  ripadn & moZnost usneseni

zastupitelstva zablokovat a poté musi k vyhlaSeni r eferenda
dojit.

Zalezi tudiz jen na p fipravném vyboru, zda cely proces
mistniho referenda bude timto ukon ¢en bez dodate  ¢nych naklad .

D &kuji.

P#edsedajici: Také d &kuji. Uv &domil jsem si, Ze jsem
avizoval, Ze promluvi pan Mgr. Ekstein, ale pak jse m dal slovo
pani Hajkove. (Pani Cunatova mimo mikrofon: nic se ned éje.)

Slovo ma pan Ekstein. Prosim.

Pan Ekstein: Jest & jednou dobry den! MoZna bych p resné
ocitoval uz tady n ekolikrat zmi riované ustanoveni zakona o

mistnim referendu.

»Zastupitelstvo obce”, vtomto p ripad & mé&stské casti,,m GzZe
0 otazce navrzené k rozhodnuti v mistnim referendu rozhodnout

bez vyhlaSeni mistniho reverenda.”
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To znamena, Ze se tim p redpoklada ur  ¢ité rozhodnuti, a to

- bua souhlasné, nebo

- nesouhlasné.

Z tohoto vykladu pravd &podobn & neni mozn ¢& dovodit, Ze by
bylo mozné, aby to z tstalo bez usneseni. Pak by nastupovala zase

jind ustanoveni tohoto zakona.

,0O tomto rozhodnuti neprodlen & vyrozumi zmocn &nce
pripraveného vyboru, kte ¥i toto referendum navrhli, sehnali
dostate c¢ny po cet podpis G a radné splnili zakonné podminky pro
to, aby referendum bylo vyhlaseno.”

Nasledn ¢&setedy  ceka7dni, protoze pokudzmocn &necvyhlasi
ve |lh uat & sedmi dn 1 ode dne doru  ceni tohoto vyrozum éni, Ze na
konani mistniho referenda trva, je stejn &  povinnosti
zastupitelstva na svém nejblizS§im zasedani mistni r eferendum
vyhlasit.

Tudiz usneseni, které tady bylo navrzeno, je hlaso vatelné,
protoZe je pot reba o kazdé jednotlivé otdzce z tohoto referenda
n&jakym zp uasobem rozhodnout, a to bu d schvaluje, nebo
neschvaluje, a néasledn &, pokud by se zastupitelstvo k tomuto
postupu rozhodlo, oznamit to zmocn énci a vy ckat do jeho
rozhodnuti, a poté by se zastupitelstvo seSlo bu d znovu, pokud

bystimzmocn  &necnesouhlasil, anebo by mohlo uvedenarozhodnuti

realizovat, pokud by s tim zmocn &nec souhlasil.
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Tolik asi k dikci tohoto zakona. Je samoz ¥ejm & na vas jako
na zastupitelich, zda na to p ristoupite. Je to samoz rejmé
moznost, kterou zakon o mistnim referendu zna a p resn é

specifikuje. D ekuji.

P#edsedajici: Dekuji. O slovo se hlasi pani senatorka lvana

Cabrnochova. Prosim.

Pani Cabrnochova: Hezké odpoledne, ddmy a panové, vazeni

kolegové, vazené kolegyn gl

Asi jsem Upln & nepochopila pani Chmelovou, jak to myslela,

kdyZz na za catku svého vystoupeni mluvila o tom, Ze se m tzeme
vicemén & na vysledku domluvit s p ripravnym vyborem.
Pokud by zastupitelstvo rozhodlo, Ze s tim nesouhl asi,m uze

deklarovatn  &jaké stazeni této petice?

Prosim ji proto, jestli by se k tomu mohla vyjad ¥it, abychom

se mohli rozhodnout.

P#edsedajici: Domnivam se a doufam, Ze mi to kolegoveé
odpusti, Ze by pani Chmelova mohla odpov &dét, ale aby to bylo
v po radku, poj dme o této moznosti op &t hlasovat.
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O tomto navrhu, aby mohla pani Chmelova promluvit, davam

hlasovat. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 23 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh byl schvélen, takze pani Chmelova, pokud chce te

odpov &dé&t, mate slovo.

Jenom pro informacibych uvedl, Ze zmocn éncemjde pan Lojda,
pani Chmelova je pobo &nici.

Pani Chmelova: Ne, tak to ur ¢it & neni, ale jato mohuklidn &
rict. Nejsem pravni ¢ka, ale domnivam se, Ze se nem tzuvzdat prava
predem.

Z&kon mluvi jasn &, prost &rozhodn é&te. My mame 7 dni na to,
abychom se k tomu mohli vyjad rit. Ja te d nemzu rict, Ze to
nejde, to opravdu neni mozné, atoistim, Zze m tuzetedatn  &kde
t reba n &jaké nesouhlasné odpov &di, takze se o tom m uze prost &
jednat. Te  dje nato sedm dni ¢as, pokud toto usneseni p rijmete.

Pokud bychom se nedomluvili, pak z ustava v platnosti
situace, ktera tady byla p redtim, nez jsme vystoupili, takze se
op &t referendum vyhlasi, Ze ano? TakZze te d jde vlastn & jenom o

uvedenych sedm dn @ na jednani.
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Pzedsedajici: Dekuji. O slovo se hlasi pan Boris S tastny.

Prosim.

PanS tastny:  Mily pane starosto, vaZzena Rado, damy a panové,
jde o posledni zastupitelstvo a ja jsem m &l tu cest p usobit
v tomto ct &ném sboru celkem t ¥i volebni obdobi, a proto mi
dovolte k tohoto tématu, které uzavira toto funk ¢ni obdobi a

které se s namitédhne uz radum &sic u rici par slovk mému nazoru.

Zijeme v zastupitelské demokracii. Stanovi to Usta va nasi
zeme, voli ¢i rozhoduji obvykle kazdé ¢ty ¥i roky o svych
zastupitelich v radnych volbach, kandiduji politické strany,

politicka hnuti, sdruzeni atd. se svymi volebnimi p rogramy.

Vedle toho se do politického rozhodovani dostavaji formy
primé demokracie, jako je nap riklad navrh tohoto referenda.

P rima demokracie vznikla v 6. stoleti p red nasSim letopo ctem
a ur c¢it € ma své misto v modernich demokraciich, ale na zav er
tohoto volebniho obdobi bych cht &l mozna i budouci zastupitele,
kte ¥i budou dale zasedat v t échto lavicich, a zastupce

jednotlivych politickych stran varovat p redjednouv &ci.

Toto referendum av tibec to, co se kolem referend v posledni
dob& v Praze 10d gje, jep ¥imou ukézkou toho, jak by to probihat

nemglo. Toto referendum a obadvam se, Ze mozné ani refer enda
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~

souvisejici se vlastn & stala nazorem jakéhosi p redvolebniho

boje.

Ono neni totiZ nic jednodussiho, nez si

- vzit k dispozici peti &ni zakon,

- postavit stanek,

- sehnat dobrovolniky,

- vyhlasitn ekdyvkv é&tnu,jaktoud ¢lala Vlasta, snahu vypsat
referendum,

- postavit se do ulic a

- misto toho, aby se dana strana, sdruzeni, ob canské nebo
politické hnuti normalnim zp tsobem rozhodly kandidovat do
Zastupitelstva Prahy 10 s jednim volebnim programem :

- rictto lidem, voli cam,

- napsat to na plakaty, na billboardy,

- rikatto lidemp ¥i podavani ruky na ulici,

- vybratjedno téma, které je ryze politickym tématem zvolené

politické reprezentace,

- téma, které bylo standardnim zp tsobem reSeno zvolenymi
zastupiteli,
- vypichnout ho a nechat o n ém hlasovat,
nasledn ¢& ostatni politické strany ve snaze n gjak tuto situaci

predevoli ¢&i resit...

(Upozorn é&nina casovy limit.)

Prosim o spojeni dvou p risp &vku.
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... vV principu jakéhosi politického vyvazovani, kore ktnosti

reaguji podobn  &.

P &t procent ob canu Prahy 10, mizivy zlomek lidi, kte ¥i se
k tomuto referendu nedostavili, necht ¢li ho, nezadali o n &j,
nikdo se o n &] neprosil, jsou vypisovany otazky jako ,chceme
hospic®, ,nechceme hospic“ apod.

Ano, ja jsem hlasoval an bloc pro tuto v &c, protoze jsem
hlasoval se svym zastupitelskym klubem, ale to, Ze chceme hospic,
jsme si odhlasovali p #i minulych volbéach.

Kdyz lidé v minulych volbach volili Ob c¢anskou demokratickou
stranu, hlasovali pro to, ze tady bude hospic, a ta k bych mohl

pokra covat.

Na zav é&r tohoto volebniho obdobi chci velice varovat p red
tim, abychom zneuzivali prvky p ¥imé demokracie, jako jsou
referenda, k politickému boji. Moc bych si p ral, aby nejenom
v Praze 10, ale v celé této zemi existovali politic i, kte  Fi
bojuji svymi mysSlenkami prost rednicim poltickych stran a
politickych hnuti a ne nastr cenymi referendy.

D &kuji vam. (Potlesk.)

P#edsedajici: D&kuji. O slovo se dale hlasi pani

mistostarostka Kleslova. Prosim.
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Pani Kleslova: Vzala jsem si do ruky material, ktery
p ripravil pan tajemnik, a reknu vam, Ze mi to hlava nebere, kdyZz
se cca 8tisic lidi podepiSe pod petici, Ze si p reje referendum,
a p ritom se ke kazdé otazce vyjad ¥i zhruba 4 tisice voli cu. Te a
nm& neberte za slovo, ale to znamena, Ze k referendu p zislo zhruba
4 tisice naSich ob canu.

V ubec nerozumim tomu, kde jsou ty zbyvajici 4 tisice lidi,
vlastn & 5 tisic, protoZe ja jsem k tomuto referendu Sla a pritom
jsem zadnou petici nepodepsala, takze si dokonce my slim, Ze z
t &ch 8 tisic, kte ¥i to podepsali, tam mozna p riSel jenom tisic,

a mozna, ze ani to ne.

Nedovedu si proto v tbec p redstavit, proboha, ze bych si
tady dovolila hlasovat za 80 tisic naSich voli ¢ua pro n  &jakou
otazku.

Jestlize vypisujeme referendum, aby se vSichni moh li

vyjad rit, pak prom ¢ fakt, ze lidé nep ¥isli, je jasnym signalem.
A jasnym signalem pro m & jeito, Ze nep #isli ani ti, kte ¥i se
pod to referendum podepsali. D ékuji. (Potlesk.)

Pzedsedajici: O slovo se hlasi pan Richter. Prosim.

Pan Richter: Dekuji. Ja jsem vlastn & cht & rict n &co

podobného, pani dr. Kleslova mi to vzala.
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Skute ¢né& obdivuji bohorovnost, by £t to m uaZze byt n &kde
zapsano, ze n ¢&jaky p ripravny vybor rekne, ze kdyz k n ecemu
dotla ci toto zastupitelstvo a ostatnim obyvatel m neda moznost,
aby se k tomu vyjad rili, p ripadn & to stahne, coz m & p rekvapuje,
prijde mito zvlastni, ale asi je to mozné a rozumim tomu.

Proto z tohoto pohledu chcipozadat o 15minutovou prestavku.

(Sum v séle.)

P#edsedajici: Domnivamse, Ze jeto zapot rebi, protoZze jedna

strana si vekla o0 10 minut, ... ...

Pan Richter: Pokud je tady jiny p redseda, pak si myslim, ze

kdyZzdvap redsedové budou o nichtit pozadat, tak ji maji dost at.

Pzedsedajici: Ano je to tak, takze p rerusuji jednani na 15

minut.

XXX

(V pr ub&hu p restavky n &kte ri zastupitelé opustili jednaci

sal a odesli ze zasedani zastupitelstva.)

131
Zverejnéna je upravend verze stenozdznamu z divodu dodrZeni pfimérenosti rozsahu zverejfiovanych osobnich
udaju podle zdkona ¢ 101/2000 Sb., o ochrané osobnich tdaju.



P10-107056/2014

Pzedsedajici: Damy a panové, budeme pokra covat v jednani

zastupitelstva.

O slovo se hlasi kolega Lipovsky. Prosim.

Pan Lipovsky: Dobré odpoledne, vazené damy, vazeni panove!

Velice m & mrzi, Ze po mém 20letém p tasobeni v tomto
zastupitelstvu toto zastupitelstvo kon citimto zp tusobem, nicmén &
po dvou hodinach jednani jsem tady pouzil slovo ,pa noptikum®*, a
te d jsme se do obsahu tohoto slova dostali Upln é.

Absolutn & nerozumim tomu, pro ¢ to nemohlo projit to, kdyz
kolega Zoufalik naprosto standardnim zp tisobem pouzil material o

omezeni finan  ¢nich prost  fedka ur cenych napo #izeni nového sidla

radnice.

Absolutn & nerozumim tomu, pro ¢ctady te d mame reSitn ¢&jaké
dalSi referendu, a pokud se nechame vydirat a p Fistoupime na
reSeni, které nam toto referendum podsouva, pak bude me v nap &ti
dalSichsedmdn 4, jestlip ripravny vybor s tim bude nebo nebude
souhlasit, p ¥i ¢emz je zcela z rejmeé a zcela evidentni, Ze otazky
radnice, které nam tady byly v poslednich m &sicich prezentovany,
predstavuji téma, které trapi ne kazdého druhého, ale opravdu
kazdého obyvatele naSi m gstské  casti, a kdyZz se potom tito

obyvatelé m  &livreferendu vyjad rit,p  riSeljich k urnam zlomek.
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Ja proto za sebe rikdm a zd uaraz nuji, Ze tentokrat to bylo
skute ¢né n &kolik malo hlas t zopozi ¢&nich lavic, z lavic TOP 09,
které chyb &ly k tomu, aby zasadni usneseni o omezeni hodnoty
nového sidla U  radu pro$lo. To ostatni jsou op &t n &jaké dalsi

hry, divadylka apod., a ja se toho odmitam nadale G castnit.

Prav & te d odchazimap rejivam p rijemny zbytek odpoledne.
Na shledanou! (Potlesk.

(Pan Lipovsky opousti jednaci sal.)

P#edsedajici: D&kuji. Cht &l bych pozadat ty, kte ¥i maji na
starosti zji§ tovani prezence zastupitel t v séle, aby mi tuto

informaci podali. (15)

Jsme tudiz pod stavem usnaSenischopnosti, takze za kon mi
v tuto chvili ur cuje jediné.

Damy a panové, ukon cuji jednani Zastupitelstva M &stské
casti Praha 10 a dalSi kroky p Gjdoutimsm  &rem, ktery mi stanovi
zakon.

Hezky den!

(Jednéni ukon ceno v 17.40 hodin.)
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