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Stenograficky zaznam

13. zasedani zastupitelstva méstské ¢asti Praha 10
konaného dne 1. prosince 2016

v zasedaci mistnosti Uradu méstské ¢asti Praha 10, Vr3ovicka 68
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(Jednani zahajeno v 10.07 hodin.)

Zaseddni zahdjil a idil Ing. Novak, starosta MC Praha 10

Ing. Novak, starosta MC Praha 10: VaZené damy a panové, prosim, abyste zaujali sva
mista a zasunutim svych karet se pfihlasili do hlasovaciho zafizeni.

MUZu konstatovat, Ze je pfitomno 35 zastupitell, 2 ¢lenky jsou omluveny a
zastupitelstvo je usnaseni schopné.

Nejprve je mou povinnosti upozornit pfitomné, Ze toto jednani je vysilano v pfimém
prenosu na webu méstské ¢asti. Kromé toho je z pribéhu jednani pofizovan audiozdznam
véetné zaznamenavani Udajd o osobach, které zde vystupuji, a o jejich prispévcich.

Z audiozaznamu bude stenografkou zpétné pofizen prepis. Je pracovné
zaneprazdnéna v Poslanecké snémovné nyni, a v této souvislosti upozorfuji na to, Ze co
nebude receno na mikrofon, nebude v prepisu zaznamendno. (Pfedsedajici je upozornén na
pritomnost stenografky.) Zpét, opravuji se, pani stenografka dorazila. Nebude pofizovan
stenozaznam ze zaznamu, ale pfimo z jednani.

Tyto zaznamy jsou zpracovavany a archivovany v oddéleni rady a zastupitelstva Uradu
a jejich elektronicka podoba slouzici ke zverejiiovani na webovych strankach bude upravena
tak, aby podle zakona o ochrané osobnich Udajd nedoslo k zasahtim do soukromi fyzickych
osob.

Dale si dovolim jednu technickou pfipominku — prosim ¢leny zastupitelstva, kteti
odejdou z jednani zastupitelstva pired jeho ukoncenim, aby predali své hlasovaci karty
damam z oddéleni rady a na zbytek jednani se omluvili. Dékuiji.

Nyni nas ceka

Ovéreni zapisu z minulého jednani zastupitelstva

Ovérovatelé minulého zapisu byli pan Ing. Viktor Lojik a pan Ing. Milan Marsalek.
Ptam se: bylo vSechno v poradku? (Ano.) Dékuji. Ma nékdo z pritomnych jesté néjaké
pripominky k zapisu? Nevidim nikoho. Konstatuji, Ze zapis z 11. zasedani byl schvalen.

Jako ovérovatele zapisu z tohoto dnesniho zasedani zastupitelstva povéruji pana Ing.
Nepevného a pana Ing. Stépdanka. Je tady? Pfijimate povéfeni? (Ano.) Pan Ing. Stépanek taky.
Dékuji. (Namitky ze salu. Neni inZzenyr.) Pardon. Pan St&panek. Omlouvam se. Dékuiji,
ovéiovatelé z dnedniho zapisu jsou tedy pan Ing. Nepevny a pan Stépének.

Nyni nds Ceka

Schvaleni programu
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Vsichni jste obdrzeli ndavrh programu. Nyni se ptam, zda ma nékdo z pritomnych dalsi
navrhy k programu, chce néco doplnit, zménit nebo vypustit. Hlasi se pan zastupitel Mares.

Pan Mares: Dékuji za slovo. Mam na doplnéni nékolik bodl do navrhu programu
zastupitelstva, které tradicné pripravuje a predklada ke schvaleni svym usnesenim Rada
meéstské ¢asti. Podle naseho nazoru chybi zcela zasadni body, které se v soucasné dobé resi a
na které se ptd dennodenné verejnost. My jsme je neméli moZnost na néjaké organizacni
schlizce pred jednanim zastupitelstva sdélit zastupclm jednotlivych klub(, takze tak ¢inim za
nas klub nyni. Smysl téchto organizacnich schiizek je jasna. Zna¢né by to usnadnilo jednani
zastupitelstva.

Ale ted k tém bodlm. Za prvé informace odpovédného radniho k vyvoji kolem
zajisSténi zdravotnich sluzeb a rekonstrukce Polikliniky MaleSice. Za druhé informace
odpovédného radniho k urbanistické studii lokality Bohdalec — Slatiny, brownfield Strasnice.
Za treti informace starosty o reseni disledku smluvniho vztahu se spole¢nostni
K Investments na zakladé smlouvy o obhospodarovani investi¢nich nastroju. Za ¢tvrté
informace prvniho zastupce starosty, predpokladam, Ze v soucinnosti s feditelem Praha 10 —
Majetkova a. s. o investicich na Horském hotelu v Janskych laznich v roce 2016 a k otazce
rozvoje Ci utlumeni aktivit vtomto objektu. A kone¢né za paté informace odpovédné radni o
stavu ICT na ufadu MC Praha 10.

Navrhuji tyto body zaradit v programu naseho jedndani za nynéjsi bod cislo 19, Cili
prvni bod z téch péti by bylo Cislo 20. A nepredpokladam tu néjakou obsahlou analyzu, na
kterou byste se museli pfipravovat, pouze Zadam shrnuti informaci, které prabézné
poskytujete na pfislusnych vyborech zastupitelstva, pfipadné na komisich. Komise nejsou
verejné, takZe z hlediska verejnosti, zvlasté ta prvni, Poliklinika MaleSice, je velice zalezZitosti
jaksi — ptaji se na to lidi velice ¢asto. Dékuji. Pisemné predavam navrhovému vyboru.

Ing. Novak: Dékuji panu zastupiteli MareSovi. Dalsi do diskuse se hlasi Ing. Pek.

Pan Lojda: Dékuji za slovo, pane starosto. Poprosil bych o rozsifeni programu o Navrh
na poskytnuti vécného daru Policii CR, obvodni feditelstvi Praha 4. Jedna se konkrétné o dar
motocykl a mobilnich telefond pro vykon sluzby v ramci obvodniho feditelstvi Policie Praha
4, které samoziejmeé spada i pod Prahu 10. Podrobnéji bych se vyjadfil k této véci pfi
projedndvani samotného bodu, nicméné tuto zalezitost jsme projedndvali na bezpelnostni
komisi a bylo to jednomysIné schvaleno, jenom upozornuji. Tento bod bych navrhl jako bod
2 dnesniho programu. Dékuji za slovo.

Ing. Novak: Také dékuji panu mistostarostovi. DalSim je pan prvni mistostarosta Pek.
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Ing. Pek: Dékuji, vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, rad bych navrhl také dalsi
bod z divodu ¢asové tisné. Dostali jsme tu informaci nedavno, a rad bych tu véc doresil. Je

to navrh na koupi stavby Trzisté CARLO - Trhy s. r. 0., umisténé na ¢asti pozemku parc. €.
1958/6, k. U. Vrsovice, od insolvencniho sprdvce. Je to byvalé trzisté u gymnazia Pripotocni.

Rad bych tento bod navrhl po plvodnim bodu ¢islo 18, takZe pfed bod cislo 19.

Ing. Novak: Dékuji. Tim jsme vycerpali vSechny navrhy, aspon podle informacni
tabule, takze poprosim navrhovy vybor, aby nam prednesl navrhy usneseni.

Pan Ledl: Dékuji. Z toho vyplyva, Ze jsme obdrZeli 7 pozménujicich ndvrh(. Budeme o
nich tedy hlasovat v opacném poradi, nez jak byly predlozeny. Jako prvni budeme hlasovat o
navrhu, ktery predlozZil pan prvni mistostarosta Tomas Pek, ktery zni: Navrh na koupi stavby
,Trzisté CARLO - Trhy s. r. 0.“ umisténé na Casti pozemku parc. ¢. 1958/6 v k. U. Vrsovice od
insolven¢niho spravce. Tolik tedy nazev bodu do programu, a pokud jsem to spravné
pochopil, pan mistostarosta navrhuje zaradit jako bod Cislo 19. Prosim, abyste o tomto
navrhu dal hlasovat.

Ing. Novak: Ano, budeme hlasovat o navrhu prvniho mistostarosty Ing. Peka.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh byl pfijat.

Dalsi ndvrh usneseni, prosim navrhovy vybor.

Pan Ledl: Dékuji. Dalsi byl nadvrh predloZzeny panem radnim Lojdou, a to zafazeni
nového bodu N&vrh na poskytnuti vécného daru Policii CR, obvodni feditelstvi Praha IV.
Predkladatel navrhuje zafadit tento bod jako bod Cislo 2 dnesniho programu. S tim Ze ty dalsi
by byly pfecislovany, pokud to bude schvaleno.

Ing. Novak: Dékuiji, hlasujeme o mozném bodu cislo 2.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh byl schvalen.

Dalsi navrh usneseni.

Pan Ledl: Dékuji. Pan zastupitel Mares podal pét ndvrh(. Budeme o nich hlasovat
v opacném poradi. Jako paty, o tom budeme hlasovat jako o prvnim, je Navrh informace o
stavu ICT na Ufadé MC Praha 10. PoZadal zafadit na konec programu, tedy za pdvodni bod
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19, podle toho, jak to bude odhlasovdno, bychom to potom seradili. Prosim, abyste o tomto
navrhu dal hlasovat.

Ing. Novak: Hlasujeme. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh nebyl pfijat.

Pan Ledl: Dékuji. Dalsi v poradi Ctvrty, tedy druhy, o kterém budeme hlasovat
z navrhl pana Marese, je navrh na zarazeni bodu Informace o investicich v Horském hotelu
v Janskych laznich v roce 2016 a k otazce rozvoje ¢i utlumeni aktivit vtomto objektu. Prosim,
abyste o tomto navrhu dal hlasovat.

Ing. Novak: Hlasujeme. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh nebyl prijat.

Dalsi navrh.

Pan Ledl: V poradi tfeti navrh pana Marese, tedy treti v poradi, jak o ném budeme
hlasovat, je navrh, ktery zni: Informace starosty MC Praha 10 o fe$eni ddsledkd smluvniho
vztahu ve spolecnosti K Investments a. s. na zakladé smlouvy o obhospodareni investicnich
zdroja. Prosim, abyste o tomto navrhu dal hlasovat.

Ing. Novak: Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZzel se? Navrh nebyl pfijat.

Dalsi navrh.

Pan Ledl: Ctvrty, tedy v tomto pfipadé ... (ndmitka v sale.)

Ing. Novak: Pane zastupiteli Duchku, zmatec¢né hlasovani? V ¢em byl problém?

Pan Duchek: Hlasoval jsem pro a byl jsem Zluty.

Pan Ledl: Pan kolega hlasoval pro, na vysledkové tabulce to neoznadil, jestli to mazu
interpretovat. Ted je otazka, jestli chcete zpochybnit hlasovani, nebo vam staci, ze vase
hlasovani bude zminéno v zapise. Ve stenozadznamu. Zada, aby to bylo zminéno ve
stenozdznamu.
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Pan Ledl: Dékuji. Pfedposledni ndvrh pana kolegy MaresSe je navrh na bod pod
nazvem Informace k urbanistické studii lokality Bohdalec — Slatiny, brownfield Strasnice. O
poradi zarazeni do programu v pfipadé schvaleni plati to, co jsem fikal o celém baliku, ktery
predklada pan kolega Mares. Prosim tedy, abyste o tomto navrhu dal hlasovat.

Ing. Novak: Dékuji, budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh nebyl
schvalen.

A poprosim posledni navrh.

Pan Ledl: Prvni ndvrh pana kolegy Marese, tedy ten, o kterém budeme hlasovat jako
o poslednim, je bod pod nazvem Informace radniho Pocarovského k vyvoji kolem zajisténi
zdravotnich sluzeb a rekonstrukce Polikliniky Malesice. | tady plati o misté v programu
v pripadé schvaleni to, co jsem fikal na zac¢atku. Prosim, abyste nechal hlasovat.

Ing. Novak: Dékuji, budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh nebyl
schvalen.

Byl to posledni navrh do navrhu programu, takze nyni mohu konstatovat, Ze mame
schvaleny program. Nyni budeme hlasovat o navrhu programu jako takovém.

Hlasujeme. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh byl schvalen. Mohu konstatovat, ze
mulzZeme pracovat podle pravé schvaleného programu.

Nyni pfeddvam Ffizeni jednani panu prvnimu mistostarostovi.

Ing. Pek: Vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, vaZzeni hosté, jesté jednou bych vas
tady chtél pfivitat, a zacneme bodem Ccislo

1.

Navrh na upravu Memoranda o vzajemné spolupraci mezi méstskou ¢asti Praha 10 a
hlavnim méstem Prahou, jehoz predmétem je feSeni zalezitosti souvisejicich s nabytim
arealu Doli¢ek do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, a na odejmuti pozemku parc. €.

7 v

1121/1, k. . Vrsovice, ze svéfené spravy méstské ¢asti Praha 10

Tento materidl — asi se ptate, proc je opét predkladan tento materidl. Na to mam
jednoduchou odpovéd. V ramci Memoranda nestacilo hl. m. Praha schvalit nami navrhované
a v zafi schvdlené Memorandum v fadném case, tzn., do 30. 9., a my tedy predkladame
takovou variantu, v které doslo pouze k Upravé data vzniku pracovni skupiny tak, aby to
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prosté odpovidalo ¢asovému sledu, abychom tu pracovni skupinu opravdu mohli ustanovit
v redlném case. To se ty¢ée Memoranda.

Dalsi bod je odsvéreni pozemku, a tim, pokud tuto drobnou Upravu Memoranda
schvalime, pokud to Memorandum projde, protoze to predpokladame, tak samozrejmé
nemame dlvod zdrZzovat zadné okolnosti koupé stadionu Bohemians, a odsvéfujeme
pozemek 1121/1 v k. 0. Vrsovice.

Co se tyce prlbéhu, jak jsme o této véci jednali, jednani byla pomérné komplikovana.
Asi ti, co si pamatujete predchozi vystoupeni radniho Grabeina Prochazky z ANO, radniho
z hl. m. Prahy, ktery ndm tu minule fikal, Ze v naem Memorandu je ukryt Dabel, tak je asi
prekvapivé, kdyz toto ,,nase” Memorandum bylo ve vécné nezménéné formé schvaleno hl.
m. Prahou. Tim padem vsechny tanecky okolo toho, jestli Memorandum je spravné, jestli
v ném jsou néjaké skryté vady, bylo jenom politickymi tahanicemi, a ja jsem rad, e MC Praha

obcand, tzn., jak obéanl méstské cCasti, zejména Vrsovicaka, tak i zajmy fotbalista.

To se nam podafilo, myslim, Ze jsme prestali pomérné osklivou dezinformacni a
dehonestacni kampan ze strany hl. m. Prahy, ale tim, Ze jsme byli vécni, a my jsme byli ti,
ktefi pracovali, ktefi ty navrhy predkladali, ktefi tu véc fesili, tak se ndm podafilo dostat tu
véc az do tohoto momentu.

Po, doufam, Ze kladném prohlasovéni tohoto bodu vlastné cela zéleZitost pro MC
Prahu 10 skonci. Ale stejné bych byl rad, abyste vy jako zastupitelé i ob¢ané i pfiznivci
fotbalu sledovali, jak se ta véc bude dale vyvijet.

MC Praha 10 podminkami Memoranda fixuje kvalitni vyuZiti sousednich pozemkd a
neochudi tak ob¢any Prahy 10 o to, jak svou lokalitu vyuZivat. Co se tyce stadionu, obnova
stadionu, provoz stadionu a soucinnost fotbalového klubu s vlastnikem stadionu je zcela
v gesci hl. m. Prahy. MC déle na tuto zaleZitost nema vliv, ale presto to sledujte a uvédomte
si, jaky kolem toho byl humbuk. A pokud jsme byli tlaceni do néjakych undhlenych reseni,
sam jsem zvédav, jak rychla a kvalitni reSeni hl. m. Praha dale ucini.

Chtél bych hodné podékovat i trednikdim MC Praha 10, ktefi v priibéhu pfipravy
material( ocistili veskeré vztahy, dokazali jsme zrusit ustanoveni zastupitelstva, ktera diky
novym krokdm byla neplatna. Zase na rozdil od hl. m. Prahy, kde takto vSechny pravni
naleZitosti vycCisStény nebyly.

Jsem také zvédav, jak bude o tomto materidlu hlasovat opozice. Schvalné rikam
opozice ANO a opozice Koalice Vlasta, které, jak vite, pfi minulém predlozené Memoranda
Memorandum neschvalily, s tim Ze je zbytecné pro obCany Prahy 10 néjaké podminky
takovouto vice méné silné zavaznou formou vyzadovat.

Od té doby jsme se vlastné vécné nikam neposunuli. Praha 10 neustale trva na svych
podminkach, a tyto podminky hlavni mésto akceptovalo.
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Z mé strany je to asi k této véci vSechno, a ted vyzyvam obcany, zda jsou ptihlaseni do
diskuse. Nic tu nemam, tim padem mUZu zahajit diskusi zastupitelU, a je pfihlasena pani
zastupitelka Sedmihradska, a i timto ji davam slovo.

Pani Sedmihradska: Dobry den, k tomu shrnuti pana prvniho zastupce starosty je
jasné. Doplnila bych jednu véc. My jsme nikdy nefikali, 7e Memorandum je zbyte¢né. Rikali
jsme, Ze je predcasné schvalovat Memorandum, které nebylo dostatecné dojednano na
obou stranach. Mdme radost, Ze se podarilo Memorandum schvalit hlavnim méstem, takze
je nyni konsensudlni.

Mam jednu otdzku, a ta se tyk usneseni, které budeme schvalovat, protoze v bodé
Cislo 1ll. se zruSuje bod V. zafijového usneseni, a zarijové usneseni je v pfiloze, ale ma pouze
Ctyri body. Otazka je, co presné budeme dneska rusit. Dékuji.

Ing. Pek: K tomu bych chtél podotknout, mate pravdu, ja to tu mam pfipraveno, chtél
jsem to fict aZ pred hlasovanim, kdy bych navrhoval zménu usneseni v tomto bodu, Ze
v usneseni, a ted pro navrhovy vybor, v usneseni v ¢asti lll. posledni véta, posledni soucast
usneseni misto V. bude uvedeno IV. Abych to uved| na pravou miru, mam s sebou i pfedchozi
schvaleny navrh Memoranda a miZu vam prednést i to, jaka byla ¢ast usneseni, aby bylo
jasné, co rusime a co nerusime.

Cast, kterou chceme rusit, je: Povéfuje starostu Ing. Vladimira Novéka a prvniho
zastupce starosty Ing. Tomas Peka S. E. K podpisu Memoranda o vzajemné spolupraci mezi
méstskou ¢asti Praha 10 a hlavnim méstem Prahou, jehoZ pfedmétem je reSeni zalezitosti
souvisejicich s nabytim arealu Doli¢ek do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, schvaleného
v bodé 2b) tohoto usneseni.

Tim padem my tim novym usnesenim, zrusime nasi povinnost, podepsat
Memorandum, které diky zménam dat prestalo byt platné. Je to vyloZené technicka
zalezitost, a doufam, Ze jsem vam to tim pfilis nezkomplikoval. Davam nyni slovo dalSimu
prihlasenému do diskuse, panu radnimu Zoufalikovi

Pan Zoufalik: Dobry den, damy a panové, domnivam se, Ze dnesni schvaleni,
predbiham déj, ale véfim, Ze Memorandum bude schvaleno, dnesnim schvalenim
Memoranda umoznime, a to je to, proC dnes pro to zvednu ruku, umoznime budouci rozvoj
celé lokality. Ja bych celou tu zaleZitost nechtél zplostit na feSeni véci kolem Bohemky, ale
chtél bych zde podotknout, a to je Gkolem zastupitel(i MC Praha 10, Ze nasim Gkolem bylo
néjakym zpUsobem zajistit, aby cela lokalita, ktera si samozrejmé zasluhuje nasi pozornost,
byla v budoucnu, nebyla opomijena, byla resena tak, aby byla v souladu se zajmy obcant
Prahy 10. A ja se domnivam, Ze toto Memorandum umozni budouci vyvoj, a véfim, Ze ukonci
letity problém Bohemky. To je vSechno, dékuiji.
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Ing. Pek: Do diskuse se hlasi zastupitel Mares, a timto mu davam slovo.

Pan Mares: Dékuji, pane prvni zastupce. Koalice Vlasta podpoti ndvrh tohoto
usneseni. Podpofime, aby hlavni mésto mohlo odkoupit stadion Doli¢ek, a podpofime i
Upravu toho Memoranda, které resi, nebo naznacuje reseni otazek, tykajicich se celé dané
lokality. Je to konecné text, ktery je pfijaty oboustranné. Pfijaty oboustranné. Hlavnim
méstem i Radou MC Praha 10. A to je hlavni diivod, pro¢ pro navrzené znéni zvedneme ruku.
Duavod, ktery ma vétsi vahu, neZ rozpaky spojené s vasimi postupy a procesy. (Smich v sdle.)

Ke spole¢nému textu jste vy v radé nedospéli dohodou, ale jednostrannym krokem.
odkup stadionu, tuto jednostrannou vyzvu pfijala. Takova je pravda a je to vyraz zralosti
zastupitell hl. mésta spiSe nez zralosti vasi. Diskuse na ZHMP 20. fijna napfic politickymi
kluby ukazala, Ze od Prahy 10 to nebyl pfilis slavny zplsob, jak dosahnout kyZzeného
vysledku.

My jsme presvédceni, Ze valcit ¢i vyvolavat konflikty s hl. méstem timto zplsobem
neni prospésné. Nejsme néjakd samostatna VrSovicka republika. Zadjmem Prahy 10 jako jedné
ze Ctyf nejvétsich méstskych ¢asti maji byt dobré vztahy s hlavnim méstem. Mohli jsme se
obejit bez jednostrannych krok(. Mohli jsme se obejit bez pokus(, vyuZit tuto dlouholetou
kauzu ve volebnim zapase. Mohli jsme byt se vSim hotovi uz v ¢ervnu.

Koalice Vlasta se aZ Uzkostlivé vyhybala jakémukoli t¢elovému chovani, tykajicimu se
Doli¢ku. Pro¢? (Potlesk v €asti salu.) Pro€? Inteligentni lidé védi davno jednu véc. Dolicek se
stal uZ tolikrat obéti predvolebnich putek, Ze ten, kdo by si ho chtél ptivlastnit, vyuZzit proti
druhému, zbulvarizovat ho nebo si z néj udélat tfesnicku na dortu své kampang, ale
zapomnél pritom ukazat, Ze véc vyresil, a nejen néco sliboval, se setka s lhostejnou reakci
obcan.

Obcané nechtéji hadky. Chtéji, aby se politici domluvili. To uz jsem tady fikal v ¢ervnu.
Doufdme v rozvoj tradi¢niho fotbalového klubu, ktery je starsi nez tato méstska cast.
Doufdme v rozvoj daného Gzemi u Doli¢ku i v to, Ze viechno, co se bude dit do 31. srpna
2018, kdy teprve dojde k odejmuti pozemku, které také dnes schvalujeme, Ze to vSechno
bude transparentni.

A tretim nejsklonovanéjsim tématem bylo parkovani. Pfipominam, Ze to nebyla tato
Rada, ktera by se zacala zasazovat za parkovani. Otazku parkovani pro mistni obyvatele i pro
prespolni navitévniky zapast fesit sportovni vybor a ZMC v soucinnosti s klubem uz pied
lety. Plany, jak upravit okoli stadionu a jak nastavit dobré vztahy s témi, kdo bydli
v nejbliz§im okoli, nesou datum starsi nez rok 2016. Autorem té studie je Ing. arch. Arnost
Navratil. Tolik vécné k tomuto bodu. Dékuji za pozornost.

Ing. Pek: Davam slovo panu radnimu Zoufalikovi, a pak si beru samozirejmé své
zavérecéné slovo.
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Pan Zoufalik: Nechtél jsem v této véci podruhé promluvit, ale to, co jsem slysel od
pana kolegy Marese, nejsem schopen byt potichu a jen tak to prejit. Pfesné ukazka toho, jak
dva roky funguje opozice. Dehonestace, dehonestace, polopravda a nékdy i IZi. Protoze jsem
mél to Stésti, mozna smilu, Ze jsem od samého zacatku byl u, jak vy fikate, dialogu
s Magistratem, kdyz jsme se ndhodou dozvidali véci, jak Magistrat resi celou situaci, mé
prekvapuje, Ze jste schopen toto vyslovit.

Jsem ten posledni, ktery by chtél néjakou skrytou Ci otevienou valku s Magistratem.
To je nesmysl. Ale neni mozno, aby jakykoli Urednik kteréhokoli Ufadu se choval vici Praze
10 jako k dobytému Uzemi. A timto zplsobem bezcitné a bez jakékoli moZnosti dohody,
zpUsobem k prehlizeni, se tady fesila situace kolem Doli¢ku. To, ze Doli¢ek se stava
ponékolikaté, a s nim Bohemians, se stava néci touhou, jak ziskat body. Za to ja nemohu,
nezlobte se. Ale situace, ktera nastala v tomto roce, je situaci, kdy Magistrat hl. m. Prahy véc
neresil, cela situace narostla do bodu, kdy Bohemka vypadala, Ze odejde ze stadionu. Zacalo
se vSe vafit v jinych kruzich, nez jenom magistratnich, a najednou Magistrat zacal konat
zpusobem, kdy my jsme byli pfekvapovani.

Neni pravda, a to fikdm zcela na rovinu, Ze my jsme byli ti, ktefi se chovali
k Magistratu macessky, ale naopak. My jsme ti, ktefi od samého zacatku, tzn., od néjakého
kvétna ¢i Cervna tohoto roku, jsme predkladali a pfizplsobovali jsme se krokim Magistratu,
predkladali vécné feseni k tomu, co jsem fikal v pfechozim vystoupeni, aby cela zalezZitost
byla feSena kompletné a komplexné, aby neslo jenom o strohy nakup Bohemky. A ty prvni
ukazky toho, jak se véc resi, kdy celd zalezitost nesla ani do Rady hl. m. Prahy, véc se fesila na
koleni pfimo v mistnosti ZHMP, z ¢ehoz vyplynuly i rdzné technické chyby, které mozna jesté
dostihnou celou transakci, znamena, Ze nejen my jsme se chovali nekorektné, ale chovali se
nekorektné zastupci Magistratu.

Rozumim, pane Maresi, 7e vy jako &len KDU-CSL, ktery ma svoje kolegy pravé v Radé,
ty, ktefi timto zpUsobem jednali, mate asi svoji i moralni povinnost a pravo toto obhajovat,
ale prominte, nelZete tady. Prosim vas, nelzete tady. Pan Wolf, ktery je z vasi staje, byl ten,
ktery a¢ nemél mandat a kompetenci, se celou tu dobu, kdy jsme resili véc Bohemky, do
zalezZitosti ingeroval, byl to ¢lovék, ktery se zamichaval zleva i zprava, a ja nechapal ani proc.
Je to ten, ktery naopak celou situaci komplikoval. To, Ze jsme pana radniho pres majetek
vidéli poprvé na minulém zastupitelstvu MC, znamenalo, Ze je asi néco $patné, protoze
kdyby tento radni od samého zacatku, kdyz byl radni pres majetek, s nami komunikoval, tak
jsme ho tady s velkou radosti pozvali uz dfive a poznali ho hlavné. Ale my jsme ho potkali
poprvé pravé na minulém jednani Zastupitelstva. To prece neni pravda. To pfece neni
pravda. Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji panu radnimu a davam slovo panu zastupiteli, panu predsedovi
vyboru Ledlovi.
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Pan Ledl: Dékuji. Poprvé jste to rekl spravné, zastupiteli. Nechci ted vystupovat jako
predseda navrhového vyboru. Preji vSem hezky prosinec, dékuji za slovo. Ja jsem plvodné
vibec k tomuto bodu nechtél vystupovat, protoze jsem se domnival, Ze ta situace je natolik
jasna a Ze po dlouhém usili z rGznych stran, pfedevsim ale ted musim fict upfimné, ze strany
nasi méstské ¢asti, se podafrilo tuto otazku dostat do, feknéme, prichoziho, stravitelného a
korektniho stavu jak z hlediska zajmu Bohemians, z hlediska zajmu obcant Prahy 10 i
z hlediska ob¢ant hl. m. Prahy.

Souhlasim s tim, Ze to nebylo jednoduché, ale chtél bych tady zdlraznit jednu véc.
ProtozZe to zacina vypadat, jako kdyby my jsme si blhvico vymysleli a délal néjaké Sprajcy. Ja
jsem na minulém jednani ZHMP, kde se tato otazka projednavala, byl, a trochu jsem byl
Sokovan, jakym zplisobem se tam o tom ndvrhu tohoto Memoranda jednalo. Nebudu fikat,

z které strany kdo byl, ale napf. bézna vyjadreni tam byla, a nebyla jedina tohoto typu: Praha
to celé plati, Praha 10 se veze a jesté chtéji, abychom jim za to zaplatili. Nebudou nakonec
chtit, abychom jim za to tfeba jesté zaplatili radnici?

Dalsi ze zastupitell: Praha 10 schvdlila Memorandum s jedinym cilem, aby vyvolala
emoce u zastupitel( hl. m. Prahy a torpédovala cely proces. Mohl bych pokracovat,
podobnych, rekl bych, vstficnych, uklidnujicich a korektnich vystoupeni tam byla cela fada.
Nezbyva mi, souhlasim s tim, Ze ten proces trva déle, Ze uz v minulém volebnim obdobi byla
snaha z Prahy 10 to resit. Nakonec to nebyla Praha 10, ktera ten proces torpédoval. Netikam,
jestli to reSeni bylo spravné, nebo Spatné. Mluvim tady ted o stavu, ktery nastal v bfeznu
2016.

Chtél bych pfipomenout, Ze Rada hl. m. Prahy odmitla schvalit jakykoli pfistup
k tomu, Ze na jednani ZHMP se tento problém, ktery my citime jako velice oZzehavy, velice
problematicky, a tlacili jsme na to, aby se vyresil, to bylo zafazeno diky jednomu ze
zastupitell, shodou okolnosti ¢len Rady hl. m. Prahy pan radni Hadrava, ktery vlastné sam
iniciativné, protoZe Rada se odmitla pod ten material podepsat, ho predlozil jako on.
Projednavani bylo pomérné chaotické.

Chtél bych pfipomenout jednu véc, to, kolem Ceho vlastné nakonec byl nejvétsi
problém, byl sousedni pozemek, o kterém se celou dobu bavime, ten vibec v pavodnim
navrhu nebyl zarazen, byl do usneseni inkorporovan, resp. poZzadavek na Prahu 10, aby
odsvérila pozemek pro hl. m. Praha, byl inkorporovan do navrhu usneseni teprve v pribéhu
jednani, a takovych, reknéme nechci fict pfimo chaotickych krokd, ale feknéme krokd, které
bych ja oznacil za lidovou tvorivost, mimochodem ten navrh, aby to bylo zafazeno do
usneseni v této podobé, Ze tedy Praha 10 musi odsvéfit pozemek — rad bych pozadal o
slouceni obou mych pfispévk( — navrh, aby to bylo ddno jako podminka ZHMP, byl predlozen
klubem Pirat( pti jednani hl. m. Prahy, coz je také zajimavé. Vim, Ze majetkari v Praze chtéji
ten pozemek, Ze s tim souhlasi, Ze z toho maji radost, protoze to je posledni vyznamny velky
pozemek v SirSim centru hl. m. Prahy, ale nemUze se v takové situaci, mimochodem, myslim,
Ze i kolegové z Bohemians ocenuji, jak se k tomu stavime, ja bych chtél pripomenout, Ze ten
stadion uz byl v majetku fotbalového klubu Bohemians, a pred urcitou dobou, nevim, jestli
z hlouposti, jestli byli uvedeni v omyl, nebo z nutnosti, nebo z chamtivosti, tento stadion byl
prodan, a presto to nikdo néjakym zdsadnim zplsobem nezd(raznil, protoze vSichni mame

11



P10-128075/2016

zdjem na tom, aby stadion Bohemians tady zUstal na Praze 10, aby Bohemians tady hrala, ale
samoziejmé nikdo nemUzZe po nas chtit, zejména v situaci, kdy na ZHMP to bylo projednano
takovymto zplUsobem, abychom ignorovali zajmy ostatnich ob¢ant Prahy 10, nejenom téch,
ktefi fandi Bohemians.

Z tohoto hlediska povazuji postup, byt jsem ¢len opozi¢ni strany, postup rady v tomto
sméru v poradku. Myslim si, Ze i postup zastupitelstva byl pfi minulém jednani v porfadku, a
chtél bych tady jesté zminit jednu véc, Ze nikdo nam nemuze vycitat, Ze tak jako ZHMP haji
zajmy ob&ant celé Prahy, nebo mélo by, tak samoziejmé ZMC Praha 10 haji zajmy obéan(i
Prahy 10, vSech, a o to jsme se snaZili, a ja jsem to podpotil.

Nakonec jediny, kdo vystoupil na ZHMP s rozumnym stanoviskem ze zastupitel(, byl
pan poslanec Karel Brezina, ktery rekl, tak se posadte zase zpatky na zem, mame tfi
moznosti. Bud to Praze 10 sebereme, coz dost dobfe nejde, nebo to nechame, jak to je, at
prijde Bohemians o stadion, anebo se s Prahou 10 néjak rozumné domluvime, a to nakonec
zvitézilo.

Mimochodem, ilustrativni je i ten fakt, Ze kdyz tam byl cely den pan mistostarosta
Pek, ktery jednal i s predsedy klubd a vysvétloval viechno mozné, a kdyZ nékdy asi v devét
vecer najednou nékdo postavil otazku, jak to, Ze tady neni aspon mistostarosta Prahy 10,
kdyZ on uz odjel, tak byla udélana desetiminutova — vypadalo to, Ze jsme opravdu hrozni
gaunefi, Zze tam nikdo od nas neni, kdo by to vysvétlil, tak mistostarosta pfijel, potom se dal
navrh hlasovat o usneseni, aby se dalo slovo mistostarostovi Prahy 10 panu Pekovi, tak
takovy navrh usneseni odsouhlasen nebyl. Nakonec po téch emocich, Ze tam ani nikdo
z Prahy 10 neni, kdyZ se o tom dalo hlasovat, nakonec o to ani nikdo nestal.

Nebral bych to zase tak, Ze genialni ZHMP je dokonalé a my jim nemame hazet klacky
pod nohy. Myslim si, Ze tady se skutecné postupovalo tak, Ze kazdy délal nakonec to, co mél
délat, a vétsi zasluhu na tom, Ze kazdy nakonec délal to, co mél délat, mélo ZMC Praha 10.
Tolik z moji strany. Omlouvam se, Ze jsem byl dlouhy, ale nedalo mi to, protoze se mi zdalo,
Ze se tady véci troSicku stavéji do jiné roviny.

Ing. Pek: Moc dékuji za prispévek a pfeddvam slovo panu radnimu Pocarovskému.

Pan Pocarovsky: Dobré dopoledne, damy a panové, navazal bych na svého
predchldce pana doktora Ledla a rad bych se vyjadfil k tomu, co tady zaznélo z opozice z fad
Koalice Vlasta. To, co nam predved| pan zastupitel Mares, tak presné takhle vznikaji pribéhy.
Jeden britsky sociolog tvrdi, Ze na pribézich zalezi, ale zalezi i na pribézich o pribézich. A
pokud se dostaneme do situace, Ze se stale dokola bude tvrdit jeden dominantni pribéh, tak
ty subdominantni pribéhy se ztrati v kolektivnim nevédomi.

Perfektné mné pomohl pan doktor Ledl, protoze vystihl a popsal pravou podstatu
celého pribéhu. Ten dominantni pfibéh jste pravé slyseli. A jesté bych se zastavil u dalSich
dvou véci. Koalice Vlasta a ¢astecné ANO v Cervnu chtélo odsvérit pozemek bez jakékoli
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fixace, bez fixace na rozvoj, bez fixace na parkovani. Cili tito lidé, tito zastupitelé stranili
pouze jedné skupiné ob¢an(, to si myslim, Ze neni spravné. Co je sprdvné, stranit obéma
skupinam, jak sportovcim, fotbalist(im, tak ale rezidentiim, ktefi tam parkuji. To je

v poradku, a zaroven je v poradku, Ze mame i fixaci na budouci rozvoj, napf. co se tyce
biokoridoru.

A posledni poznamka, ktera se vaze na to, co mné pfislo az neuveéfitelné, co fikal pan
zastupitel Mares, jak téma Bohemians bylo zneuzito ve volbach. Prosim pékné, v dnesni
dobé klipovité, rychlé, facebookové mame tendenci ¢asto a velmi rychle zapominat. Ja bych
vam chtél prfipomenout, je to lehce pres mésic, kdo ve volbach do Senatu spolupracoval
s DPD, kdo dostaval financni prostifedky od DPD, kdo se Ucastnil sportovnich akci na
Bohemians i na Slavii. Nebyla to tato Rada, byla to Koalice Vlasta. Opét stranila pouze jedné
skupiné obyvatel Prahy 10. Dékuji za pozornost.

Ing. Pek: Také moc dékuji kolegovi radnimu a predavam slovo do diskuse pani
zastupitelce Hajkové.

Pani Hajkova: Rada bych pfipomnéla, Ze kauza Doli¢ek byla nékolikrat na stole
zastupitelstva Prahy 10 za Uradovani predchozich starostld v tomto i minulém volebnim
obdobi, a nic se nefesilo a nic se nevyresilo. Nic nefesil ani Magistrat. Proto bych rada
pochvalila radu MC Praha 10, a predevsim prvniho mistostarostu pana Toméase Peka za to, Ze
se podafilo schvalit Memorandum v této podobé. Diky tomu bude MC Praha 10 moci lépe
vyuZit pozemky, které sousedi se stadionem. Vim, Ze to dalo hodné prace, hlavné bylo
narocné vysvétlit a prosadit toto spravné stanovisko, a také dalo hodné prace, branit se
vsem dehonestacnim kampanim, které tuto kauzu provazely. Je to dobra zprava, Ze se
Memorandum podafilo prosadit, nejen pro nas viechny, pro Doli¢kare, ale i pro véechny
obyvatele Prahy 10. Dékuiji.

Ing. Pek: Také moc dékuji, a predavam slovo do diskuse pani zastupitelce Richterové.

Pani Richterova: Dékuji za slovo. Rada bych upresnila nékolik véci, které tady zaznély.
Prijde mi to docela podstatné. Pan Zoufalik obvinil pana zastupitele Marese ze Ihani, to mné
prijde jako velkd sila. Pan Mares se pokusil shrnout sv(j, nebo feknéme nas za Koalici Vlasta
nahled na to, jaka procesni pochybeni nebo $kobrtnuti provazela vyjednavani kolem Doli¢ku,
a pan Zoufalik to komentoval: NelZete tady, nelzete tady. Domnivam se, Ze to je presné za
tou hranou, které bychom se méli drzet. Chapu, Ze vy branite z pohledu téch, kdo vyjednavali
v posledni dobé sviij postup a své postoje. To povazuji za normalni, a nepovazuji za normalni,
kdyz se pan Mares zase snazi vysvétlit postoj a nahled nds opozic¢ni, aby byl obvinovan ze
Ihani. Tak to je prvni véc, kde jsem chtéla poprosit, drzme se toho, co ve findle prospéje nam
vsem.
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Druha véc, pfislo mné velmi pfipadné, co citoval pan Ledl jakoZto pfiklad negativniho
nahledu, feknéme, tak to interpretoval pan zastupitel Ledl, magistratnich zastupiteld na
Prahu 10, a sice, ten komentaft, tykajici se emoci, Ze cilem Memoranda, které schvalilo
zastupitelstvo Prahy 10, ale nebylo dojedndno, nebylo odsouhlaseno a nebylo konsensualni,
Ze jeho cilem bylo vyvolat emoce u zastupiteld hl. m. Prahy, vyvolat emoce a torpédovat cely
proces, a to je to zakladni. To je pfesné to, co my jsme celou dobu fikali. Pokud se dobre
pamatuju, nikdo z nas v Koalici Vlasta nijak nerozporoval, Ze je v poradku klast podminky,
tykajici se, reknéme, blaha Prahy 10, ale rozporovali jsme zpUsob, jakym to bylo
dojednavané. A to je Uplné podstatny rozdil. Jde opravdu o rozdil mezi tim, Ze Memorandum
nemuzZe byt ultimatem. Memorandum je néco, na ¢em se musi shodnout obé strany, a my
jsme se bali, Ze ty podminky, jak to bylo stavéno ze strany Prahy 10, znemozni dojednani
pravé té dohody. A skutecné nas ndhled, a to se snazil shrnout pan Mares, je, Ze je to
projevem pomérné nevsedni velkorysosti ze strany velké Prahy, ze strany Magistratu, Ze ty
podminky byly pfijaty, a¢ nebyly vlastné tak Uplné dojednany, ale byly predlozeny.

Chtéla jsem, prosim, jen zdUraznit, Ze povaZuji za normalni, Ze vy, ktefi jste
vyjednavali, hjite svij pohled, ale nepovaZuji za normalni, kdyz my, ktefi jsme to vidéli,
reknéme, zvenku, myslime si, Ze celkové se snazime zase predstavit pohled nas. A kdyz jsme
pfi tom obvinovani ze lhani. Tak to totiz neni.

Posledni véc, pan zastupitel Led| zdlraznil, Ze je ¢len opozi¢ni strany, a presto
povazZuje postup rady za spravny. Ale ja bych se rada zeptala, jak to, Ze se jako ¢len opozi¢ni
strany dostal na jednani, tykajici se té Bohemky. Sam to rekl, Ze to bylo na jednani
zastupitelstva. Dékuji.

Ing. Pek: Nejdfiv zacnu svou technickou poznamkou. Prosim, abyste v pfispévcich
nekomentovali néco, co neznate. Pokud jste se netcastnili jednani mezi hl. m. Prahou a MC
Praha 10, nepfedjimejte ve svych pfispévcich, jak tato jednani probihala, jestli to byl néjaky
diktat Prahy 10, nebo diktat hl. m. Prahy. Nebyli jste u toho, nevite to. Kdyz tvrdite, ze
Memorandum bylo jednostrannym krokem Prahy 10, nevite, kolik krok( pfedchazelo
schvaleni memoranda v zafi tohoto roku. Prosté fikate, Zze tady je to o emocich.

Ja to ted skoncim, pak to shrnu ve svém pfispévku. Jenom jsem chtél fict,
nepouZzivejte véci, které neznate, a nehrajte si svou emocni néjakou specialni voli¢skou
politiku. Tady Fedime vécnou zéleZitost. Redime stadion, a to ostatni do toho patfi jenom
okrajové.

Nyni ddvam slovo, protoZze ma prednost technicka poznamka, panu zastupiteli
Ledlovi.

Pan Ledl: Dékuji. Jedna se spisS o faktickou. Chtél bych odpovédét pani kolegyni
Richterové, ktera se mé ptala. Ja co jsem citoval, citoval jsem z jednani ZHMP minulého, kdy
jednalo o navrhu Memoranda ze strany, a jednani ZHMP jsou vefejna. Ja jsem se tam
zUcastnil jakoZto obcan, jako kazdy jiny obc¢an Prahy, ktery se ho mizZe zucastnit. Musim se
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pfiznat, Ze kdyZz mné to ¢as jenom trosicku dovoli, tak se snazim téch ZHMP zucastnovat,
protoZe se mi zda, Ze spousta véci, které se tam projednavaji, maji samozrejmé potom vliv i
na celou Prahu, tedy i na méstské &asti. Zacastnil jsem se normalné verejné pristupného
jednani ZHMP. Shodou okolnosti jsem tam sedél i tehdy 31. bfezna letosniho roku, kdyz se to
projedndvalo poprvé. Proto o tom néco vim. Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji, a nyni pfedavam slovo v fadné diskusi pani zastupitelce Chmelové.

Pani Chmelova: Dékuji. PGvodné jsem se vibec nechtéla pfihlasit, ale kdyz tady vidim
tu diskusi, chtéla bych poprosit pana predsedajiciho, aby v pfipadé, Ze tady tfeba mluvime
my z Koalice Vlasta, tak jsem tady zaznamenala, Ze jsou tady pomérné hlasité vykriky,
komentovani apod., tak prosim, aby dle jednaciho fadu zajistil skutecné podminky pro to,
abychom tady mohli jednat. To je moje prosba vici predsedajicimu.

Druhd véc, na kterou bych tady chtéla zareagovat, a nemuizu to opravdu nechat bez
néjaké reakce. To, co tady predvedl pan kolega Zoufalik, je skutecné za hranou néjaké
demokratické diskuse na Zastupitelstvu. Obvinovat nékoho ze Ihani opakované, opravdu to
sem nepatfi. Je to tak, Ze mame pravo tady jasné rict svlj nazor, aniz jsme byli obvifovani ze
lhani.

Pak bych chtéla okomentovat pana kolegu Pocarovského. Ano, Bohemka ma okolo
sebe tisice a jeden pribéh. Tisice a jeden pribéh. Pfrectu vam treba facebookovou zpravu pani
radni Cabrnochova z 8. 9., co napsala: Bohemaci a Bohemacky, dalsi dllezity krok v prevodu
Doli¢ku je za ndmi. Zastupitelstvo Prahy 10 schvélilo Memorandum, tak jak ho tady dohodli
zastupci desitky a Magistratu béhem léta. Napsala 8. 9. Bylo néco dojednano béhem léta?
Nebylo. To memorandum se bude odsouhlasovat dneska, a i minule se ukdzalo, Ze to nebylo
projednano.

Jenom tim chci fict, Ze téch pribéha je tady hodné. A ja bych chtéla pfipomenout
jesté jeden pribéh. V radé sedi ti, ktefi v minulém volebnim obdobi zvedli ruku pro to, Ze
stadion Bohemians bude prodan, véetné pozemku vedle, nebudu ted zabihat do detaild,
viichni vite, jak to je. Cast ceny méla byt splacena tim pozemkem. A zvedli jste ruku pro to,
Ze tento pozemek se bezvyhradné, bezvyhradné preda developerovi. VSichni vime, kdo z vas
pro to hlasoval. To je tfeba taky dalsi pribéh.

A velmi bych se chtéla ohradit proti sdéleni pana Pocarovského, ktery rekl o Koalici
Vlasta, Ze my jsme na zacatku chtéli odsvérit pozemek bez jakékoli, ekl jste fixace bez
podminek apod. VSichni maji k dispozici stenozaznam z toho jednani, a tam jasné a
opakované jsme nékolikrat pravé vyzyvali pro to, aby to Memorandum, kde jsou ty
podminky pro vyuziti toho pozemku, aby bylo pfipraveno. Od vas tady zaznély jasné zpravy,
Ze nevérite hl. méstu, Ze Memorandum je néjaky jenom papir, ktery nelze pravné vymahat,
apod. Je to vSechno na stenozaznamu. Kdo bude chtit védét, kde je skutecné pravda, a jestli
Koalice Vlasta byla pro schvaleni odsvéreni pozemku bez podminek, tak si to tam dokaze
najit. To je zatim vSechno.
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Ing. Pek: Vse shrnu nakonec. Pfeddvam slovo v diskusi panu zastupiteli Marsalkovi.

Pan Marsalek: Dobré jesté dopoledne, damy a panové, jenom velice stru¢né navazu
na kolegyni Chmelovou. Tady bohuzel pan radni Zoufalik v tuto chvili neni, ale ve svém
prispévku hovofil v kontextu o strohém ndkupu Bohemky, ale také bych rad chtél
pripomenout, Ze tady prave sedi radni, ktefi svého ¢asu hlasovali pro strohy prodej
parkovisté, a jesté se u toho dokazali poplacavat po zadech a hovotit o prepisovani historie.
Dékuji za pozornost.

Ing. Pek: Davam slovo do diskuse panu zastupiteli Miillerovi.

Pan Miiller: Dékuji. Jen bych chtél doplnit to, co tady fikala nase kolegyné Renata
Chmelova. Pochopil jsem to tak, Ze ona mluvila o prlbéhu zéfijového zastupitelstva, kdy
skutecné bylo predlozeno Memorandum, kdy padl dotaz, nevzpominam si od koho, jednoho
za zastupiteld hnuti ANO, ktery se ptal, jestli toto Memorandum, mame zpétnou vazbu, Ze je
z druhé strany, tzn. ze strany hl. m. Prahy, Ze je schvaleno, nebo je deklarovana ochota ho
schvalit. A na tuto otazku, jestli si vzpominate vsichni, jsme nedostali odpovéd. A potom pan
radni Grabein Prochazka toto memorandum prohlasil za ultimatum, takZe otazka podminek
se vztahovala k tomu zarijovému zastupitelstvu. Dékuiji.

Ing. Pek: Také dékuji a predavam slovo panu zastupiteli Lojikovi.

Pan Lojik: Dobry den. Tady z lavic Koalice Vlasta zaznély vyroky, jako nebylo
dostatecné predjednano, mame rozpaky s postupem a procesy, kterymi to probihalo. Vazena
Koalice Vlasto, ja vibec nechapu, jestli chapete vyrazy slov, kterd jste poufili. Jestlize to
nebylo dostate¢né predjednano, tak by to asi nebylo schvaleno. Ze mate rozpaky s postupem
a procesy, jaké byly, ano, mlZete si myslet, Ze vy byste to provedli néjak jinak, ale ukazuje se,
Ze prace, kterou tady koalice a urednici délali celé |éto, tak se ukazala jako spravna. Mozna
ano, postupy byly trosku tvrdsi, ale takova je politika, nékdy musite pouzit metody, s kterymi
ti druzi v prvni fadé nesouhlasi, ale ve skutec¢nosti se ukdzou jako spravné, a to se presné
stalo. VSechno bylo pfedjednano, urednici jednali celé |éto, koalice jednala celé léto a
jednala i potom. Je vidét, Ze postup byl zvolen spravné, a ja jsem za to rad. Dékuiji.

Ing. Pek: Také dékuji kolegovi Lojikovi a pfeddvam slovo pani zastupitelce
Cabrnochové.

16



P10-128075/2016

Pani Cabrnochova: Dobry den, dékuji za slovo. Jenom bych uvedla na pravou miru
véci, které tady byly zmifovany. Navrh memoranda sem pfiSel z Magistratu, resp. z hl. m.
Prahy. My jsme o ném v |été jednali, a ta verze, ktera byla schvalovana, byla predjednana
s hl. m. Prahou. To je celé. Prosim, nedezinformujme se tady, a opravdu se vSichni snazme
mluvit véci, tak jak jsou. Dékuji.

Ing. Pek: Nyni ma prednost fakticka poznamka pana zastupitele Miillera.

Pan Miiller: BohuZel nemUZu ted nalistovat takhle narychlo zapis ze zarijového
jednani. Jenom tahle informace, kterou ted pani zastupitelka Cabrnochova rekla, je pro mé
zajimava a nevim, nebo si myslim, Ze tohle takhle nezaznélo na minulém zastupitelstvu,
protoZe pribéh schvalovani Memoranda v zafi by byl pravdépodobné jiny.

Ing. Pek: Dékuji. S technickou pozndmkou opét predavam slovo pani zastupitelce
Cabrnochové.

Pani Cabrnochova: Jenom technicky doplnim, na minulém zastupitelstvu sam pan
radni Grabein Prochazka rekl, Zze 99 % Memoranda je dojednano s Magistratem a Ze s nimi
nema problém. To je celé. Klidné si pre¢téte stenozaznam.

Ing. Pek: Dékuji a predavam slovo s poslednim druhym prispévkem panu zastupiteli
Maresovi.

Pan Mares: Dékuiji, plynule navdzu na pani radni Cabrnochovou. To 1 % déla pravé
rozdil mezi 99 a 100 %, a nic, co neni stoprocentni, neni dohodnuto, domluveno. Chci fict, Ze
mame v pfiloze vasich material( dopis pana radniho Prochdzky, kde zada o sdéleni, kdo je
vlastnikem dokumentace projektové, stavebni v souvislosti s vydanim stavebniho povoleni
na stavbu polyfunkéniho domu, a na zakladé jakého titulu.

Panu doktoru Ledlovi tak bokem pfipominam, Ze tentyz problém zvedl na ZHMP 20.
Fijna pan Hrlza z klubu KSCM, a fekl, do dne$niho dne nezndme, kdo je vlastnikem
dokumentace na pfilehly pozemek v souvislosti s vydanim stavebniho povoleni. Vznika cela
rada dalSich otazek, na jejichz odpovédi hlavni meésto stale ¢eka. A ty rozpaky, o kterych jsem
mluvil, vyjadioval naptiklad pfedseda zastupiteld CSSD na hlavnim mésté pan Bfezina. Ja
bych doplnil citdt pana Ledla, protoZe, a to zdlrazniuji, co fekl na Zastupitelstvu, jsem z toho
velmi rozpacity, z té cesty, a byl jsem po celou dobu u téch jedndni, ale dneska to dilema,
pred kterym stojime vsichni, ktefi tady jsme, tak fikam, ze jsem se rozhodl| neprekazit dobry
umysl tohoto Zastupitelstva, tim se mysli to bfeznové na zakoupeni stadionu, a ted'
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zd@irazfiuji, bdh vi jakymi umysly nékterych lidi z Prahy 10. Rikd to, prosim vas, socialni
demokrat o radé, v jejimz Cele stoji starosta ze socidlni demokracie.

Predseda prazské Strany zelenych a zastupitel hlavniho mésta Mirovsky: Byl bych rad,
aby toto Zastupitelstvo se povzneslo nad néjaké hratky Prahy 10, nad néjaké podminky,
které mi vlastné nevadi. Pojdme ukazat, ze jsme lepsi, nez néjaké soukromé hratky Prahy 10.

Kromeé TOP 09, ktera zastava konzistentné tu pozici, a dnes jsem se vlastné od pana
Lojika dozvédél, ja to beru, v politice se nékdy musi volit tvrdsi postupy, ale tak je
pojmenujme jako tvrdé postupy, riskovali jste ultimatum, vyslo to. V tuto chvili to vyslo, ale
také to nemuselo vyjit, a ja jsem jenom na tohle riziko pro dalsi pfipady pro budoucnost chtél
upozornit. Jinak mame radost, Ze se zakoupi stadion, Ze Bohemka bude mit konecné klid, ze
se bude, doufame, rozvijet Uzemi kolem, mluvili jsme tady o tom obsahle v ¢ervnu, o
biokoridoru, parkovani, o vSem mozném, shoda na tom byla, shoda nebyla na tom, jak to
prosadit, jakou formou.

| dnes odsvérujeme, a fixace, ta pevna fixace, o které se tady tak hovori od vas, je
pouze vtom Memorandu. Je to silné spis z hlediska toho, Ze je to zverejnéna vile dvou stran,
a to je vSechno. Jsme radi, Ze to skonéi. Tecka. Dékuiji.

Ing. Pek: Nejdiive mam technickou poznamku, asi spiS pro ty, co sledu;ji tuto diskusi
zdalky a Uplné se nevyznaji vtom, o ¢em dnes budeme hlasovat. V predchozim pfispévku
pana Marese padlo to, Ze se kupuje stadion Bohemians. To neni pravda. Na tomto jednani
ZMC o ni¢em takovém nerozhodujeme. Je to pIné v gesci hl. m. Prahy, a bohuZel vysledek de
facto jeSté nemlzeme predjimat.

V rfadné diskusi davam nyni slovo s prispévkem panu mistostarostovi Lojdovi.

Pan Lojda: Dékuji za slovo. Myslim, Ze uzZ se trosku to¢ime v kruhu, nicméné bych
chtél reagovat na kolegu Marese. Praveé tak, jak citoval néktera vyjadreni téch zastupitelll na
Magistratu. Vite, to je prave to, co si myslim, Ze hazelo klacky pod nohy rozumné dohodé. To
je akorat emocné vypjaté jednani, hazeni Spiny na Prahu 10. Myslim si, Ze to nepatfi k tomu,
aby tato dohoda dospéla k néjakému rozumnému feseni.

Ve svém prvnim prispévku jste zminil politickou prezentaci. Kazdy Ze si Bohemku
daval na triko. Myslim si, to uZ vlastné i kolega Pocarovsky dost zminil, kazdy se mlze
podivat, jak probihala volebni kampan pfed nékolika mésici, myslim si, Ze uz k tomu
nemusim nic moc Fici, v podstaté jste nemél pravdu.

Jednostranné Memorandum. Myslim si, Ze nékde se zacit pfece musi. Nékdo musi
vykopnout a zacit resit. Jestli si nékdo mysli, Ze tak sloZitou véc, jako vyfeSeni Bohemky, si
vyresi u jednoho stolu béhem dvou hodin, tak to je Silenost pfece. Musi se pfece nékde zacit,
a tato rada pravé v nasem zastoupeni diky Tomas Pekovi to pravé néjakym zplsobem
vykopla a doresila. To je dilezité.
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A potom posledni na zavér, padlo u vas slovo doufat, véfit. Také véfim, také doufam,
ale tady jsme v samospravé, tady rozhoduji néjaka usneseni, néjaka jednani, doufat je malo.
Dékuiji.

Ing. Pek: Také dékuji a predavam slovo s druhym prispévkem panu radnimu
Pocarovskému.

Pan Pocarovsky: Jesté jednou dobré dopoledne, damy a panové, chtél bych jenom
podotknout, Ze zase se tady opakuje nékolik véci, které uz zname za ty dva roky. Koalice
Vlasta si tady odehrava svoji politickou prezentaci, misto toho, abychom tady jasné radné
schvalili tisk, umoZznili Bohemce, aby se soustfedila na vlastni véci, abychom dali najevo
obcanlim, ktefi parkuji u Bohemky, Ze je vSechno v poradku. Misto toho nas tady lidé z Vlasty
poucuji, abychom nefikali, Ze l1Zou. Ja nevim, jestli IZou, nebo nelZou, ja si prosté myslim, ze
nemaji ndhled. To se pouziva v terminologii v psychiatrii a v psychologii. Nemit nahled m(ize
znamenat také Ihani. Je to jejich uhel pohledu, a ja si myslim, Ze se myli. To bych chtél
podotknout.

A pak mam jesté jeden pripodotek, kolegyné zastupitelka Richterova nas tady
poucuje, mentoruje, jak se mame chovat. No ja si myslim, Ze se chovame standardné,
normalné, nikomu neupirdme demokratickou diskusi, a mame také nazory, také si za nimi
stojime. A ja mam dojem, Ze dlouhodobé Koalice Vlasta, kdyz s nimi nékdo nesouhlasi, tak
prosté lZze, nebo je Spatny. Pokud nemate, pratelé, Ufednici, ob¢ané stejny nazor, jako
Koalice Vlasta, tak jste Spatni. Aktivisté totiz maji ty spravné nazory, a pakliZze se od nich
nékdo lisi, tak je prosté vedle.

A ja si myslim, Ze tohle vibec nema co délat na Zastupitelstvu. My tady potiebujeme
dotahnout tento tisk tak, aby Bohemka byla v poradku, aby ji Magistrat kone¢né mohl
koupit. O to ndm celou dobu slo. A mimochodem, celd zdleZitost s Memorandem v zddném
pfipadé nebyla jednostranna. Tady na tom dreli Urednici a pan prvni zastupce starosty celé
léto, a pripominam Cervnové zastupitelstvo, pratelé, vy jste opravdu nas tady tlacili do toho,
abychom okamzité odsvérili pozemek v hodnoté 60 — 70 miliond. Umite si to predstavit? Jen
tak, bianco sekem, odsvérte to, nedélejte problémy, at sportovci maji kde kopat. To si
myslite, Ze jsme Silenci? Dékuiji.

Ing. Pek: Také dékuiji. V diskusi pokracuje s druhym pfispévkem pan zastupitel Lojik.

Pan Lojik: Zaznélo tady z Ust pana Marese, Ze méstska ¢ast riskovala. Pane Maresi,
méstska ¢ast neriskovala. Méstska ¢ast hajila tvrdé zajmy obcéanu a hajila zajmy fanouska
Bohemians. Snazila se najit kompromis mezi témito dvéma vécmi, a ja jsem za to rad. Co jste
délali vy, pane Maresi? Co délala Koalice Vlasta? Koalice Vlasta si hidla svoji politickou
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polivcicku, hazela vidle do vSech usneseni, nejdfiv byla proti memorandu, resp. se zdrzovala
hlasovani, najednou bude pro.

Vas aktivisticky nihilismus uz je skute¢né mozna i za hranou toho, co je mozna Uunosné
pro mé, a vlibec mozna pro ostatni lidi. Dékuiji.

Ing. Pek: Také dékuiji. V diskusi predavam slovo pani radni Cabrnochové.

Pani Cabrnochova: Dékuji, pane kolego. Jenom jsem chtéla uvést na pravou miru
slova, kterda tady zaznéla. Pan Grabein Prochazka, kdyz nds navstivil v zafi na naSem
Zastupitelstvu, tak tady sdélil, Zze 99 % memoranda je v poradku, Ze s tim nema zZadny
problém, u 1 % vyjadril lehkou pochybu, ale nechtél nam ji sdélit. My jsme ho tady vyzyvali,
aby nam ji sdélil, abychom pripadné toto mohli opravit. Z jeho rozhodnuti a z jeho vile
vzeslo to, Ze nam toto 1 % nesdéli, a radéji odesel. Co jsme méli délat jiného? Tady z nasi
strany vule byla, z jeho strany ne.

Ing. Pek: Dékuji za uvedeni na pravou miru a pfedavam slovo do diskuse pani
zastupitelce Jiraskové.

Pani Jiraskova: Dobré dopoledne, vazeni kolegové, myslim, Ze uz jsme slySeli o
Bohemce skute¢né hodng, vSichni na to uz mame néjaky nazor. Dala bych navrh na ukonceni
diskuse. Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji. O tomto navrhu je nutno hlasovat, a proto prosim navrhovy vybor,
aby nas proved| hlasovanim. Nebo muizu nechat hlasovat rovnou? Nechdvam bez rozpravy
hlasovat o tom, aby byla ukoncena diskuse. Samozrejmé prihlaseni do diskuse svUj prispévek
jesté prednesou.

Prosim, hlasujme. Navrh na ukonceni diskuse byl pfijat. Do diskuse se jiz nemUze
prihlasit dalsi zastupitel.

MuUzZeme pokracovat témi, ktefi prihlaseni jsou, a proto predavam slovo panu
zastupiteli Martinu Moravcovi.

Pan M. Moravec: Dékuji za slovo, pane prvni zastupce starosty. Dovolte mi obecnéjsi
poznamku, ktera mné tady pfisla na mysl, kdyZ posloucham tuto diskusi. Vy sam jste poutil
opakované termin, nebo jste se vyjadfil ve smyslu, Ze jsme neinformovani, abychom se
laskavé zdrzeli jakychkoli komentar(, kdyz nemame informace. Pan radni PocCarovsky zde
kromé vsech diagndz a emoci pouZzil slovo, Ze nemame nahled.
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Mozna mate z velké miry pravdu. Vite proc¢? Protoze nam ty informace nedavate. Pan
kolega Mares se pokusil na za¢atku jedndni zaradit na dnesni program pét bodl pro
informaci, které jste s usklebky nepfijali. Nevim, kdo z vas jesté chodi a nechodi na jednani
vyboru a komisi, ale u téchto platforem...

Ing. Pek: Vénujte se bodu. Probirdme jiny bod, prosim, vénujte se vécné bodu.

Pan M. Moravec: Dékuji, Ze mé nechate demokraticky se vyjadfit. Vratim se k bodu,
je tam jasna souvislost. Jsem ¢lenem sportovniho vyboru. Diskuse o Bohemce nula. Kolegyné
Richterova, ktera je ¢lenka majetkové komise, informace o stadionu Bohemians nula.

Damy a panové, kdyz se snazime néco vélenit do bodu Rzné, tak tyto informace jsou
nam znemoznény, nebot jsou pfimo ruseny na komisich a vyborech. Jak si tedy
predstavujete, panové a damy, Ze bychom ty informace méli presné ziskavat, kdyz s nami
nekomunikujete a i na zastupitelstvu MC ndm neumoZfujete zafadit body pro informaci?
Dékuji. (Potlesk Koalice Vlasta.)

Ing. Pek: Prosim, dodrzujte néjaky ramec jednani a neplette body, které
neprojedndvame, do diskuse. (Odpovéd ze salu: Bylo to k véci.) Dékuji za vas nazor a
predavam slovo panu zastupiteli Marsalkovi.

Pan Marsalek: Jestli tedy zminka o sportovnim vyboru nesouvisi se sportovnim
klubem Bohemians, at tedy posoudi kazdy sam. Ja bych jenom pozadal kolegy zastupitele,
aby neinterpretovali, pokud se ja nebo kdokoli jiny ze zastupitell zdrzi hlasovani, jestli
hlasoval spiS pro, nebo spiSe proti. Tady pan kolega Lojik podsouval pred chvili Koalici Vlasta,
Ze se néjakym zpUsobem klonila k né¢emu. My jsme se zdrZeli hlasovani a fadné jsme to tady
zdGvodnili. Tolik.

Zaznél tady terminus nesmyslus aktivisticky nihilismus. To si asi mozna jdéte spis
zjistit — ja nevim presnég, co to je. Ale predpokladam, Zze néjaky renomovany psycholog nam
to urcité vysvétli. Dékuiji.

Ing. Pek: Vidim, Ze do diskuse uz samoziejmé nikdo ptihlaseny byt nem(ze, takze
bych si vzal zavérecné slovo a celou tu véc bych jeSté néjak shrnul. Praha 10 nekupuje
stadion. Praha 10 jednala o tom, co bude délat se sousednimi pozemky. Myslim si, Ze fesit tu
véc jako sport s tim viibec nesouvisi. Praha 10 jednala a jsem rad, Ze se diskuse pfili$
nezucastnilo, tzn., viibec nezucastnilo hnuti ANO, které celou tu véc, kdyz mélo starostku,
zacalo, a bohuzZel ji nedokazalo nijak rozvinout a dovést do néjakého cile. Jsem rad, ze se
tady zdrzeli, Ze jednali konstruktivné a nevyjadrovali se k né¢emu, do ¢eho nevidéli, nebo co
pfilis nepomohili.
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Jsem nerad, 7e se v diskusi nejednalo nijak vécné. Ze to bylo jenom takové hrani
politické polivcicky, a ze strany Koalice Vlasta, ktera jednoznacné deklarovala, Ze néjaké
Memorandum, v kterém chceme mit toto, toto, toto, toto, je nadbytecné. To cituji ze
stenozaznamu na minulych jednani k Memorandu.

Mné z toho zazniva ze strany opozi¢ni Koalice Vlasta ta horkost, Ze oni umi jenom
kficet, Ze jsou jenom v opozici a Ze nic neumi dotahnout do konce. My to mozna délame
nékdy tvrdé, nékdy musime snést Utoky na nase osoby a nedélame to jako soukromé osoby,
délame to jako zastupitelé a musime to snést. Tu véc dotahujeme ke zdarnému konci, a
myslim si, Ze prestoze jsme tvrdi hraci, tak hrajeme fér, a to se neda fict o nasi protistrané.

Nevite o tom, jak ta jednani probihala. Nevite o tom, Ze nékteré chyby v tom
Memorandu, které schvalovalo ZHMP, jsme my na né dopfedu upozornovali, a opozice na hl.
m. Praze napf. ty zmény dat navrhla, aby se upravily. Bylo to predjednano s klubem ANO,

s prislusnym radnim Grabeinem Prochazkou, ale presto se kolem toho svedla dlouha diskuse,
kde jsem byl osocovan, Ze tam nejsem a jaké kryji své vlastni zajmy, a nakonec tento radni,
ktery sam fikal, Ze tam je skryty dabel, tak si nas navrh s tou zménou, kterou jsme opét
navrhli my v rdmci néjakého procesu vyjedndvani, vzal za svUj. A kdyZ si vezmu néjaky navrh
za svUj, tak s nim asi pIné souhlasim.

VSechno toto hrani néjakého divadla pro pfipadné volice je hloupé. Ja nefikam, ze
jsme mékci, a fikam, Ze je spravné, Zze nejsme mekci. Jsme svébytna méstska ¢ast, jsme
schopni hajit jak zajmy fotbalistl, tak zajmy obcand, a ted hlasujeme o bodu, ktery jsme
dotahli opravdu hodné daleko. My ted uvolfiujeme hlavnimu méstu Praha ruce v tom, aby to
dotahlo do konce. Uz v tomto pripadé koupi stadionu, provozovani stadionu zistavame
mimo hru, a ja jsem zvédavy, jak si s tim hlavni mésto poradi, a jsem rad, Ze nase role
v tomto kondéi.

Opét mluvime-li o diskusich, je potfeba, zejména voli¢ by se mél podivat na to, jak
probihala hlasovani. Jedna véc je, o ¢em se béhem diskuse mluvi a ke kterému nazoru se
hlasime, a pak je druhd véc o tom, jak hlasujeme. Tato koalice mluvi a hlasuje v souladu
s tim, co pfipravuje a co fika. Opozice nam na jednu stranu fika, Ze Memorandum nebylo
potreba, zaroven fika, Ze kryje zajmy Prahy 10, zaroven pfizndva, Ze minule pro
Memorandum nehlasovala a hleda si tam rlizné obstrukcni divody, proc. A zaroven nam
rika, Ze dneska pro to Memorandum hlasovat bude. To je podle mé piesné to, co do politiky
nepatti, a proto obcané tu politiku nemaji radi. Bohuzel ¢asto tim, Ze se tohle netika, a proto
to fikam v této zavérecné diskusi, tak to posunuje politické vnimani nékam jinam, mimo
realitu, a to mné na té politice vadi, a proto jsem se do té politiky takhle pozdé dal. Pro mé ty
Ctyri nebo pét mésicl od ¢ervna 2016, kdy v Radé jsem, byly poucné o tom, Ze si z téch utoku
nesmim nic délat, a v podstaté pokud mam vécnou a racionalni oporu v tom, co délam, Ze je
mozné to prosadit, i kdyZz prostfedi je pomérné nepratelské.

Prosil bych vas, ty, ktefi to mysli s Bohemkou a s Prahou 10 vazné, aby hlasovali tak,
jak maji. Ti, co hlasuji jenom proto, aby z toho méli néjaké politické body, budu radsi, kdyz se
toho zdrzi. Dékuji a Zddam navrhovy vybor, aby nds proved!| hlasovanim. (Potlesk ¢asti
zastupiteld.)
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Pan Ledl: Dékuiji za slovo. Diskuse byla bohat3, ale z hlediska navrhu usneseni
v podstaté vyplynula jedind zména a na zakladé dotaz pani kolegyné Sedmihradské upresnil
pan prvni mistostarosta Pek v bodé Ill. ndvrhu usneseni, které mate v materidlech na stole,
na strané 4 materialu v bodé Ill. posledni véta se text: Doli¢ek do vlastnictvi hl. m. Prahy
v bodé V. nahrazuje hl. m. Prahy v bodé IV. Jinak zUstdva navrh beze zmény, a tudiz tedy
k bodu k navrhu na Upravu Memoranda o vzajemné spolupraci mezi méstskou ¢asti Praha 10
a hlavnim méstem Prahou, jehoZ predmétem je feSeni zalezitosti souvisejicich s nabytim
aredlu Doli¢ek do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy, a na odejmuti pozemku parc. ¢. 1121/1,
k. 4. Vrsovice, ze svérené spravy meéstské ¢asti Praha 10 budeme hlasovat o usneseni s tou
jedinou zménou, tak jak je pfedloZzeno v materidlu. Prosim vas, abyste nechal o navrhu
hlasovat. Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji panu predsedovi navrhového vyboru a prosim, hlasujte k tomuto
bodu.

(Potlesk.) Konstatuji, Ze navrh byl az prekvapivé jednoznacné pfijat.

Navrhuji, abychom po tomto bodu prerusili jednani tficetiminutovou prestavkou, i
z toho dlivodu, aby zastupitelé mohli nacist body, které byly do programu navrzeny
dodatecné.

(Jednani preruseno od 11.33 do 12.06 hodin.)

Ing. Novak: Prosim zastupitelky a zastupitele, aby zaujali sva mista.

Ing. Pek: Timto bych chtél ukoncit prestavku a fizenim schiize povéruji pana starostu.

Ing. Novak: Dékuji za povéreni od pana prvniho mistostarosty. Nez zacneme, chtél
bych na nasem jednani pfivitat feditelku Obvodniho Feditelstvi policie Praha IV. pani
plukovnici Mgr. Renatu Havlikovou. (Potlesk.) A timto se dostdvame k bodu ¢islo 2 naseho
jednani, nové zafazenému bodu

2.

Poskytnuti vécného daru Policii CR, obvodni feditelstvi Praha IV.

Predkladam slovo predkladateli panu mistostarostovi Radku Lojdovi.
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Pan Lojda: Dékuji za slovo, pane starosto. Chtél bych také privitat pani reditelku,
dobry den jesté jednou, a konkrétné se jedna o navrh na poskytnuti vécného daru Policii CR,
Obvodnimu reditelstvi Praha IV.

Jak vSichni vime, méstska ¢ast v ramci bezpecnosti spolupracuje jednak s Hasi¢skym
zachrannym sborem, tak i Méstskou policii, v minulosti jsme poskytli néjakou finan¢ni anebo
materidlni pomoc obéma slozkam. V tuto chvili mdme na radé urcité poskytnuti vécného
daru Policii CR, konkrétné se jedna o motocykl a nékolik mobilnich telefon(, jak se mGzete
podivat v ramci usneseni. Znovu fikam, jedna se o poskytnuti daru pro Obvodni reditelstvi
Policie Praha IV., coZ prakticky spadd i pod Prahu 10. VSechno je to pro vykon, ktery
potfebujeme pro feseni bezpecnostnich situaci na nasem Gzemi, v ramci motocyklu at uz se
jedna o zasahy treba pfi sportovnich akcich u Bohemky nebo u Slavie, vSechno je to reseno
tedy v ramci Prahy 10.

MozZna bych v tuto chvili dal prostor pro vase vyjadieni a miZzeme o tom diskutovat.
Dékuji. Nikdo tedy neni prihlasen. Jesté bych chtél fici, Ze to bylo jednomysiné schvaleno
v pondéli na bezpecénostni komisi, zaroven tam mate i stanoviska, jak se s finanénim darem
vyporadat, tedy stanovisko majetkopravniho a ekonomického oddéleni.

V tuto chvili bych dal slovo pani Jirdskové. Dékuiji.

Pani Jiraskova: Dobré odpoledne, jenom jsem chtéla fict, Ze na bezpecnostni komisi
pro to byl jednoznacny souhlas. Dékuiji.

Pan Lojda: Dékuji za toto vyjadreni. V tuto chvili nevidim nikoho, dovolil bych si
diskusi uzavfit a mdzeme prejit k hlasovani. Pfedavam slovo navrhovému vyboru.

Pan Ledl: Dékuji, pane kolego. Navrhovy vybor neobdrzel k tomuto bodu Zadny
pozménujici nebo dopliujici navrh, a proto k novému bodu ¢&islo 2, tedy k navrhu na
poskytnuti vécného daru Policii CR, Obvodni feditelstvi Praha IV. budeme hlasovat o navrhu
usneseni tak, jak je predlozeno v materidlech beze zmény.

Pan Lojda: Dékuji, pane predsedo. Davam tedy hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Bod byl schvalen 35 zastupiteli, 2 nehlasovali.

Dékuji vam za podporeni tohoto material. Chtél bych poprosit pani reditelku, ktera
mé pozadala, jestli by se mohla v kratkosti vyjadfit k tomuto bodu. Dékuiji.
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Pani Havlikova: Dobry den, damy a panové, dobry den, pane starosto, pani radni,
pani zastupitelé, jsem pocténa tim, Ze zde mohu vystoupit a timto vam vSem podékovat za
policisty obvodniho reditelstvi, zejména kolegy z Dopravniho inspektoratu, ktefi budou
vyuZivat uréeny motocykl jednak pro bezpecnostni opatreni, poslouchala jsem tady diskusi
predchazejici, stadion Bohemians, Eden, jesté mame hokejovy stadion Slavii, zajistujeme
bezpecnostni situaci, bezpecnostni opatieni opravdu v té dopravé, sami to vidite, VrSovicka,
je to problematické, a tento motocykl, ktery je nizsi stfedni tfidy, neni to Zzadny vykonny
motocykl, abychom se nékde snazili o vykon, ale opravdu je to pro vykon sluzby a pomUze
nam.

Co se tyce mobilnich telefond, rovnéz dékuji. Bude to na tato bezpecénostni opatreni.
Potfebujeme obrazové zaznamy, fotky a ve své podstaté timto nam pomUzZete vylepsit ten
vykon sluzby.

Jesté bych podékovala, ke konci kalendarniho roku, jsme tady v prosinci, vam vSem za
podporu, kterou nejenom timto aktem, ale i jinymi, at je to bezpecnostni komise, at je to
vedeni méstské Casti, vyjadfujete ndm tu pomoc, podporu, soucinnost. Takze vim, Ze mate
jesté nékolik bodl programu, popieji vdm i za policii, za obvod Prahy 4 ptijemné proziti
svatkd vanocnich, a jesté jednou vam mnohokrat dékuji. (Potlesk.)

Pan Lojda: Dékuji pani feditelce a predavam slovo panu starostovi.

Ing. Novak: Dékuji za slovo. Dalsim bodem naseho jednani je pGvodni bod Cislo 2,
nyni bod Cislo

3.

Zprava o &innosti rady MC Praha 10 za obdobi od 1. 1. 2016 do 30. 6. 2016

Je to standardni materidl, ktery je zastupitelstvu predkladan na zakladé zakona o hl.
m. Praze. Pfilohou tohoto materialu je prehled vSech materialQ, které Rada v daném obdobi
projednala, véetné uvedeni vysledkd projednani. A nyni otevirdm k tomuto materialu diskusi.
HI3si se pani zastupitelka Sedmihradska.

Pani Sedmihradska: Dékuiji. Ja o informacni hodnoté zpravy v tomto formatu uz jsem
mluvila minule pfi projednavani podobné zpravy. Domnivam se, Ze k vyrazné lepSimu
informovani vefejnosti, ale i zastupiteld, ktefi nejsou ¢lenové rady, pro které primarné tato
zprdva je urcena, by prispélo to, aby byly elektronicky zverejiiovany dlivodové zpravy a
veskeré pfilohy prijatych usneseni. Tzn., oproti stavajici praxi by nebyl zvefejnén pouze text
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samotného usneseni, ale i tyto pfilohy, tak jak je to standardem nap¥. na hl. m. Praze, kde
jsou tyto dokumenty zverejfiovany uz léta.

Soucasneé si rychle dovolim reagovat na poznamku pana prvniho zastupce starosty
v tom minulém vystoupeni, které doporucovalo ob¢anim, aby se divali, jak hlasujeme.
Informace o hlasovani zastupitell nejsou verejné, tzn., toto je mozna dalsi ndmét pro zvyseni
transparentnosti, rozhodovani v méstské ¢asti, poskytovat, zverejnovat informace o
hlasovani jednotlivych zastupitel(. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Dalsi se do diskuse pFihlasila pani zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Dobry den, dékuji za slovo. Navazu na pani docentku. Nemame
usneseni, a mné to treba, a myslim, Ze i mym koleglim, ktefi pracuji pro zastupitelstvo a pro
obec, stéZuje praci. StéZuje praci vykonu zastupitele. Musime si o urcitd usneseni a didvodové
zpravy 7adat. Zaddame Gfedniky, ti potom nemaiji €as na préaci. To jsou dotazy, které mame
navic. SlySela jsem v zakulisi, Ze mame opozice az padesat dotaz( denné. To snad neni
pravda.

Proc¢ asi mame dotazy? No protoZe to neni transparentni. Neni to zverejnéné. Rada o
nécem diskutuje, z toho je pfedneseno usneseni, které je verejné, viz pfiloha, a pfilohy nikde.
Takovouto praci absolutné nelze délat. Mozna maji néktefi zkusenost s jinou, nebo to
usneseni nepotrebuji ke své praci.

Nedavate ndam informace o zasadnich bodech, kdyZz ddame novy bod programu. Neni
to schvaleno. KdyzZ se ptdme na usneseni z rady, tak verfejna byt asi nemGzou. Otazka je, jestli
je to netransparentni z néjakého dlivodu konkrétniho, anebo je to néjaké slendrianstvi, nebo
néjaky zavaznéjsi didvod. Nevim proc. Dokazala bych pochopit, Ze u nékterych bodi usneseni
neni, ale nedokazu pochopit, proc to neni vibec. Dékuiji.

MUZu jesté jednu prosbu, a to se tyka komisi, které jsou neverejné. JelikoZ jsem
chtéla védét o informacich o Poliklinice MaleSice, tak bych si zazadala touto cestou o zapisy
z jednani komise o Poliklinice Malesice. Dékuji.

Ing. Novak: Také dékuji. Dalsim do diskuse je pan zastupitel Mares.

Pan Mares: Jenom zpresnim své predrecnice. Informacni hodnota té zpravy je
skutecné nizkd, az nulova. My mame sice usneseni, to je zpfesnéni mych predrecnic, ale
nemdme bud’ divodovou zpravu, nebo pfilohu, i vice ptiloh, které jsou pfipojeny. A
samoziejmé my nechceme zverejniovat vsechno, ale vSechno, co zverejnovat lze, tzn.,
poskytnuti néjaké finanéni pomoci ze socialnich diivodl konkrétni osobé, samoziejmé
zverejnovat na webu méstské ¢asti nelze, ale ten snadnéjsi pfistup k priloham a
k ddvodovym zpravam by usetfil mnohé, mnohé pracovni hodiny urednik(, prosté by se jen
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—a jde bud, fekl bych dokonce, bud’ jde o zverejnéni, anebo alespon o automatické
poskytnuti zastupitelidm méstské ¢asti. To by pro vas mohlo byt snadnéjsi. Pouze byste
rozsifili nebo zménili adresar, kterym rozesilate ¢lenlim rady pfijata usneseni. Toto by to
mohlo néjakym zplUsobem ulehdit, usnadnit. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji, a vzhledem k tomu, Ze uz neni nikdo pfihlaseny do diskuse,
poprosim navrhovy vybor o predklad ndvrhu usneseni.

Pan Ledl: Ani vtomto pfipadé neobdrzel navrhovy vybor Zzadné doporuceni na zménu
nebo doplnéni ndvrhu usneseni, takZe usneseni o pavodnim bodu 2, nové bodu 3 dnesniho
jednani ke zpravé o €innosti rady MC Praha 10 za obdobi od 1. 1. 2016 do 30. 6. 2016
budeme hlasovat beze zmény, tak jak je predlozen. Prosim, abyste o tom nechal hlasovat.

Ing. Novak: Ano, dékuji, hlasujeme.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh usneseni byl pfijat.

Dalsim bodem naseho jednani je pavodni Cislo 3, nové

4.

Navrh Zasad pro hospodaieni MC Praha 10 v obdobi rozpo¢tového provizoria na rok 2017

Poprosim pani vedouci Ing. Gombikovou, aby provedla predklad.

Pani Gombikova: Dobry den, damy a panové, v materialu, ktery mate pred sebou ke
schvaleni pod ndzvem Névrh Zasad pro hospodafeni MC Praha 10 v obdobi rozpoétového
provizoria na rok 2017, podle rozpoctovych pravidel 250 z roku 2000 jsme povinni v pfipadé,
Ze nejsme schopni v daném ucetnim obdobi na nasledujici ucetni obdobi schvalit rozpocet,
schvalit si zdsady rozpoctového provizoria. Material vychdzi z pokynd Magistratu, ktery nam
byl rozeslan jesté v pololeti a obsahuje v podstaté tytéz atributy, které nam Magistrat pro
schvalovaci proces rozpoctového provizoria doporucil. Tyhle atributy se nachazeji v ptiloze
¢islo 1 materidlu v Sesti odstaveccich, a kopiruji pokyn Magistratu. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji pani vedouci ekonomického odboru. Do diskuse se hlasi pani
Sedmihradska.
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Pani Sedmihradska: Dékuiji. V souvislosti s timto bodem bych vdam rada, pane
starosto, polozila nékolik otazek, a opravdu vas prosim, abyste na né odpovédél, protoze ty
odpovédi jsou pro zastupitele zasadni, a to v tuto chuvili.

Prvni otazka je, pro¢ nebyl schvalen takovy harmonogram praci na sestaveni
rozpoctu, ktery by umoznil schvalit rozpocet na rok 2017 do konce letoSniho roku. Druhd
otazka, jaky je soucasny stav pripravy a projedndvani navrhu rozpoctu na pfisti rok. Treti
otdzka, proc nebyl ve stanoveném terminu, vyplyvajicim z harmonogramu, predloZzen névrh
rozpoctu ¢lenl finanéniho vyboru. Termin byl véera.

Dalsi otazka je, jestli navrh rozpoctu, resp. pfislusnych kapitol bude predlozen
k projednani jednotlivym vybor(m zastupitelstva. Posledni otazka, jestli se do konce prosince
bude konat dalsi jednani zastupitelstva, a pokud ne, tak pro¢ nebyla nyni zastupiteldm
v souladu s usnesenim Cislo 8/4/2016 predloZena zprava o hospodareni méstské ¢asti k 30. 9.
2016, tak aby byl splnén termin, dany tim usnesenim, a totiz prosinec 2016.

Soucasné mam na vas prosbu, pane starosto, velmi bych ocenila, pokud to bude
aspon trochu mozné, abyste se zucastroval jednani finan¢niho vyboru. Rozpocet je
politickym dokumentem, a proto zaméstnanci, ktefi se jednani finan¢niho vyboru ucastni,
k témto politickym vécem se nemohou vyjadrovat. Vyjadfuji se perfektné k technickym
vécem, ale samoziejmé klicové otdzky se tykaji politickych rozhodnuti, divodu pro ta
rozhodnuti, a tyto otdzky jsou trvale bez odpovédi. Dékuji za odpovédi, opravdu véfim, ze
odpovite ted na misté.

Ing. Novak: Vira skaly ptenasi. Poprosim pani Ing. Gombikovou, jestli na to m(ize
néjak odpovédét.

Pani Gombikova: BohuzZel na vSechny otazky asi neodpovim, ale ty, co jsem si stihla
zaznamenat, tak se pokusim odpovédét. Pokud se tyce, pro¢ nebyl vhodny harmonogram
pro sestavovani rozpoctu. Rada svym usnesenim Cislo 730 z 22. zafi letoSniho roku schvdlila
harmonogram. Tento harmonogram predpokladal, Ze do pllky prosince budeme mit
rozpocet dokoncen a bude moci byt projednan ve finanénim vyboru. V¢era byl termin pro
finan¢ni vybor, ale bohuzel nékteré kapitoly jesSté dopresnovaly svoje navrhy, a my jsme jesté
vCera skutecné odpoledne ve ¢tyfi hodiny museli predélavat tabulky v rozpoctu a dopresnit
navrh.

Vzhledem k tomu, Ze financ¢ni vybor tim padem nemohl byt svolan, o¢ekdvame a
poslali jsme vSechna tato dopresnéni vsem navrhovatelim v kompletnim znéni rozpoctu
dnesnim dnem, aby se vyjadfili v prlibéhu prosincovych dnl, nejpozdéji pocitam do 10. — 15.
maximalné pozdé, abychom mohli jesté skutecné predlozit anebo svolat finan¢ni vybor.

Harmonogram predpokladal stejné, Zze budeme schvalovat rozpocet az po 1. lednu,
nékdy v prvni dekadé, protoze Magistrat nemél schvéleny rozpocet, ten ho schvaloval
v zastupitelstvu 25. listopadu, a také jesté provadél pfed schvalovacim procesem néjaka
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dopresnéni v oblasti dotacnich vztah(l. Takze my jsme museli mit néjaka zdsadné pevna disla,
a od toho se mUzZeme odrazit.

Z toho titulu jsou nékteré terminy v harmonogramu, které rada schvalila, posunuty.
Tolik k dotazu Cislo jedna. Staci to, pani Sedmihradska, z mé pozice?

Ing. Novak: Takhle asi diskuse nemuze byt vedena, pani vedouci.

Pani Gombikova: Druha otazka znéla — mizete mi ji, prosim, zopakovat? (Dotazy byly
predany v pisemné podobé.) Jaky je soucasny stav pripravy a projednani ndvrhu rozpoctu na
pristi rok, to jsem v podstaté uz vice méné predeslala, to bylo soucasti i prvni odpovédi, Ze se
musi dopresnit priority, a po tomto dopresnéni predloZzime rozpocet sice ve zpoZzdéném
terminu, ale k projednani finan¢nimu vyboru.

To je soucasné dalsi bod, proc nebyl ve stanoveném terminu predlozen navrh
rozpoctu financnimu vyboru.

Jestli bude projednan ve vyborech zastupitelstva MC, tak k tomu informaci nemam.
Po vcerejsi konzultaci u pana starosty jsme o tom nemluvili, tak to ponecham oteviené.
Dokonce politické otazky si netroufam ze své pozice odpovidat jako technicky vykonny
urednik, takze to taky nechavam otevrené. Asi vSechno. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji pani vedouci ekonomického odboru Ing. Gombikové. Dotaz,
vybory, komise, zalezZi na jednotlivych predsedech. Ale ja ted nevim, pani Sedmihradska, ja
nevim. Rikate, Ze nedrzime harmonogram, tak co je lepsi? Co ma vétsi prioritu? Vy na jedné
strané mé karate, Ze jsem nedodrzel harmonogram, na druhé strané chcete projednani ve
vyborech. Ono to nejde dohromady. Ale kdybych na to mél reagovat, tak je to véci kazdého
predsedy vyboru a predsedy komise, jestli bude chtit, nebo toho kterého vyboru, jestli bude
chtit rozpocet projednat.

Ale stale chci pfipomenout, Ze jsme v oblasti materidlu rozpoctové provizorium a
nejsme v oblasti rozpoctu. A rozpoctové provizorium je nyni predkladano proto, aby nedoslo
ke stejné situaci, jako loni, Ze bychom nebyli pfipraveni a rozpoCtové provizorium schvalovali
az nékdy v lednu. Tyto dotazy povaZuji za zodpovézené. Déle se hlasi pani Kleslova.

Pani Kleslova: Chtéla bych jenom fict, Ze rozpoctové provizorium bylo schvalovano
v lednu, ale v souladu se zakonem, to je jedna véc. Druha véc, ja uz jsem to zmifovala na
financnim vyboru. | kdyZ to sem UplIné nepatfi, chtéla jsem pozadat, abychom dostali
harmonogram komisi a vybor(, a ne Ze pak jsou svolany vSechny komise den pred
zastupitelstvem, kdy maji vSichni kluby pred zastupitelstvem, jako se to stalo ted, Ze bylo
svolano vybor a komise a vSechno na 30., cili na v€erejsek z minulého tydne.
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A dalsi véc, jak uz jsem fikala na vyboru, mé taky prekvapil harmonogram a
projedndvani rozpoctu. Ja uz jsem to tam panu Razlovi fikala. Vzpominam si na jeho diskusi,
jak navstivil, je to na videu, za CSSD navstivil shromazdéni, které délalo hnuti Vlasta, a tam
tvrdil, Ze kdyby CSSD délala rozpoget, a ne Kleslova, 7e ho bude rok projednavat, Ze bude
obchazet vSechny iniciativy na Praze 10, bude se ptat, jak by si to predstavovali, bude to
trikolové, bude se to projednavat s dostatecnym predstihem ve vyboru, a Ze on nemlze, Ze
ta Kleslova, ktera pfisla tésné pred Vanoci a rozpocet se délal vlastné za mésic nebo za dva,
tak Ze oni by to délali upiIné jinak.

A mé teda prekvapuje, Ze je dneska pred Mikuldsem a finan¢ni vybor nema navrh
rozpoctu. Nékde udajné pry projednavan byl, ja nevim, kde presné, ale velmi mé to
prekvapuje, Ze ta kritika, ktera byla na mé, tak jsem fikala vyborné, bude se to ted délat
uplné jinak, ale Ze se to nedéld jinak a déla se to, daleko méné se to projednava, nez se to
tfeba projedndva za mé. Proto bych chtéla védét, proc se to tak neprojednava, kdyz to bylo
takhle myslené, proc se to tedy neprojednavalo v jednotlivych téchto sdruzenich, co jsou na
Praze 10, proc se to neprojednavalo dfive, a proc se to nechava. Aspon ty zakladni véci. Ja
chapu, Ze néco je odvislé od Magistratu, ale proc ty zakladni priority a potfeby obcan( se
tedy neprojednavali. Dékuji. Dékuji za odpovéd, politickou.

Ing. Novak: DalSim do diskuse je pani Sedmihradska druhy prispévek.

Pani Sedmihradska: Dobra. Myslim si, Ze priorita je jasna. Priorita je schvalit rozpocet
do konce predchoziho roku, pokud to bude alespor trochu mozné. Proto bych ocekavala, ze
harmonogram si sestavime tak, Ze to bude mozné. Harmonogram, ktery rada schvalila v zafi,
s tim a priori nepocital.

Co se tyka vaseho stanoviska ohledné role vybord, to je naprosto v poradku, to je
presné otdzka, na kterou jsem cekala. Chtéla jsem znat vas nazor. Znam ho, dékuji za néj.
Vyhovuje mi, respektuji vas nazor.

DulezZité jesté pro kolegy, ktefi si nevyzadali harmonogram praci na sestaveni
rozpoctu, pokud to ¢tu dobfe, mame v tuto dobu zpozdéni asi tfi tydny, nebylo vysvétleno,
pro€ jsme dosli k tomu zpoZdéni, neni potieba znovu volat pani Ing. Gombikovou. Rozhodné
to nelze svadét na hlavni mésto Prahu, protoZe tam rozpocet dokazali schvalit 25. listopadu,
tzn., oni nas nezdrzuji. Dékuiji.

Ing. Novak: Dovolim si na to reagovat. Tak co je prioritou, dodrzet harmonogram,
pani Sedmihradska, anebo to projednat ve vyborech a komisich? Vy to vZdycky rfeknete
dohromady. Tak ja ted nevim. Harmonogram jsme zpozdéni den. Tam bylo 30. 11. A finan¢ni
vybor je nejvyssi organ pro pfipravu rozpoctu, tak tam by to mélo koncit.

Dalsim do diskuse je pani Richterova.
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Pani Richterova: Dékuji. Ja jsem pomérné zmatena. Vy jste, pane starosto, fekl, Ze je
to na jednotlivych predsedech vyborl a komisi, do jaké miry a zda dojednaji véci, které jsou
v gesci té které komise, vyboru, a tykaji se rozpoctu. KdyZ jsem vlastné na fijnové komisi
majetkové a nebytovych prostor zadala, a pred tim jsem to psala e-mailem a Zadala jsem,
abychom zaradili bod, ktery by nds informoval o téch ¢astech rozpoctu, které se tykaji
investic do nemovitosti, svéfenych do spravy nasi méstské ¢asti, a jejichz porizovaci hodnota
pritom nepresahne 50 mil. K¢. Tedy téch, kterymi se nezabyva vybor pro strategické
investice.

Jinymi slovy, zadala jsem, abychom na komisi majetkové a nebytovych prostor
systémove projednali informace, tykajici se potrfebnych oprav naseho nemovitého majetku,
nasich nebytovych prostor, budov, napft. kina Vzlet, na Zahradnim Mésté klubu Cil, ¢i situace
kolem stale dal chatrajiciho domu U VrSovického nadrazi 30.

Bylo mi na komisi fe¢eno, Ze jsme komise rady, rada nas nepozadala, abychom néco
takového probirali, a nasledné hlasovani bylo tak, Ze byli 3 proti a 3 se zdrzeli. Ja jedina jsem
toto projednavani podpofila. Proto mi to ted celé pripadad, Zze se toime v kruhu, ale ve
skutecnosti tady vile, abychom systémové ty podstatné véci a podstatné ¢astky, o coz se u
investic do nemovitosti jedna, Ze tady ta vile k tomu, abychom toto projednali, neni. A pfijde
mi to opravu Skoda.

Ing. Novak: Tak ted jsem zase zmaten j3a, pani Richterova, protoze sama jste tady
fikala, jak se na tom vyboru hlasovalo. Vy chcete obchdazet demokratické principy hlasovani.
Nebo komisi, pardon. Bylo to 3 : 3 : 1, a vy proti vili vyboru nebo komise, kterd tento nazor
nepfijala, tak chcete zase samostatné tady na zastupitelstvu prosazovat sviij nazor? Rikal
jsem, Ze to je na komisich a na predsedech. Tak to je zcela jasné. Jestlize komise neprojevila
zajem projednat ten rozpocet, tak je to taky jasné.

Dalsim do diskuse je pan prvni mistostarosta.

Ing. Pek: Vzdavam se prispévku, chtél jsem fict néco obdobného. Prosté demokracie
ma i tu nevyhodu, Ze kdyZ hlasujeme a néco neprohlasujeme, musime se smifit s tim, Ze to
projedndvano nebude, nebo Ze nedosahneme na to, co bychom jako jednotlivci chtéli.

Ing. Novak: Dékuji. Dalsim do diskuse je pan zastupitel Miller.

Pan Miiller: Dékuji, pane starosto. Pokusim se vam to objasnit, jak jste fikal, Ze se
také citite zmaten. Jde o to, Ze rada nechce projednavani, protoze tika vasimi usty, Ze je to
na predsedech komisi, a predsedové komisi fikaji, Ze nemohou projednavat, pokud je k tomu
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rada nevyzve. Tady by asi bylo dobré, abyste si néjakym zplsobem ujasnili, tady je evidentné
pat, pfehazuje se zodpovédnost z jedné strany na druhou. Dékuiji.

Ing. Novak: To musite, pane zastupiteli, fict, ktery predseda komise to fekl. Tohle je
takové obecné, to je opravdu velmi tajuplné, zahadné. Tak ktery predseda komise to rekl!?
Koho mate na mysli? (Nefunguje mikrofon.) Odpovézte. S technickou je dalsi pani
Richterova. Aha, tak pardon.

Pan Miiller: Dékuji. Nejsem ¢lenem komise, ale vy jste rozporoval to, co rekla
kolegyné Richterova, a fikal jste, Ze nerozumite té podstaté toho, v ¢em je problém. Tak jsem
se pokusil vam objasnit ten problém, Ze ten problém je, Ze rada a predsedové komise si
navzajem prehazuji tu zodpovédnost. O tom byl muj pfispévek. Dékuiji.

Ing. Novak: Dobfre. SlySim to od vas poprvé. Nevim, co jak nalozit s touto informaci,
kdyZz mné nejste schopen identifkovat, kterd komise to byla, ktery predseda. Dobte, beru to
na védomi. Dalsi s technickou pani Richterova.

Pani Richterova: Ja to feknu znova. Zpresnim a odpovim. Jde o to, Ze na komisi
majetkové a nebytovych prostor se jeji ¢lenové odvolavaji na to, Ze nemohou projednavat
zaleZitosti, tykajici se investic do majetku, pokud nds k tomu nepovéfi rada. A v okamziku,
kdy vy nefikate A ani B, pane starosto, kdy vy vyslovné nefeknete, Ze si prejete, abychom ty
velké ¢astky projednaly, tak projednany nebudou, protoze ostatni fikaji, my jsme ¢lenové
komise, kterd je pouze komisi rady. Nam pfislusi projedndvat pouze to, co po nas chce rada.
Prostor pro samostatnou iniciativu tam ostatni ¢lenové komise nevidi.

Ing. Novak: Technicky pan prvni mistostarosta.

Ing. Pek: J4 bych se chtél zeptat, jestli pro to, jak to ta komise Fesi, jestli pro to mate
néjaké usneseni té komise. Jestli si tam jenom povidate, a nemate k tomu usneseni, tak je to
uplné k nicemu. Vy jste se k tomu vyjadfrili néjak hlasovanim? Bylo to pfijato? Odieknuto?
Neschvaleno? To je jenom, Ze tady uz jsme na néjakém uli¢nim vyboru, a to neni pravda.
Komise maji néjaké jednaci rady a jednaji podle néjakych pravidel. VSechno ostatni kolem je
jenom balat, ktery je sice fajn, vy s nim muiZete pracovat, ale je to Uplné k nicemu, protoze
nas to neposune nikam dal.

Ing. Novak: DalSim do diskuse pan zastupitel Mares.
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Pan Mares: Premistim se z uli¢niho vyboru, kde se ocitl pan Pek, na pidu
demokraticky zvoleného zastupitelstva, kde zastupitelé kladou otazky. A ja kladu panu
starostovi, ktery je odpovédny za pfipravu rozpoctu, ma to v gesci, tak mu chci fict, Ze je
falesné dilema, jestli je uprednostiiovan harmonogram, nebo jestli je to projednano ve
vyborech a komisich.

Pane starosto, jesté ve funkci prvniho zastupce starosty jste dobre poznal na zacatku
tohoto kalendarniho roku, Ze jde oboji najednou, byl jste kupodivu dobrym manazerem mezi
lednem a bifeznem, dosdhlo se schvaleni rozpoctl véetné nasich hlastd. My jenom
nechapeme, proc tentyZ postup, totéz dikladné, a zaroven harmonogramu se drzici reseni
nevoli rada MC letos. To je vie. Dékuiji.

Ing. Novak: DalSim do diskuse pan mistostarosta.

Pan Lojda: Jenom k diskusi. Tady od nékoho padlo, Ze 25. cosi proslo Magistratem, at
uz zbrzdujici, nebo nezbrzdujici, jak to bylo formulovdno. Pfece je jasné, Ze se to nem(ize
objevit tady. Zase jsme v néjakych Ihttach, mGZeme doufat, mizZeme véfit, ale potfebujeme
taky projit ten materidl. Nelze, aby cokoli, co z Magistratu projde, at uz je to dileZité, nebo
ned(lezZité, ale pokldadam rozpocet za velmi duleZity, tak to nelze pfece pfindset na 1. 12. zde
na toto jednani. To je prece nelogické.

Ing. Novak: Dékuji. DalSim do diskuse je pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Opét ukazka toho, jak ve chvili, kdy neni co fici, se demokraticky vede
diskuse smérem k nepravdé. Chci fict, bod &islo 1, Navrh zasad pro hospodaieni MC Praha 10
v obdobi rozpoctového provizoria na rok 2017. Tento bod byl dan na jednani zastupitelstva
v dobé, kdy jsme my nemohli védét, zda bude ¢&i nebude schvalen rozpocet hl. m. Prahy.
Kdybychom tento bod v této chvili neschvalili, a jedna se opravdu o schvaleni tohoto bodu,
tak ve chvili, kdy bychom se dostali do rozpoctového provizoria, jsme v kolizi se zakonem. Ve
chvili, kdy projednavame tento technicky bod, je osoCovan starosta, Ze vede Spatné diskusi,
nebo co, na téma rozpoc¢tu. Pojdme si tuto diskusi o rozpoctu otevfit v bodé Rlzné, a
pojdme se vénovat zcela jednoznacné jedinému bodu, a to je, uchovat si moznost neporusit
zakon v dobg, kdy se nepovede schvalit rozpocet méstské ¢asti Praha 10 na pftisti rok do
konce tohoto roku. VZdyt je to Uplné jednoduché.

Kazdou chvili, kazdy moment jak vosy Koalice Vlasta vyuziva k tomu, aby
dehonestovala a neustdle ukazovala, bud' se nic nedéld, anebo se déla Spatné. Znovu Fikam,
tento bod je bodem, kdy chceme jako koalice vladnouci si umoznit schvalit rozpocet bez
jakychkoli kolizi se zakonem v pfiStim roce. A nezlobte se, nema tady nikdo z vedeni
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kristalovou kouli k tomu, abychom védéli, zda bude nebo nebude schvalen rozpocet pro
pristi rok na Magistratu hl. m. Prahy. Stavalo se pravidlem v minulych letech, Ze se schvalil
rozpocet bud’ ke konci roku, nebo az zacatkem dalSiho roku. Dokonce bylo obdobi, kdy se
statni rozpocCet neschvalil v¢as.

Proto musime jako spravni hospodafi premyslet i o situaci, Ze budeme v rozpoctovém
provizoriu. Abychom v tomto provizoriu mohli byt, tak si ddvame tento materidl. Nema to nic
spolecného s tim, zda a jakym zplsobem schvalujeme rozpocet. V této chvili je to material,
ktery jednoznacné rika, pojdme schvalit tento bod, abychom mohli pracovat dal. Ale opét
vyuZzit a neustale dehonestovat praci, je to vysilujici, promirite.

Ing. Novak: Dékuji panu radnimu Zoufalikovi. S tfeti se hlasi pani doc. Sedmihradska.
Musime hlasovat. Pan Mares.

Pan Mares: Klasifikovat vystoupeni pani Doc. Sedmihradské jako treti i v pfipadé, ze
jste ji vyzval k odpovédi, a ona si tim padem vycerpala na vasi otazku druhy pfispévek, je
trosku pochybné, ale postupujte, jak myslite.

Ing. Novak: To je vCetné vyzvy na odpovéd potreti?
Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Nebylo schvaleno.

Dalsim do diskuse pan zastupitel Miller. S technickou pani zastupitelka Chmelova.
Pan zastupitel Muller. S druhou pan zastupitel Mares.

Pan Mares: Ja jenom kraticce k panu radnimu Zoufalikovi. Jestli vas to nebavi, byt na
zastupitelstvu, nemusite tady byt. Jestli vas to rozCiluje, tak tady taky nemusite byt. My
zastupujeme volice, ktefi nas volili, ¢im vic budete fikat aktivisticky nihilista, |Zete a dalsi véci,
tim akorat tady vytvarite atmosféru nepratelskou. My se vécné ptame, proc vibec
k rozpoctovému provizoriu ma dojit. Souvisi to s tématem a néjaké, Ze nas narknete z toho,
Ze vam Cinime nepfijemnosti, ano, jsme opozice a je to nasi povinnosti. Dékuji.

Ing. Novak: Jestli mUzZu poprosit, ty osobni, nechci fict Utoky, invektivy, vyvarujte se,
nevede to k cili. DalSim do diskuse s technickou pani zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Dékuji, ja jenom kratce, urcité s vami souhlasim, pane starosto, ze
to k cili nevede, takZe pokud nemame byt osobni, tak zkuste i vy nebyt osobni. Kdyz nékdo
konstatuje néco, to prece neznamen3, Ze vas dehonestuje. My pracujeme jako opozice, vy
pracujete jako koalice. Nikdo nikoho nedehonestuje, kdyZ nékdo rekne, Ze s nécim
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nesouhlasi prece. Urcité na slusné roviné. Nic proti nicemu. Zkusme byt vécni vSichni, i vy.
Dékuji

Ing. Novak: Také dékuji. DalsSim pani zastupitelka Chmelova.

Pani Chmelova: Myslim, Ze dnesni diskuse k tomuto bodu mohla byt podstatné,
podstatné kratsi, pane starosto, kdybyste odpovédél na nase jasné vécné otdzky. A ja tady
znovu potreti nebo poctvrté, nebo ja nevim, po kolikaté, se ptame, napt. tady zaznélo:
Budete chodit na vybor financni? Pokud vam to ¢asové moznosti dovoli? Tam je vidét, Ze na
urovni projednavani s uredniky je urcity limit, a ty politické vhledy tam chybi. Proc
neodpovite na otazku: Budete chodit na financ¢ni vybor jako politik, odpovédny za rozpocet?

Dale tady padla jednoducha otazka. Proc, kdyz rozpocet tento, co mame, mohl byt
projedndvan pres vybory, pres komise, vy sdm jste to inicioval, fidil, proc¢ touto cestou
nejdete i ted? Mné jen bude stacit odpovéd, rozhodl jsem se, Ze nechci, ale odpovézte. A
pokud neodpovidate na tyto otazky, tak my je neustale budeme klast. No to jsou prece
jednoduché odpovédi. Vy pfece musite mit promysleno, jakym zplisobem chcete schvalit
rozpocet. Tak ndm na né odpovézte, a my se tady na to nebudeme pétkrat ptat. Je to uplné
jednoduché.

Ing. Novak: VSechno? Dalsim do diskuse pan prvni mistostarosta Pek.

Ing. Pek: Znovu bych chtél pfipomenout, jaky projednavame bod. Ten bod se jmenuje
N&vrh zésad pro hospodareni MC Praha 10 v obdobi rozpo¢tového provizoria na rok 2017.
Tento bod neresi pfimo rozpocet, tento bod ani neresi, zda ta situace rozpoctového
provizoria nastane, i nenastane, a ani to neresi, kdyZ nastane, na jak dlouho nastane. My
reSime pouze podminky tak, abychom pfipadné nevstupovali do konfliktu se zakonem.
Mame tady néjaké parametry, néjaké mantinely, jak by pfipadné rozpoctové provizorium,
jak bychom se méli jako hospodafici subjekt chovat. K tomuto bodu by méla byt diskuse.
Vsechno ostatni je zase balast, a jestli je otazek 100 nebo 200, ono je to UpIné jedno, ale byl
bych rad, kdyby byly k tomu bodu. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Dalsi s technickou pani zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Moje technicka je k rozpoctu, kdyz nenastane provizorium, tak se
musime sejit jesté do konce prosince. Prosim za odpovéd. Dékuiji.
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Ing. Novak: Pani inZzenyrko, pojdte to zodpovédét.

Pani Gombikova: NemUzZeme se sejit k schvaleni rozpoctu do konce prosince
v zastupitelstvu, protoZe na vyvésku, na Uredni desku je 15 dnl po schvaleni rozpoctu v radé.
My miZeme projednat rozpocet, dejme tomu, ve finan¢nim vyboru v prosinci, pak se da
material ke schvaleni radé, a teprve bude viset 15 dn{ na Uredni desce. V kazdém pripadé
muZe byt schvaleny rozpocet az v lednu.

Ing. Novak: To je nekonecny ptibéh. Pani zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Dékuji. Pfesné tohle jsem chtéla védét. Samozirejmé provizorium
nastane a presné i vime, na jak dlouho. Minimalné na tfi mésice. V pfipadé, Ze schvalime
v lednu rozpocet. Nemystifikujte, prosim, pane mistostarosto, Ze nebudeme hospodafrit
v provizoriu. Neni to pravda.

Ing. Novak: Vzhledem k tomu, Ze do diskuse se uz nikdo nehlasi, prosim narodni
vybor, koncim diskusi a poprosim navrhovy vybor na predklad usneseni.

Pan Ledl: Narodni vybor dékuji. (Smich.) K bodu nové 4, plvodné 3 naseho jednani,
tedy k ndvrhu zésad pro hospodafeni MC Praha 10 v obdobi rozpo¢tového provizoria na rok
2017, neobdrzZel navrhovy vybor zadné pozménujici nebo dopliujici navrhy, takZze budeme
hlasovat o ndvrhu usneseni v té podobé, v jaké je pfedloZzen v pisemném materialu. Prosim,
abyste o ném nechal hlasovat. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh byl schvalen.

Dalsim bodem jednani dnesniho zastupitelstva je postaru bod 4, nové bod Cislo

5.

Ndavrh na zménu rozpoctu 2016 — Odvod z loterii (RO 3081)

Pani Ing. Gombikova, pojdte na to.
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Pani Gombikova: Predkladany material, jeho nazev jste slyseli, je to zména rozpoctu
v souvislosti s odvodem z loterii, je to prfevod z Magistratu hl. mésta, ktery dostavame za
nase herny, kterych mame uz samoziejmé podstatné mensi pocet, nez jsme méli. Magistrat
vzdycky tyto prostfedky pferozdéluje na jednotlivé méstské ¢asti formou dotace ucelové
vazané. Kompletné mate podloZzeny material, nejenom ddvodovou zpravou, ale i jakym
zplUsobem je postupovano, na jaky ucel jsou tyto prostredky smérovany, a jelikoz je
podminkou, Ze to musi projit zastupitelstvem kazdé méstské casti, tak predkladame materidl
k projednani a ke schvaleni. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Otevirdm diskusi. Do diskuse se hlasi pani zastupitelka
Richterova.

Pani Richterova: Jednoduchy souvisejici dotaz. Jde o vyherni pFistroje VHP. Rada bych
se zeptala, zda existuje néjaka zprava o tom, jak probiha ruseni téch, kterym je odnimana
licence. Rada bych se zeptala na toto, a pokud existuje néjaky prehled toho, jak se odnimaji
licence vyhernim hracim pfistrojam, tak bych rada pozadala o to, aby mi to bylo poskytnuto.
Dékuiji.

Ing. Novak: Vzhledem k tomu, Ze se nikdo dalsi nehlasi, poprosim navrhovy vybor.

Pan Ledl: Dékuji. K pdvodnimu bodu cislo 4, nové bodu cislo 5, tedy k navrhu na
zménu rozpoctu 2016 — Odvod z loterii (RO 3081) budeme hlasovat o navrhu usneseni
v nezménéné podobé, tak jak byl pfedlozen. Prosim, abyste o ném nechal hlasovat. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh byl schvalen.

Nyni pfeddvam fizeni schlize panu prvnimu mistostarostovi Pekovi.

Ing. Pek: Dékuji panu starostovi, a nyni budeme projednavat bod cislo 5/1, podle
puvodniho ¢islovani, 6/1 po zméné programu.

6/1.

Navrh na zruseni ¢asti usneseni ZMC Praha 10 €. 12/3/2016 ze dne 8. 9. 2016 k navrhu na
vyhodnoceni vybérového fizeni na podani zadosti o odkup pronajatych nebytovych
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jednotek se stanovenim minimalni ceny, vyhlaseného v terminu od 7. 3. 2016 do 4. 4.
2016, kde opravnény najemce neakceptoval nejvyssi nabidku vitézného uchazece

Tento material se tyka véci, Ze jeden soutézZitel vyhral ve dvou vybérovych fizenich na
dvé nebytové jednotky, a protoze nemél financni prostredky na to, aby koupil obé, tak se
svého vitézstvi v jedné soutézi vzdal. Samoziejmé podle toho, jaké mame zasady v tomto
soutézZeni, tim, Ze se vzdal, mu propadla jeho kauce. Takze méstska ¢ast si ponecha kauci,
ktera v ramci soutézeni vznikla, a ta bytova jednotka, ktera timto nebyla vysoutézena, se
bude soutézit, to uz je mimo bod, ale bude se soutézit nékdy pfristé.

Neni ptihlaseny nikdo z ob¢an(, zahajuji diskusi a davam slovo pani zastupitelce
Richterové.

Pani Richterova: Dékuji za slovo. Vsichni vime, Ze na jednu stranu ma méstska ¢ast
pomérné znacny pocet nebytovych prostor, a Ze na druhou stranu mame nedostatek, velky
nedostatek nebytovych prostor, vhodnych k poskytnuti tfeba riznym skolskym zafizenim,
nebo socidlnim sluzbam, kdyz Zadaji to, aby mohli tfeba dal provozovat své sluzby na dzemi
Prahy 10.

Ja bych se v tomto bodu rada stru¢né zeptala. Existuje néjaky plan, co z nebytovych
prostor si do budoucna ponechdme, abychom v kazdé lokalité méli co nabidnout a méli kam
umistit ty sluzby?

A druha otazka, existuje néjaky plan, jak pfipadné opravime ty nebytové prostory,
které jsou dlouhodobé prazdné? Ne z toho dlivodu, Ze by byly ve $patné lokalité, ale z toho
dlivodu, Ze jsou v takovém stavu, Ze je tfeba investic v fadu nékolika stovek tisic, aby byly
obyvatelné a pouzitelné, ale zaroven my jako méstska cast, kdyzZ je pronajimame, tak
nevyjednavame véci, které jsou béziné v komercnim sektoru, a sice napft. slevu z ndjmu, ktera
se odbydli tim, Ze to ten Clovék opravi apod.?

Prosila bych o odpovéd), zda je koncepce toho, co si ponechame, a toho, co opravime,
a potom myslim, Ze mohu fict za celou Koalici Vlasta, budeme radi hlasovat pro prodej téch
nebytovych jednotek, které je rozumné prodat. Takové samozfejmé mezi témi, co mame
v péci, jsou. Dékuji.

Ing. Pek: Také dékuji. V ramci projednavaného bodu konstatuji, Ze dotazy se netykaly
tohoto projedndvaného bodu, a abychom jednani tohoto zastupitelstva urychlili,
samoziejmé nebudu nyni odpovidat. Koukam, Ze se do diskuse jesté hlasi jeden zastupitel,
pan zastupitel Mller, a timto mu ddvam slovo.

Pan Miiller: Dékuji, pane prvni zastupce. Vy jste rekl, Ze dotazy nasi kolegyné nejsou
k véci. Ony jsou obecnéji, nez k této jedné konkrétni véci, tak ja bych upresnil ten dotaz tady
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o tuto konkrétni nebytovou prostoru. Je to v souladu s néjakym zdjmem méstské ¢asti, aby
tato konkrétni nemovitost opustila nasi spravu, nebo nikoli? Dékuji.

Ing. Pek: Také dékuji. Vzhledem k tomu, Ze méstska ¢ast Praha 10 ma zasady na
prodej bytovych i nebytovych jednotek, je to samoziejmé v souladu s témito zasadami.
Nevim, co bych na to dal odpovidal. Vzhledem k tomu, Ze se do diskuse nikdo dalsi nehl3si,
poprosil bych ndvrhovy vybor, aby nas proved! hlasovanim.

Pan Ledl: Dékuji. Budeme hlasovat k padvodnimu bodu 5/1., nové bodu 6/1., a to
k bodu k ndvrhu na zrugeni ¢asti usneseni ZMC Praha 10 ¢. 12/3/2016 ze dne 8. 9. 2016 k
navrhu na vyhodnoceni vybérového fizeni na podani zadosti o odkup pronajatych
nebytovych jednotek se stanovenim minimalni ceny, vyhlaseného v terminu od 7. 3. 2016 do
4. 4. 2016, kde opravnény ndjemce neakceptoval nejvyssi nabidku vitézného uchazece. O
navrhu budeme hlasovat beze zmény. Prosim, abyste o tomto navrhu usneseni dal hlasovat.
Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji panu predsedovi navrhového vyboru a prosim, hlasujte k bodu
pavodnimu 5/1., nyni 6/1.

Dékuji, navrh byl pfijat.

Nyni budeme pokracovat k bodu plvodni Cislovani 5/2., nové

6/2.

Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 €. 21/30/2010 ze dne 2. 9. 2010 k navrhu na
uzavieni smluv o prevodu vlastnictvi bytovych jednotek budovy €. p. 464, k. a. VrSovice, ul.
28. pluku €. 0. 39, Praha 10, s opravnénymi najemci

Jde o to, Ze privatizacnim podminkam vyhoveél dalsi najemce, ktery dodatecné splnil
vSechna kritéria a podminky odkupu, tim paddem je nutno zménit plivodni usneseni v tomto
smyslu. Zahajuji timto diskusi k tomuto bodu. Uzavirdm diskusi k tomuto bodu a prosim
navrhovy vybor, aby nas proved| hlasovanim.

Pan Ledl: Dékuji, o ndvrhu usneseni k plvodnimu bodu 5.2, nové 6.2, k ndvrhu na
zménu usneseni ZMC Praha 10 €. 21/30/2010 ze dne 2. 9. 2010 k navrhu na uzavieni smluv o
prevodu vlastnictvi bytovych jednotek budovy €. p. 464, k. . VrSovice, ul. 28. pluku €. o. 39,
Praha 10, s opravnénymi najemci budeme hlasovat v navrhovaném znéni beze zmény.
Prosim, abyste nechal hlasovat.

39



P10-128075/2016

Ing. Pek: Dékuji panu predsedovi a prosim, hlasujte k tomuto bodu.
Dékuji, navrh byl pfijat.

Budeme pokracovat bodem 6 plvodniho navrhu programu, tim padem bodem ¢islo 7
upraveného programu

7.

Navrh na vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych bytovych jednotek formou
elektronické aukce - 15.

V této aukci bylo nabidnuto 15 bytovych jednotek. Prodej téchto bytovych jednotek
opét probihal formou aukce, coZ povaZzujeme za velice transparentni a motivacni. Projevilo
se to i na vysi narlstu cen oproti znaleckému posudku. Z odhadnich cen ve vysi priblizné 21
mil. K¢ vyrostla prodejni ¢astka sumy téch bytovych jednotek 0 97 % na 42 mil. K¢. To je,
myslim, dostatecnou indikaci toho, Ze tento zpUsob prodeje je pro méstskou ¢ast z hlediska
jejich ptijm0 velice vyhodny.

Timto zahajuji diskusi. Do diskuse se nikdo nepfihlasil, a proto prosim navrhovy
vybor, aby nas provedl hlasovanim.

Pan Ledl: Dékuji. K navrhu usneseni plivodniho bodu cislo 6., nové bod cislo 7., tedy
k ndvrhu na vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych bytovych jednotek formou
elektronické aukce — 15. budeme hlasovat v plvodnim znéni beze zmény. Prosim, abyste
nechal hlasovat.

Ing. Pek: Dékuji. Prosim, hlasujte k tomuto bodu. Navrh byl opét pfijat.

Postoupime k bodu plivodni ¢islovani 7., nové Cislovani 8. naseho dnesniho
programu. Jde o

8.

Navrh zaméru prodeje volnych bytovych jednotek formou elektronickych aukci vdomech,
které byly schvaleny k prodeji po jednotkach

Opét se jedna o material v navaznosti na uz drive schvaleny zpUsob privatizace. Jedna
se o dalSich 22 volnych bytovych jednotek, které opét budeme proddvat formou elektronické
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aukce. Nemam k tomu nic dalSiho, a jak koukam, nyni diskuse probihat bude. Prosim pani
zastupitelku Sedmihradskou s jejim pFispévkem.

Pani Sedmihradska: Dékuji. Jedna se o navrh prodeje dalsSich 22 volnych bytd, kdy jak
je zfejmé z diivodové zpravy, od roku 2013 jiZ bylo prodano 439 volnych byttd. Otazka je,
jestli to je opravdu to nejlepsi vyuziti tohoto majetku ve prospéch obyvatel Prahy 10.

K predlozenému materialu je samozirejmé specifikace bytl, nicméné je tam pomérné
malo dalSich informaci, takze bych rada pozadala o doplnujici informace k jednotlivym
bytim. Za prvé, kdy a za kolik penéz byly tyto byty opraveny nebo stavebné upraveny
v poslednich 8 letech, odkdy jsou tyto byty prazdné a kolik mésic od zacatku roku 2010 byly
tyto byty nepronajaté nebo prazdné. Dékuji.

Ing. Pek: Také dékuji a davam slovo s jeho prispévkem panu zastupiteli Miillerovi.

Pan Miiller: Dékuji. Chtél bych navazat v tom, Ze je samoziejmé politické rozhodnuti,
jestli se volné byty budou prodavat, nebo nebudou. Tady se nebavime o prodeji opravnénym
najemnikim, ale o prodeji volnych bytl. A kdyZ se podivame na statistiku, kterou publikovaly
Hospodarské noviny v zafi letosniho roku, kde jsou uvedeny udaje, jak velky je podil bytl ve
spravé MC na bytovém fondu, tj. pFisluné méstské ¢asti, tak ta &isla se pohybuji od desitek
procent po jednotky procent, a MC Praha 10 ma podil 6 %. Jsme nékde zhruba uprostted
toho pelotonu, a my povazujeme toto Cislo za pomérné optimalni. Je otazkou, proc tento
prodej realizovat.

Samoziejmé odpovédi je v dlivodové zpraveé obtiznost nebo urcitd namaha, kterd je
dana tim, Ze jsou to byty v domech, které nejsou zcela v majetku méstské ¢asti, tzn., je tam
urcitd narocnost v obsluze. Nicméné je potreba poukazat na to, Ze tyto byty jsou pomérné —
(uprava mikrofonu) dékuji kolegovi za technické vylepseni — Ze tyto byty jsou pomérné
vhodné vyuzitelné v rdmci bytové a socialni politiky méstské ¢asti pro financné vyhodné
bydleni nebo zvyhodnéné bydleni. Proto v této véci bychom vyzyvali radu MC, aby spise
pfibrzdila to privatizacni Usili.

Ing. Pek: Tady asi odpovim, neZ predam slovo dalSimu do diskuse. Jde o to, Ze prodej
téchto jednotlivych volnych byt byl uz davno schvalen. Prodej jednotlivych dom( byl
schvalen. My tady nevytvarime novou privatizaci. To je dobihani privatizace, kterd tady
normalné byla schvalena zastupitelstvem. Pokud se vam to nelibi, pfineste navrh, Ze chcete
zrusit pfedchozi privatizace, a urcité udélate tém spoleCenstvim jednotek velkou radost. Ale
jinak, pokud to neudélate, tak tady mluvite o nééem, co je schvalené. Postupujeme podle
toho, co tu bylo schvdleno, a ctime rozhodnuti téch zastupitelstev, ktera tady sedéla pred
nami, a mame tu povinnost to ctit. Dékuji.
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Prosim s technickou pani zastupitelku Sedmihradskou.

Pani Sedmihradska: V bodé Il. usneseni, které budeme schvalovat, se uvadi:
Zastupitelstvo schvaluje zamér prodeje volnych bytovych jednotek. V tuto chvili schvalujeme,
Ze chceme ty byty prodat. Do této chvile ten prodej schvéalen nebyl. Dékuiji.

Ing. Pek: Zase asi musim odpovédét. Je to vdomech, které jsou schvaleny
k privatizaci. A podle toho, jak tam jsou bytové jednotky volné a jak jsou pfipravené
k prodeji, tak technickym zplsobem tuto privatizaci resSime. To, Ze to nemizeme na zakladé
predchoziho rozhodnuti o privatizaci domU ucinit bez dalSiho rozhodnuti zastupitelstva, je
jina véc. Je to technicky proces, ktery samoziejmé muzeme brzdit tim zplUsobem, Ze ten
zamér neschvadlime, ale pak jdeme proti primarnimu rozhodnuti, tomu rozhodnuti, Ze
v téchto urcitych domech ty byty privatizovat budeme.

Prosim s pfispévkem pani zastupitelku Richterovou.

Pani Richterova: Rada bych zd(iraznila presné to, o cem hovofite, pane prvni
zastupce mistostarosty, Ze to je rozhodnuti politické. A znovu my jako zastupitelé Koalice
Vlasta jsme pro prodej byt opravnénym ndjemcim, ale vyzyvame k novému zvazeni prodeje
bytu, které jsou velmi vhodné jako ndstroj socidlni prace. Bytu, které jsou mozné vyuzit jako
nastroj pro podporu finan¢né dostupného bydleni, podporu seniorl, podporu rodin
v ohroZeni apod.

KdyZ e na t podivate, seznam téchto bytu, které dneska nase zastupitelstvo mize
schvalit k prodeji, tak ten seznam ukazuje, Ze jsou to byty malé, nejc¢astéji 1+1, nékolik bytu
2+1, tfi byty 1+0. Nic vétsiho. Jsou to byty rozptylené v klasické zastavbé. Tohle vSechno jsou
vyznamné parametry, které podporuji to, co tady opakované s kolegy fikdme, jakozto nastroj
socialni prace, nastroj podpory seniorl a rodin je velmi vhodné, nevytvaret kumulaci
takovychto bytl v jedné lokalité, ale rozptylit to po rliznych domech.

Ano, jsme si védomi toho, Ze z hlediska spravy to je pro méstskou ¢ast o néco
narocnéjsi. Soucasneé si jsme védomi také toho, Ze v zahranici se to bézné déla, Ze to
nepohodli Gcasti v rdznych SVJ obce béZné podstupuji pravé z toho divodu, Ze je ucinné
takto vlastnit byty, kam je mozné umistit lidi s riznymi potifebami, které obec chce podpofit
a pomoci jim.

Neni tomu tak, Ze to dnes musime schvalit. Naopak, je to Cisté politické rozhodnuti, a
my vyzyvame ke zvazeni, zda ten nastroj vlastnictvi bytl, rozptylenych v riznych lokalitach,
neni silnéjsi a neni vice ve verejném zajmu, nez to, je prodat, aniz bychom védéli, na co
presné ty penize potfebujeme.
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A to je pfece ta posledni otdzka. Je to tak, Ze na U¢tu mame vice nez miliardu korun?
Je to tak, Ze vlastné nds vlbec nic netlaci, abychom bez dikladného zvazeni, zda by tyto byty
prece jen nemély zlstat v naSem majetku, bychom to rozhodnuti nemohli odloZit? Dékuiji.

Ing. Pek: J4 nevim, jestli mam odpovidat, nebo nemam odpovidat. J4 bych se chtél
jenom zeptat ndvrhového vyboru, jestli v rdmci téchto navrhu, které zde padly, jestli obdrzel
néjaky navrh zafazeni na program, Zze bychom méli pfehodnotit privatizaci, ktera probéhla,
nebo ne. Ne, dékuji. Tim padem predavam slovo panu radnimu Zoufalikovi.

Pan Zoufalik: Celé vystoupeni Koalice Vlasta je ukazka nepochopeni situace. Je to
pravé naopak. Jestli se mluvi o nastroji, ktery by mél byt blize socialni praci, tak nemizeme
hovofit o bytech, které budou ve spoleCném vlastnictvi jednotlivého domu. V soucasné dobé
mame pres dva tisice bytovych jednotek, které jsou vdomech, které vlastnime zcela, a
znamena to, Ze ro¢né generujeme padesat bytovych jednotek nejméné. Je to i vice, je to rok
od roku, jaky je vyvoj, jak lidé odchazeji, umiraji, tak jak jde Zivot.

Naopak, nejenom ekonomicky, ale i zcela logicky se musime téchto bytl zbavit,
protoZe v minulosti, a ta promita i soucasnost, jsme do téchto spolecenstvi vlastnik( posilali
desitky miliond korun, aniZz bychom méli vliv a mozZnost ovlivnit jejich vyuZiti. Je to nastavena
privatizace, jak rika kolega Pek, kdy jsme nastavili privatizaci, Ze bude za néjakych podminek
privatizovano, Ze bude za néjakych podminek prodano vlastnik(im, a ty prazdné byty budou
touto formou prodany.

Mij. ten prodej znamena, Ze se kompenzuje levnéjsi prodej, protoze ti, ktefi dnes od
nas nakupuji byty, byli vzdy zvyhodnovani, a ta cena bytu, ktery je obsazen, neni cenou,
kterou bychom ziskali na trhu. Uritd kompenzace obce je i to, Ze dokazeme v této
elektronické drazbé ziskat slusné penize, a zisk z prodeje celkového domu se dostava do
néjaké normality.

Mluvi-li tady nékdo o tom, Ze v zahraniéni je to béZné, neni to v zahranici bézné,
naopak. Jednotlivda mésta v zahrani¢ni se dostavaji pravé riznym zplsobem, tim, Ze davaji na
urcité projekty pozemky, dostavaji urcité byty, a ty byty potom pouzivaji k socialni oblasti,
ale jenom proto, Ze jsou v situaci, v které je MC Praha 10, kterd je mj. ve vyjimecné situaci ve
vztahu k dalSim méstskym ¢astem a hl. m. Praze. Praha 10 ma v této chvili dostatek bytovych
jednotek a je schopna s prazdnymi byty, které generuje tento bytovy fond, dobfe fungovat a
reagovat na socialni potieby obyvatelstva.

Ing. Pek: Dékuji za prispévek. Jesté bych chtél fict k prispévku pani zastupitelky
Richterové. Nebude to tak dlouho trvat, a budeme tady projednavat rozpocet na pfisti rok.
Predpokladam, Ze rozpocet na pristi rok bude zatizen pomérné velkymi vydaji do oprav
nemovitého majetku. Tim spojuji to, Ze sice mame néjaké rezervy, mame néjaké zdroje, jak
tento nemovity majetek opravovat, jak ho dovést do lepsiho stavu, ale byl bych nerad,
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kdybych se pak pfi jedndni o rozpoctu dozvédél to, Ze vlastné mame malo penéz na opravy
majetku.

KdyZ posuzuji prodeje bytovych jednotek, musim taky posuzovat to, co s témi penézi
poté budeme délat. Davam slovo v druhém pfispévku panu zastupiteli Millerovi. Ted nevim,
jestli se pan zastupitel odhlasil. UZ tam jste znovu. VSichni jste slySeli, pan Miller se do
diskuse nehlasi, ukoncuji timto diskusi a poprosim navrhovy vybor, aby nas proved|
hlasovanim.

Pan Ledl: Dékuji. K ndvrhu usneseni k bodu cislo plivodné 7, nové 8, tedy k navrhu
zaméru prodeje volnych bytovych jednotek formou elektronickych aukci v domech, které
byly schvaleny k prodeji po jednotkach neobdrzel navrhovy vybor Zadny pozménujici nebo
doplnujici navrh, a proto vas zadam, abyste o navrhu usneseni nechal hlasovat v nezménéné
podobé, tak jak je predlozen v materialu. Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji a prosim, hlasujme k bodu v novém cCislovani Cislo 8.

Navrh byl pfijat a miZeme postoupit k projednavani bodu puvodni Cislovani 8., nové
¢islovani 9. naseho dnesniho programu. Jde o

9.

Navrh na vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych nebytovych jednotek formou
elektronické aukce — 1.

Tady by asi bylo dobré zd(iraznit, Ze formu aukce jsme u volnych nebytovych jednotek
pouZili poprvé. Myslim, Ze aukce byla Uspésna. Z jedenacti nebytovych jednotek jsme timto
zplUsobem prodali Sest bytovych jednotek, a na téch Sesti bytovych jednotkach jsme zvysili
cenu oproti znaleckému posudku o0 122 %. Tim padem z priblizné 6 mil. na 13 mil, kdyzZ to
velice hrubé zaokrouhlim.

Tento zplsob prodeje zfejmé budeme i u nebytovych jednotek preferovat, protoze
generuje pro méstskou ¢ast znacné prijmy.

Asi chapu a chtél bych zkratit budouci diskusi tim zplsobem, Ze bych prosil, aby se
prispévatelé nevyjadirovali k tomu, jaky mame plan, nebo nemame plan prodeje zbyvaijicich
volnych nebytovych jednotek, jaké mame plany a za jakou cenu, komu kterému budeme tyto
bytové jednotky pridélovat, ale prosim, abyste se opravdu soustredili pouze na tento
materidl

Dékuji a zahajuji diskusi a davam slovo s technickou poznamkou panu Maresovi, ktera
ma prednost.

44



P10-128075/2016

Pan Mares: Jenom chci vznést dotaz, resp. pfipominku k panu prvnimu zastupci, proc
takhle zbytecné na zacatek diskuse vymezuje to, o ¢em mizZeme nebo nemuizeme mluvit. Jak
on vi, jestli se budeme zabyvat nécim obecnym, nebo konkrétnimi vécmi v tom materialu
obsazenymi. Zrovna ted budete prekvapen, pane prvni zastupce.

Ing. Pek: To budu mile prekvapen a bude to pro mé nova zkusenost. Dékuji. Prosim
pani zastupitelku Sedmihradskou.

Pani Sedmihradska: Nevim Gplné, jestli se vejdu nebo nevejdu do vasich mantineld.
Otazka je nasledujici. Pét z jedenacti nebytovek se neprodalo, z toho na restauraci v Ruské se
nepfisel nikdo ani podivat. Otazka je, jaky bude dalsi postup u téchto péti nebytovek. Jde mi
o téchto konkrétnich pét objektd. Daji se do opakované aukce, nebo co? Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji. Odpovidam, nevim. V tomto momentu nevim, doufam, Ze vam tato
odpovéd staci. Rozhodujeme o tom, abychom prodali téch Sest nebytovych prostor, pro
které jsme kupce nasli.

Prosim s jejim diskusnim prispévkem pani zastupitelku Richterovou.

Pani Richterova: Jenom poznamka. Ten prostor v Ruské, pokud si spravné pamatuji
z komise majetkové, je také dlouhodobé prazdny. Je to pfesné ta véc, ktera je tézka
k vyfeseni, ale myslim, Ze bychom se pfesné tomuto jako obec méli vénovat. Jak zhodnotit
prostor, ktery nékdo muze dobre vyuzit. Dékuiji.

Ing. Pek: Ano, trh promluvil. KdyZ se prodalo 6 z 11 a ta Ruska proddna nebyla, tak je
opravdu o ten prostor velky zajem. To samoziejmé troSku v nadnesené formé. Do diskusi se
nikdo nehlasi, tudiz poprosim navrhovy vybor, aby nas proved! hlasovanim k véci.

Pani Pestova: Budeme hlasovat k pivodnimu bodu 8., nyni 9., k ndvrhu usneseni na
vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych nebytovych jednotek formou elektronické
aukce — 1.

Ing. Pek: Dékuji. Prosim, hlasujte k bodu v novém cislovani 9.
Dékuiji, navrh byl pfrijat.
V nasem dnesnim jednani se posunujeme k bodu 9., v novém cislovani bodu
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10.

Navrh na koupi pozemk parc. €. 3925/19 a 3925/18, k. u. Strasnice

Jde o koupi dvou pozemkd, které jsou na Skalce v lokalité budouci cesty a cyklostezky
a jsou v bezprostredni blizkosti Skolky. Podafilo se nam, koupi téchto pozemkd eliminujeme
snahy plvodniho vlastnika nam komplikovat pfipadnou tvorbu toho chodniku a cyklostezky,
a stejné tak umoznujeme pripadné zvétsit zahradu pfilehlé materské skolky. Béhem jednani
o této koupi se nam podarilo pomérné zasadnim zplUsobem sniZit cenu oproti znaleckému
odhadu, tzn., kupujeme za cenu, ktera je dokonce zna¢né rozumné nizsi, nez znalecky odhad.

Koukam, Ze do diskuse se nikdo nepfihlasil, tim padem konéim diskusi a prosim
navrhovy vybor, aby nas proved| hlasovanim.

Pani Pestova: Budeme hlasovat k piivodnimu bodu 9., nyni 10. navrh na usneseni
k ndvrhu na koupi pozemk( parc. ¢. 3925/19 a 3925/18, k. u. Strasnice.

Ing. Pek: Dékuji a prosim hlasujte pro bod v novém cislovani 10.
Navrh byl pfijat.

Budeme pokracovat bodem cislo 10/1, nové

11/1.

Navrh na prodej pozemki dle vymezeného celku ¢. 233 v k. 0. Strasnice druistvu ,,BD
Nucicka 9 a 11, druistvo” IC: 264 49 978

Samoziejmé k tomuto materialu jsou predloZzena vSechna nutna stanoviska komisi.
Jde o odprodej pozemk( pod domy a souvisejicich pozemk0 dle zasad. Poté, co byly
doreseny pravni problémy, feknéme, restitucni naroky, které s témito pozemky souvisely. Je
to jiz dfive odsouhlaseny prodej, ktery je mozno technicky uskutecnit az nyni, a o tom
budeme hlasovat.

Zahajuji timto diskusi a do diskuse se hlasi zastupitel David. Davdm mu timto slovo.

Pan David: Zastupitel David pfijima slovo. Prosim vas pékné, vazena rado, kromé
jiného jsem ¢lenem majetkové komise Magistratu a chtél jsem vas pfri této prileZitosti a touto
cestou pozadat, abyste za méstskou €ast Praha 10, kterou zastupujete, si plnili své povinnosti

46



P10-128075/2016

vUci hl. m. Praha. Ted tady tfeba projednavdame koupi pozemkul a prodej pozemk atd., a to
samé na Uzemi MC €ini Magistrat hlavniho mésta u nesvéfenych pozemkd. A ostatni méstské
Casti se k témto zaleZitostem vyjadfuji a Praha 10 opakované se k témto zalezitostem
nevyjadruje. Napf. tady mam z posledni komise, ktera se konala 22. 11., ta posledni, tady
mame material na Uplatny prfevod c¢asti pozemku parc. ¢. 1455/7 v k. 4. Zabéhlice, obec
Praha, a v materialech, které rada potom odsouhlasuje, je, e MC Praha 10 se od 6. 5. 2016
neozvala a nezaslala své stanovisko. Opakuje se to na vSemozZnych materialech, a pak
Magistrat odsouhlasuje bez nas urcité véci.

Pfi této prilezitosti myslet na to, Ze nemame svérené nékteré zaleZitosti, a pritom se
rozhoduje o zcela stejnych nebo podobnych vécech, jako tady rozhodujeme v soucasné
chvili. Zadost o to, abyste zasilali stanoviska k materialim na majetkovou komisi na
Magistrat hl. m. Prahy. Dékuiji.

Ing. Pek: J4 panu zastupiteli moc dékuji za jeho praci v komisi na hl. m. Praze a tésim
se na néj i do nasich komisi, uz jsem ho dlouho nevidél. Ale kazdopadné co se divam na ta
Cisla pozemkad, kterd tady v materidlech mam, tak to ani jedno nebylo o tom, co jste ted'
mluvil. Chapu, Ze to je jenom jako podnét, ktery mame resit, ale nesouvisi Uplné napfimo
s timto materidlem.

Do diskuse se opét hlasi pan zastupitel David, a timto mu davam slovo.

Pan David: MozZna by bylo, pane zastupce starosty, dobré, kdybyste nehodnotil moje
pusobeni, at jinde, nebo zde, a jestli nevidite, tak jsme se vidéli na komisi v pondéli,
majetkové, coz asi potvrdi pan predseda vedle vas sedici, nebo ob dva zastupce rady. Bylo by
dobré, abyste se radsi nevyjadroval a nedélal tyto pozndamky. Délate to k Vlasté a k veskeré
opozici. Mluvte k véci a nedélejte politiku.

Ing. Pek: Budu-li mluvit k véci, vlastné k tomuto materidlu se nikdo nepfihlasil do
diskuse, protoze se jednalo o UplIné jiné pozemky. Timto poprosim navrhovy vybor, aby nas
provedl hlasovanim.

Pani Pestova: Budeme hlasovat k padvodnimu bodu 10/1., nyni 11/1. k ndvrhu na
prodej pozemk( dle vymezeného celku ¢. 233 v k. U. Strasnice druzstvu ,,BD Nucicka 9 a 11,
druzstvo” IC: 264 49 978 beze zmén.

Ing. Pek: Dékuji. Hlasujme tedy k tomuto bodu, prosim.

Bod v novém Ccislovani 11/1. byl schvdélen.
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Postoupime k bodu ¢islo 11/2. v novém Cislovani, tedy materidl, ktery mate oznacen
10/2.Jde o

11/2

Navrh na prodej pozemku dle vymezeného celku €. 194 v k. 0. Strasnice vlastnikim
jednotek zapsanych na LV ¢. 2577, vedeném pro k. 0. Strasnice, kromé vlastnika jednotky
1875/1

Tento materidl je na tomto zastupitelstvu predkladan opakované. Pfi minulém
predkladu byl stazen na Zadost opozi¢ni Koalice Vlasta s tim, Ze by méla byt vyreSena
existence komunikace, ktera pres souvisejici pozemky vede. Koalice tuto véc vyresila. Dojde
v tomto pripadé ke zfizeni sluzebnosti vécného bremene pravé v rdmci té stezky, a vzhledem
k tomu, Ze ten material uz jste drive v rukou méli, tak myslim, Ze neni potifeba z mé strany
k tomu ddle néco dodavat.

vvvvv

Cinit vyjimky, kdyZ ne vSichni ¢lenové SVJ souhlasi s tim prodejem, a tim padem to, Ze je
jeden vlastnik z toho vyloucen, tak nam to umoznuje neblokovat ostatni vlastniky v tom, aby
toho nemovitého majetku mohli nabyt v dobré vili a jeden ¢lovék jim v tom nemohl branit.
Tim padem je to v souladu s novymi zdsadami, a ja nevidim ddvod, proc by pro tento
material nemohlo byt hlasovano. V podstaté obdobna konstrukce bude pouZzita i

v nasledujicim bodu, kde o to tu diskusi zkratim.

Do diskuse se hldsi pani zastupitelka Richterova, timto ji davam slovo.

Pani Richterova: Budu velmi strucna. Pravé jsem chtéla pouze fict jedno velké:
dékujeme. Myslime si, Ze presné toto byl bod, kde stazeni a dopracovani velmi pomUze
obyvatelim té lokality. To bylo bezvadné. Dékujeme.

Ing. Pek: Také dékuji. Do diskuse se nikdo dalsi nehlasi. Prosim navrhovy vybor, aby
nas provedl hlasovanim.

Pani Pestova: Budeme hlasovat k padvodnimu bodu 10/2., nyni 11/2., k ndvrhu na
prodej pozemk( dle vymezeného celku ¢. 194 v k. U. Strasnice vlastnikim jednotek
zapsanych na LV ¢. 2577, vedeném pro k. U. Strasnice, kromé vlastnika jednotky 1875/1, tak
jak je predlozen beze zmén.

Ing. Pek: Dékuji za prednes a prosim, hlasujme k tomuto bodu jednani.
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Dékuji, navrh byl pfijat.

Postoupime k dalSimu bodu pavodni ¢islovani 10/3, nové Cislovani

11/3

Navrh na prodej pozemki dle vymezeného celku €. 196 v k. U. Strasnice vlastnikiim
jednotek zapsanych na LV ¢. 3214, vedeném pro k. 0. Strasnice, kromé vlastnika jednotky
1877/9

Jedna se o velice podobny pfipad, je to v podstaté sousedni dlim. Plati tam tedy
stejné to, co jsem fikal o vymezeni stezky, o bremeni, o té sluzebnosti, stejné tam opét byl
problém s jednim ¢lenem spolecdenstvi vlastnikd, opét je to feSeno v souladu, feknéme,

s mimoradnymi nebo zvlastnimi ustanovenimi nasich novych zasad. K tomuto materialu se
hlasi do diskuse obyvatelka MC Praha 10 pani ******* 3 timto ji nabizim slovo.

Pani *******: Dgkuji. JeSté jednou dobry den vSem vazenym pFitomnym. Nechci uz
zdrzovat. Chtéla jsem vam predem podékovat, protoze doufam, Ze to schvaleni probéhne
stejné, jako predchozi bod. Zila jsem 30 let na predchozim schvaleném a 12 let Ziji na
stavajicim, které byste méli schvalit, protoze tam Ziji moji rodice, ja jsem se prestéhovala
vedle do nastavby.

Chtéla jsem vam podékovat, Ze jsme se dostali tak daleko. My ten prodej, ten
pozemek pod nasimi domy, fesSime deset let, a ja aktivné tfi roky. Jenom jsem se chtéla
ujistit, jestli ndhodou jesté nékdo nema néjaky problém, pro¢ bychom nemohli viastnit
pozemek pod panelovym domem. Dékuiji.

A jenom potom nasledné doufam, Ze se néjak doresi to vécné bfemeno, protoze my
doted porad nevim, co to pro nas znamena. Dékuji. Kvlli tomu, Ze chodnik neni, cesta neni
Uplné hezka cesta, a nevim, co pro nas znamena tfeba zimni ddrzba atd. To jsou technikalie.
Ted dékujeme za ten bod. Dékuji za vSechny.

Ing. Pek: Pokud se nemylim, nejde o verejnou komunikaci, ale v bfemeni je to
nazvano stezkou, tzn., to vymezeni je tam urceno néjakym zpUlsobem, a vérim, Ze se nas
majetkovy odbor s tim velice kvalitné vyporada.

Nyni pristoupime k diskusi zastupitelQ, a predavam slovo pani zastupitelce
Richterové.

Pani Richterova: Ja bych jenom struc¢né reagovala na pani ******* gprotoze z toho,
jak se to probiralo tady na zastupitelstvo a potom v komisich, jsem asi omylem méla dojem,
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Ze je to néjak komunikovano praveé i s SVJ, Ze je to prosté zasada prostupnosti Uzemi, kde je

to v zajmu toho, jak tam ti lidé Ziji a chodi a Ze néjakym zplsobem se o tom SVJ dozvi, aby
nebyli prekvapeni. MoZna to je pouceni do budoucna? Dékuiji.

Ing. Pek: Pani zastupitelko, asi budete prekvapena, ale s obéma SVJ jsme tuto véc
komunikovali po kazdém kroku rady, komisi, takze ta SVJ byla do urcité miry v obraze.
Problém to neni jednoduchy a problém je to kvili tomu, Ze vy jste si vyzadali, vy jste chtéli,
aby to nebylo prodano tak, aby ty pozemky bez podminek pfipadly tomu SVJ.

Myslim si, Ze kdybychom $li do této véci silové, Zze bychom to byvali byli schopni
prohlasovat, aniz bychom ta vécna bfemena, nebo ty sluzebnosti tam uzavirali, a bylo by to
samoziejmé o pull roku rychlejsi, nemusela by se sdruzeni vlastnik(i jednotek znovu schazet,
znovu to vSechno podepsat vSemi ¢leny. Je to dalsi komplikace a myslim, Ze méstské c¢asti by
to nijak neublizilo.

Vzhledem k tomu, Ze neni dalsi pfispévatel, prosim navrhovy vybor, aby nds provedl
hlasovanim.

Pani Pestova: Budeme hlasovat k piivodnimu bodu 10/3., nyni 11/3. k navrhu
usneseni na prodej pozemk dle vymezeného celku ¢. 196 v k. G. Strasnice vlastnik(im
jednotek zapsanych na LV €. 3214, vedeném pro k. U. Strasnice, kromé vlastnika jednotky
1877/9 v navrhovaném znéni beze zmén.

Ing. Pek: Dékuji, nyni tedy miZeme k materialu hlasovat.
Prosim, hlasujte pro, proti, zdrzel se. Navrh byl pfijat.

Budeme pokracovat v novém cislovani bodem cCislo 12, v oznaceném cCislovani 11.

12.

Navrh zaméru na prodej pozemku parc. ¢. 2849/7 - zastavéna plocha a nadvofi — spole¢ny
dvar v k. u. Strasnice, vlastnikiim jednotek v domech €. p. 1912 a €. p. 1913, zapsanych na
LV €. 15162 v k. u. Strasnice, Praha 10

Tento material de facto kryje nebo doresuje situaci ohledné toho, Ze v ramci drivéjsi
privatizace samoziejmé méstska €ast se snazila smlouvami o smlouvé budouci zajistit, aby na
majitele nebo SVIJ presly pozemky, které zatim neméla svéfené do své spravy. V tomto
pripadé k tomuto svéreni doslo a jde tim padem o doprodej téchto pozemkl v rdmci svéreni,
které v dobé, kdy se jednotky privatizovaly, nebylo mozné.
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Zahajuji timto diskusi. Do diskuse se nikdo nehlasi, tim padem muizeme poprosit
navrhovy vybor, aby nds proved| hlasovanim.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. A tedy co se tyCe usneseni k bodu plvodné 11., nové 12.,
neobdrzel navrhovy vybor zadny pisemny podklad, a proto budeme hlasovat o ndvrhu
usneseni k zaméru na prodej pozemku parc. ¢. 2849/7 - zastavéna plocha a nadvofi —
spolecny dvilr v k. 0. Strasnice, vlastnikiim jednotek v domech €. p. 1912 a €. p. 1913,
zapsanych na LV €. 15162 v k. U. Strasnice, Praha 10 v plvodnim znéni tak, jak ho maji
zastupitelé v materidlech beze zmény. Prosim, abyste nechal hlasovat.

Ing. Pek: Dékuji panu predsedovi a hlasujeme o tomto bodu nové Cislo 12., prosim
pro, proti, zdrzel se.

Navrh byl pfijat.

MuUZeme postoupit k projednani bodu pavodni Cislovani 12., nové Cislovani

13.

Navrh na prodej pozemkii parc. €. 1492/9 a parc. €. 1492/11 v k. . Strasnice

Jedna se o pozemky pod garazi a souvisejici pozemky s garazi, u kterych doslo
k zméné vlastnictvi. Tato garaz pro méstskou ¢ast nema vyznam, a prestozZe pred timto
prodejem doslo k prodeji té garaze, aniz by MC bylo nabidnuto pfedkupni pravo, tak
vzhledem k tomu, 7ze MC tento prostot nepotiebuje, domnivame se, 7e nejlepsi narovnani
téch vlastnickych vztah( je pravé odkup téchto pozemkad.

Jsou k tomu vSechna stanoviska komisi, odborq, a jak komise izemniho rozvoje, tak
komise majetkové. Myslim si, Ze neni dlivod o tom vést néjakou Sirokou diskusi. Ostatné si to
myslim sprdvné, protoze do diskuse se nikdo nehldsi, a mizeme tedy prikrocit k hlasovani.
Prosim pana predsedu ndvrhového vyboru, aby nas provedl hlasovanim k bodu ¢islo 13.
podle nového cCislovani.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. Opét navrhovy vybor neobdrzZel zadny dopliujici nebo
pozménujici navrh, a proto tedy co se usneseni tyc¢e k ndvrhu na prodej pozemki parc. €.
1492/9 a parc. ¢. 1492/11 v k. 4. Strasnice budeme hlasovat beze zmény v té podobé, v jaké
ho maji zastupitelé v materialech. Prosim, abyste o ném nechal hlasovat. Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji, pane predsedo, a nyni miZzeme opravdu ptikrocit k hlasovani pro,
proti, zdrzel se.
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Navrh v novém Cislovani Cislo 13. byl pfijat a postupujeme k dalSimu bodu tohoto
jednani zastupitelstva, a je to bod plvodni 13., nové ¢islo

14.

Navrh na uzavieni dodatku ¢. 3 ke smlouvé o spravé Arealu volného ¢asu Gutova ze dne
30. 3. 2012 se spolecnosti PRAHA 10 — Majetkov3, a. s.

Jak uzZ tady padlo, samoziejmé se snazime nékteré procesy optimalizovat, a nejde to
tak rychle, jak bychom chtéli, protoze je s tim pomérné hodné prace. Smlouva ke spravée
tohoto aredlu méla vyprset k 31. 12. tohoto roku, a my tuto smlouvu prodluzujeme o dalsi tfi
mésice za stavajicich podminek praveé kvili tomu, abychom mohli kvalitnéji doresit dalsi
okolnosti, jak budeme tento areal provozovat, pronajimat, a za jakou cenu, popf. jak se
budou ménit poté podminky té spravy.

Praha 10 — Majetkové objektivné podle zprav, které jiz mame v ramci pravnich
podkladd, které zde nejsou pfiloZzeny, na spravé znacné prodélava, ale presto se uvolila
k tomu, Ze bude souhlasit s timto dodatkem, ktery prodluzuje lhltu, do kdy mizeme
vyhodnotit a urdit, jak dale pokraCovat az do 31. 3., takZe jde spiSe o technicky material.

Do diskuse se nikdo nehlasi. Hlasi, takze jesté nechdame promluvit pana zastupitele
Marsalka. Timto mu davam slovo.

Pan Marsalek: Dékuji. Chtél jsem jen zminit v té souvislosti, béhem léta jsem
zaznamenal ptipad, kdy v arealu Gutovky byla jakasi velka reklama na pivo, tusim, Ze to bylo.
Myslim si, Ze to neni Uplné vhodna véc, ktera by tam méla byt, pokud hovofime o arealu
volného Casu pro déti a mladez. Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji. Nebudu nijak reagovat. S technickou pozndmkou prosim pana
tajemnika Slavika.

Pan Slavik: Technicky na to zareaguji. Samozrfejmé jak se to tam objevilo a my jsme to
zjistili i z ohlast obc¢ant a i vasich, tak se ta reklama odstranila v fadu dn a jiz se tam
podobna reklama nikdy neobijevi.

Ing. Pek: Dékuji panu tajemnikovi, vtomto pripadé predpokladam jako predsedovi
predstavenstva. Nyni prosim s technickou pana zastupitele Miillera.
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Pan Miiller: Jenom bych chtél asi opravit to, jak jste uvadél materidl. V divodové
zpravé je prodlouZeni o 6 mésicl do 30. 6. 2017, je to na strané 5.

Ing. Pek: Omlouvam se, omylem jsem fekl tfi mésice, jde o Sestimésicni prodlouzeni.
Dékuji za pfipominku.

Do diskuse se nikdo dalsi nehlasi, a proto prosim navrhovy vybor, aby nas proved|
hlasovanim.

Pan Ledl: Dékuji. Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu plivodné ¢islo 13., nyni
Cislo 14., tedy k navrhu na uzavreni dodatku ¢. 3 ke smlouvé o spravé Arealu volného casu
Gutova ze dne 30. 3. 2012 se spolec¢nosti PRAHA 10 — Majetkova, a. s. Po vyjasnéni té
drobnosti ani tady nedochazi k Zadné zméneg, budeme hlasovat o ndvrhu usneseni v podobé,
v jaké je predloZzen v materidlech. Dékuji. Prosim, abyste nechal hlasovat.

Ing. Pek: Dékuji. Jesté jednou se omlouvam za mirné zmateni a prosim, hlasujte
k bodu ¢islo 14. v novém cCislovani.

Dékuji, malem jsem zaspal. Navrh byl schvalen.

Nyni pfeddvam Fizeni panu mistostarostovi Lojdovi.

Pan Lojda: Dékuji za slovo, pane mistostarosto. Predlozil bych v pofadi nové
precislovaném bod

15.

N&vrh na poskytnuti finanénich prostredk z rozpoétu MC Praha 10 pro rok 2016 v
Programu — oblast sportu, télovychovy a sportovnich volnoc¢asovych aktivit pro poplatniky
mistnich poplatkul ze vstupného — prostfednictvim vefejnopravni smlouvy

V kratkosti bych uvedl, Ze to jsou poplatky ze vstupného na plesy, s dotacnim fizenim,
které teprve bude probihat. Tyto financni prostfedky mohou byt poskytnuty vyhradné
subjektdim, které odvadéji poplatky do rozpoc¢tu MC Praha 10. Kdyz jsem se tim zabyval,
koukal jsem na rlizné méstské ¢asti, tak musim fict, Ze to neni vlbec, fekl bych, ojedinélost,
resp. jsme v tom vice méné sami, kde takto podporujeme sport. Je to dalsi moznost, jak
podpofit sport na Praze 10, a takto tedy ¢inime. Tudiz bych chtél fici, Ze to rada poklada za
spravny smér.
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V tuto chvili se jednd o celkovou podporu v hodnoté 2 mil. 810, jak se muZete dodist
v dlivodové zpravé, odkazuji na ni. A potom v tabulce vidite i, komu ty penize plynou. Jedna
se o Ctyfi subjekty, v ahrnné vysi 2 mil. 810.

Otevrel bych diskusi k tomuto bodu. Pani kolegyné PeStova.

Pani Pestova: Doplnim pana zastupce starosty, v podstaté toto je posledni
rozdélovani takto penéz, vzhledem k tomu, Ze Magistrat prijal vyhlasku, kdy od 1. 1. 2016 jiz
nebudou muset poplatnici platit tuto dan ze sportovnich a nékterych kulturnich aktivit. 17.
Ne, 16, Fikdm to dobfe. Od 1. 1. 2016. Rikala jsem to dobfe. Omlouvam se.

Pan Lojda: Presné tak. V tuto chvili by to tedy méla byt posledni vyplata, ne-li jestli to
nebude sjednano nékdy do budoucna jinak.

V tuto chvili bych uzavrel diskusi, pokud se nikdo nepfihlasi, a prosil bych navrhovy
vybor provésti volbou.

Pan Ledl: Dékuji za slovo, kolegové. Budeme hlasovat o usneseni k pdvodnimu bodu
14., nové bod ¢islo 15., tedy k ndvrhu na poskytnuti finanénich prostfedkd z rozpo¢tu MC
Praha 10 pro rok 2016 v Programu — oblast sportu, télovychovy a sportovnich volnocasovych
aktivit pro poplatniky mistnich poplatkd ze vstupného — prostrednictvim verejnopravni
smlouvy. K ndvrhu jsme neobdrzeli Zzadné doplnky ¢i zmény, a proto vas Zzadam, abyste
nechal hlasovat o navrhu usneseni v té podobé, v jaké ho maji kolegové ve svych
materialech. Dékuji.

Pan Lojda: Dékuji za predloZeni, a tudiz davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Hlasovalo pro 29, 2 se zdrzeli, 2 jsou omluveni. Tento tisk byl jednomysIné skoro
schvalen.

Dékuji za sportujici kluby za vasi podporu a preddvam slovo panu radnimu
Pocarovskému, ktery ma bod dalsi. Pfedavam fizeni radnimu Pocarovskému.

Pan Pocarovsky: Dobré odpoledne, damy a panové, vidim na vas na vSech, Ze jste jiz
mirné unaveni, néktefi usinaji, myslim tim vlastni frady. Nékdo chce zpivat. Dovolil bych si
vam predlozit tisk

16.
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Navrh na uzavieni Dodatku €. 1 k Vefejnopravni smlouvé o poskytnuti dotace
DVS/04/03/005692/2016

Jedna se o to, Ze nasemu zastupitelstvu predkladame ke schvaleni dodatek cislo 1k
Verejnopravni smlouvé. Jde o to, Ze ZHMP usnesenim 14/9 z 25. inora 2016 schvalilo
poskytnuti ucelovych neinvesti¢nich dotaci ze statniho rozpoctu MPSV na socidlni sluzby
15 473 tisic K¢, a ndsledné 15. 9. doslo k dofinancovani a ZHMP 15. 9. schvalilo dalsi ¢astku
1 570 tisic K&. Jsou to finan&ni prostiedky na socialni sluzby, které zfizuje MC Praha 10
v ramci prispévkové organizace CSOP.

Neni to Uplné vile Magistratu, nejsou to jejich financni prostredky, pfipomindm, jsou
to prostfedky statni, MPSV, a jde o transfer pfes kraj, tak jako v pfipadé ostatnich kraju. Ja
vas nebudu zdrZovat, a timto vas zadam, nevidim diskusi, asi neni moc o ¢em diskutovat.
Jenom bych pfipomnél, Ze to je vlastné mnohem lepsi vysledek, nez v loriském roce, kdy ta
dotace byla mnohem nizsi, coz je pro nas také dualezité, protoze nas provozni prispévek CSOP
bude timto také nizsi.

Neni diskuse. Ja vas, vazeny pane predsedo navrhového vyboru, poprosim... Jo,
Mares. Pan zastupitel Pavel Mares.

Pan Mares: Jenom kraticce chci pfipomenout, probrali jsme to peclivé, podrobné na
vyboru a vsichni jsme to podpofili, takZze samoziejmé to podpofime.

Pan Pocarovsky: Ja vam, pane kolego zastupiteli, dékuji. To jsem opomnél dodat, Ze
vybor socialni zdravotni toto diskutoval a souhlasi s timto materialem. Poprosim pana
predsedu navrhového vyboru.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. Budeme tedy, vazeni kolegové, hlasovat o navrhu usneseni
k ndvrhu na uzavreni Dodatku €. 1 k Verejnopravni smlouvé o poskytnuti dotace
DVS/04/03/005692/2016, a to tak, Zze beze zmény, tedy v tom znéni, v jakém ho mate ve
svych materialech. Prosim vas, pane predsedajici, abyste o tom nechal takto hlasovat.

Pan Pocarovsky: Dékuji vam a davam nyni hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Dékuiji, tisk byl pfijat.

Pfistupujeme k dalSimu bodu v poradi

17.
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Navrh na schvdleni Strednédobého planu rozvoje a udrZitelnosti socialnich a ndvaznych
sluzeb na izemi méstské ¢asti Praha 10 na obdobi 2017 - 2020

Dovolil bych si poprosit pani vedouci socidlniho oddéleni pani Lindu Zakorovou, ktera
by vas seznamila s celym procesem komunitniho planovani a tvorby planu.

Pani Zakorova: Dobry den, rada bych vdm jménem vsech, ktefi se na zpracovani
dokumentu podileli, stru¢né predstavila oba dokumenty, které mate pred sebou. Jedna se
tedy, jak bylo receno, o stfednédoby plan rozvoje socidlnich a navaznych sluzeb na obdobi
2017 — 2020. Dokumenty samoziejmeé maji sva vychodiska, svoji navaznost, urcitou
strukturu, ktera je uz historicky podloZzena z minulého planu. Postup zpracovani, urcity obsah
a samoziejmé naslednou realizaci.

Zakladnim dokumentem, z kterého vychazi proces planovani, a viibec tvorba
stfrednédobého planu, je zakon o socidlnich sluzbach ¢islo 108/2006, podle kterého vite, Ze
vlastné jakoby kraje maji povinnost planovat rozvoj socialnich sluzeb, a zejména ve
spoluprdci s obcemi a s méstskymi ¢astmi.

DalSim dlezitym dokumentem, z kterého vychazi tvorba stfednédobého planu, jsou
predchazejici dokumenty, a samoziejmé vyhodnocovani plnéni priorit, jejichz cilem je
kontrola pInéni.

Struktura. Dokumenty, které mate pred sebou, se vlastné skladaji, mate tam dva
dokumenty, je tam hlavni dokument stfednédoby plan a pfilohy. Hlavnim dokumentem
nejdllezitéjSim jsou priority, které byly nastaveny na pracovnich skupinach, je jich celkem 8,
a strucné poskytuji informace o procesu, o historii a 0 méstské casti. Priloha, tam jsou
informace k dispozici zajemcim podrobnéjsi. Urcita statisticka data, projekty méstské casti,
socialni, ndvazné oblasti, urcité vystupy z analyz a dalsi podklady.

Postup zpracovani. DlleZité je se kratce zminit o tom, jak byl dokument zpracovavan.
NejdulezZitéjsi je fici, Ze na dokumentech jsme zahdjili Cinnosti jiZ v poloviné roku 2015, a to
na zakladé vaseho usneseni z 22. ¢ervna 2015, kdy jsme dostali za Ukol zacit tvorit tento
stfednédoby plan. Nasledovalo zpracovani analyz, analyzy sluzeb, analyzy potfeb a analyzy
finan&nich tokd z rozpo&tu MC Praha 10 do oblasti socidlni.

Pracovni skupiny se na tvorbé stfednédobého planu zahajily v lednu letosniho roku, a
to zejména zpracovanim prehledu silnych a slabych stranek v socidlni oblasti a tvorbou
priorit. Nasledovalo samozifejmé pripominkovani verejnosti sttednédobého planu, které
probihalo od 3. 10. do 20. 10. Po zapracovani pfipominek byly dokumenty schvaleny
v koordinaéni skupiné, ve vyboru zdravotnim a socidlnim a v radé MC Praha 10.

Jak jsem jiz zminila, dokument obsahuje informace o procesu, o méstské c¢asti, ale
zejména bych rada vyzdvihla a upozornila na priority v socialni a ndvazné oblasti.
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Realizace. Se stfrednédobym planem samozifejmé souvisi i nasledna realizace, ktera by
méla byt zahdjena 1. 1. 2017, a to prostfednictvim jako v minulosti provadécich akénich
pland. V soucasné dobé byl na pracovnich skupindch zpracovan navrh akéniho planu na
obdobi 2017 — 2018, a v soucasné dobé tedy az do 8. 12. probiha nebo je mozZnost, aby
verejnost pfipominkovala ndvrhy aktivit, jak by se mély naplfiovat v nésledujicim dvouletém
obdobi priority. Samoziejmé ve vazbé k akénim plantim budeme i zpracovavat vyhodnoceni
plnéni priorit. Co se podafilo udrzet za sluzby, co se podafilo splnit, pfipadné nesplnit, a proc.

Jenom strucné bych pfipomnéla k procesu. Vim, Ze vétsina z vas vi, Ze proces
komunitniho planovani zde probiha na méstské c¢asti od roku 2004, je zalozen opravdu na
spolupraci ob¢anl, mnoha poskytovatell socialnich navaznych sluzeb, zastupcu jak urad,
zastupcl vas zastupitell, a jeho cilem je nastavit takovou dostupnost socidlnich a
zdravotnich sluzeb, aby kazdy obc¢an, ktery se dostane do nepfiznivé socialni situace, nalezl
pomoc. V nasledujicim obdobi se samoziejmé budeme zamérovat kromé jiného zejména na
zapojovani verejnosti do procesu a na prezentaci téch aktivit v socidlni a navazné oblasti.

A zavérem bych rada podékovala vsem, ktefi se procesu ucastni, a poprala vam
krasné Vanoce. Dékuji. (Potlesk.)

Pan Pocarovsky: Také dékuji velice pékné pani Zakorové a poprosil bych jesté pani
predsedkyni zdravotné socidlniho vyboru pani doktorku Jiraskovou.

Pani Jiraskova: Dékuji. Jen par slov, ja bych, vazeni kolegové, prosila, abychom tento
material podpofili. Je za tim skutecné obrovsky kus prace, prace urednik(, prace lidi
z neziskovek, nakonec i konzultace s verejnosti, neni to Zadny rigidni plan. V pfipadég, Ze se
ukaze za rok, Ze néjaka sluzba nebo néjaka z priorit neni az tak atraktivni, je mozné do toho
vstupovat aktivné a upravovat v pribéhu téch let. Skutecné jak znova fikam, je to opravdu
velky kus prace a myslim, Ze na tento material mtzeme byt pysni. Dékuiji.

Pan Pocarovsky: Také dékuji a jesté bych si vzal zavérecné slovo. Mdm moznost
posuzovat nebo vidat lecjaké strategické a akéni plany v socidlnich sluzbach a musim, uz jsem
to fikal na nékterych sezenich, i na vyboru zdravotné socialnim, Ze strategicky plan a akéni
plan Prahy 10, a vlibec to, co tady probihd v ramci odboru, je na velmi vysoké Urovni, takze i
timto vas také vSechny zdddm o schvaleni tohoto materialu, a poprosim predsedu
navrhového vyboru, aby nas proved| hlasovanim.

Pan Ledl: Dékuji. Plvodné jsem se chtél prihlasit také, ale fekli jste to za mé. Ted'
budeme, kolegové, hlasovat o ndvrhu usneseni k bodu ¢islo 17., plivodné bod ¢islo 16., tedy
k ndvrhu na schvaleni Strednédobého planu rozvoje a udrzitelnosti socidlnich a navaznych
sluZzeb na Uzemi méstské ¢asti Praha 10 na obdobi 2017 — 2020. O ndvrhu usneseni budeme
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hlasovat tak, jak je predlozeno v pisemném materidlu beze zmény. Prosim, abyste nechal
hlasovat. Dékuiji.

Pan Pocarovsky: Davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Tisk byl schvalen.

Dékuji a predavam fizeni schize panu starostovi.

Ing. Novak: Ja preddvam fizeni schlize panu radnimu Zoufalikovi.

Pan Zoufalik: Jesté jednou krasny, hezky den. Bod cislo 17., v této chvili

18.

7 v s

Navrh na odejmuti nemovitych véci ze spravy méstské ¢asti Praha 10, a to pozemku parc.
€. 2094/2, v k. u. Vrsovice

Ve zkratce a v jednoduchosti, jedna se o pozemek, ktery je pod budovou skoly, kterd
je v majetku hl. m. Prahy, a timto krokem sjednotime majetek do jednoho celku. Oteviram
diskusi k tomto bodu. Uzaviram diskusi a poprosim pana predsedu navrhového vyboru.

Pan Ledl: Dékuji. Také o navrhu usneseni k bodu Navrh na odejmuti nemovitych véci
ze spravy meéstské casti Praha 10, a to pozemku parc. ¢. 2094/2, v k. U. Vrsovice, nové bod
¢islo 18., dfive bod ¢islo 17. budeme hlasovat v nezménéné podobé, tak jak byl pfedlozen
v materidlu. Dékuji.

Pan Zoufalik: Dékuji, pojdme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Material byl
schvalen, dékuiji.

Jsme u bodu ¢islo 18., v této chvili

19.

Ndvrh k postupu v realizaci procesu uplatnéni participativni éasti rozpoétu MC Praha 10 v
roce 2016, véetné informace o stavu realizaci navrh, které zvitézily v 1. ro¢niku projektu
Moje stopa
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Jedna se o informativni material k projektu Moje stopa, ve kterém bychom chtéli
podat informaci o spusténém projektu druhého roc¢niku, a poprosim pani Vavrovou o par
slov k tomu, co jde pravé na stul. Je to informace, kterd je opravdu velice Ziva, takze
poprosim par slov. Dékuiji.

Pani Vavrova: Dobry den, damy a panové, dékuji panu radnimu za slovo. Mate pred
sebou materidl, ktery se vlastné skldda ze dvou ¢asti. Jednak v pfiloze Cislo 1 mate informace
o tom, jak probiha druhy ro¢nik projektu Moje stopa. V pfiloze Cislo 2 jsou souhrnné
informace k sedmi projekttim, které zvitézily v prvnim ro¢niku tohoto projektu. Kolegyné
vam ted rozdava Cerstvy materidl, protoZe dnes v noci, o pllnoci skoncila IhGta pro podani
navrhd. Tento seznam je vlastné seznam 43 navrh(, ktery nam prisel do projektu Moje
stopa.

Vratim se k prvni ¢asti materialu, tedy informaci o postupu v realizaci. Ten postup je
presné podle harmonogramu, ktery byl schvalen pred prazdninami, tedy prosli jsme néjakou
informacni kampani, informacnimi setkanimi s verejnosti, prvnim kolem technické analyzy,
potom diskusnimi setkanimi, a jak jsem fikala, dnes v noci vyvrcholila vyzva pro podani
navrha.

V ramci informacni kampané jsme oproti lonskému roku usporadali i setkani pro
zastupce zakladnich skol, velice potésujici bylo to, Ze ze 13 zakladek, jichZ je méstska ¢ast
ztizovatelem, pfislo deset zastupcl. Myslim si, Ze tato aktivita padla na Urodnou pudu,
protoZe vlastné k seznamu podanych navrhd, kdyz se podivate, tak vlastné naméty pod Cisly
12 — 21 jsou ze zakladky z Jakutské a dva navrhy &islo 33 a 34 ze zékladky Karla Capka.

Informacni kampan jsme letos posilili 0 novy komunikacni nastroj. K projektu Moje
stopa byl zfizen samostatny facebookovy profil a informace ob¢andm sly vSemi moznymi
komunikaénimi prostiedky, kterymi méstska ¢ast disponuje.

V rdmci Uvodni faze jsme sbirali ndméty od obcanli na budouci ndvrhy. Chtéli jsme je
v prvnim kole technické analyzy po majetkopravni strance provéfit, aby ob¢ané nemuseli
plytvat energii a ¢asem na tvoreni navrhu k majetku, ktery neni pod spravou MC &i v majetku
hl. m. Prahy. V prvni technické analyze jsme provérovali, myslim, 64 navrh(, z toho 24 jich
bylo vylouéeno pravé z toho dlivodu, Ze se netykaly majetku, ktery lze vyuZit v projektu Moje
stopa.

Nad témi nameéty, které byly vyhodnoceny jako realizovatelné, probéhla diskusni
setkani s verejnosti. Tam méli potencialni navrhovatelé mozZnost prodiskutovat svlij namét se
svymi sousedy, posbirat si od nich zpétnou vazbu, a tu potom zapracovat do svych navrha.
Jestli se tomu tak stalo, uvidime az v rdmci druhé technické analyzy, ale diskuse, které
probihaly v jednotlivych Skolach pro jednotlivé lokality, byly celkem plodné.

Jak jsem tekla, vyzva pro podani ndvrhi byla pravé skoncena, navrhi pfislo 43.
Pravdou je, Ze loni pfislo 50 ndvrh, ale neprobihalo prvni kolo technické analyzy pravé pred
hlavni vyzvou, takze vezmu-li ¢islo 43 podanych navrhu plus 24 vyloucenych v prvnim kole
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technické analyzy, ptekrocili jsme cifru 50 podanych navrh(, které byly v loriském roce. To je
v tuto chvili z mé strany vse. Jestli mate néjaké dotazy, rada je zodpovim.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi a prvni, kdo se hlasi, pani senatorka Chmelova.

Pani Chmelova: Diky, ja jenom Ze jsem to ted nestihla prolitnout. Mate predstavu,
kolik z toho je stejnych navrha, které byly podany v minulém obdobi a neprosly? Jestli jste se
divali. (Staronové?) Presné. Kolik z toho je skutecné Gplné novych projektl a kolik z toho je
projektd, které uz byly podany v minulém kole.

Pani Vavrova: Mam takovy dojem, Ze téch staronovych je, rekla bych, tak do péti.

Pani Chmelova: Takhle malo? J4 jenom, Ze na prvni pohled taky uz néjaky vidim.
Vétsina je novych.

Pani Vavrova: Vétsinou do toho $li lidi, ktefi skoncili hodné blizko pod ¢arou, takze ti
do toho sli, nékteri do toho nesli. Jeden z navrh, coz byla lavicka s knihovni¢kou v parku
Jitiho Karena, tam se navrhovatelka nakontaktovala na jednu z nasich neziskovek, ktera ji
dopomohla k tomu, zafadit tento ndvrh do projektu Nadace Promény.

Pani Chmelova: Diky.

Pan Zoufalik: Dékuji. Dalsi pani doktorka Jiraskova.

Pani Jiraskova: Dobré odpoledne. Méla bych dotaz, kolika hlasy vyhraly jednotlivé,
aspon priblizné. D3 se to zodpovédét?

Pani Vavrova: Ted vam, pani doktorko, nerozumim. Jesté neprobihalo hlasovani. (To
jsou navrhy?) Tohle jsou navrhy, o kterych se bude hlasovat az v breznu.

Pan Zoufalik: Jestli je to vSechno od pani doktorky, pan doktor Led]I.
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Pan Ledl: Dékuji. Chtél jsem také podékovat za tuto informaci. Jenom bych chtél nad
rdmec toho mozna zd(iraznit jednu véc, Ze o tom, jakym zplsobem se bude o participativnim
rozpoCtu a moznostech, jak to realizovat, se diskutovalo hodné i na hl. m. Praze. HI. m. Praha
se rozhodlo, Ze nebude samo postupovat timto zplisobem vzhledem k tomu, Ze ma
k obéanlim prece jenom dal a Ze to je, fekl bych, predevsim parketa méstskych casti, a
vyclenil urcité prostredky uz v roce 2016 na, feknéme, oddotovani méstskych ¢asti, resp.
prispévkl méstskym castem, které k tomuto pfistoupily. Je fakt, Ze v tom koncicim roce to
byla pouze Praha 10, a tusim, Praha — Zbraslav, které se dostaly tak daleko, Ze si dosahly na
prispévek nebo dotaci, a pokud vim, tak v rozpoctu, které schvalilo ZHMP v minulém roce, je
zase vyClenéna ¢astka pro méstské ¢asti, kterym se to podafi absolvovat, a to je, tusim, 50 %
celkovych naklad(, maximalné vsak 5 mil. K¢ na jednu méstskou ¢ast. | vtomto sméru jsem
rad, Ze Praha 10 neni na chvostu, ale naopak, Ze v letoSnim roce byla vlastné jedna ze dvou,
které byly schopny tuto dotaci ¢erpat. Dékuiji.

Pan Zoufalik: Dékuiji.

Pani Vavrova: Jestli mUzu doplnit slova pana doktora Ledla, musim fict, Ze Praha 10 je
uplné ta TOP, protozZe jak z mé zkusenosti, tak ze zkusenosti koleg, ktefi spolupracuji na
projektu, tak jsme, nefikdm denné, ale velice ¢asto dotazovani od budoucich koordinator(
participativnich rozpoctu jak v méstskych ¢astech hlavniho mésta, tak i z jinych obci v rdmci
CR. Myslim si, e délame dobrou praci, lidi se u nas chtéji inspirovat, a doufam, Ze to takhle
udrzime.

Jesté feknu jednu véc k hl. m. Praha. Mate pravdu, chce podporovat méstské ¢asti,
které realizuji participativni rozpocet. Ale samoziejmé ma to také sva pravidla, takze méstska
¢ast mGze zadat az k ukoncenym investicim. Ale nicméné vzhledem k tomu, Ze hlavni mésto
vyclenilo radové desitky miliond K¢, ted' si nevzpomenu, nevim, jestli je to 40, nebo 50 mil. K¢
na pristi rok, a porovnam-li to s poctem méstskych ¢asti, které opravdu realizuji, protoze
tfeba Praha — Zbraslav jede opravdu jenom v fadech statisicti, mame velkou Sanci, aZ
proinvestujeme, ukon¢ime navrhy, tak si sahnout na plnych 50 % podpory.

Pan Zoufalik: Praha 10 je stfredoevropskym lidrem v této oblasti. To tak prosté je.
Prosim dal pan Marsélek.

Pan Marsalek: Dobry den jesté jednou. Nevim, jestli je Praha uplné stfedoevropskym
lidrem, tusim, Ze ve Varsave se rozdavaji jesté vétsi penize.

Pani Vavrova: Doplnim k tomu, Ze ve VarSava malokteré navrhy jsou potom opravdu
zrealizovany.
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Pan Marsalek: Zpét na Prahu 10. Ja si taky myslim, Ze to v ramci mozZnosti probiha
perfektné. Ale mél bych dva dotazy, co se tyka financi. Tady jsem si vSiml projektu 3 uz
z lonského ro¢niku, Ze vlastné projekt precerpal predpoklddany rozpocet. Tady je to v tuto
chvili asi o pét tisic. Ale jak by se to vlastné Fesilo u jinych projekt(, kdyby to bylo vyraznéjsi?
To je moZna spis dotaz na pana radniho Zoufalika.

Pan Zoufalik: Kdyby se stalo cokoli, musime to resit, aZ se to stane. Véfim, Ze tu
situace budeme schopni zvladnout.

Pan Marsalek: Tady u toho jednoho pfikladu uz se to stalo, ale jenom fikam, Ze to je
v radu péti tisic, tak je samoziejmeé jasné, Ze na to méstska ¢ast ma.

A potom v minulém rocniku tam byla urcita nedocerpana ¢astka z hlasovani, nevim
presné, kolik to bylo, to si nepamatuiji. (140 tisic.) 140 tisic. Zase je to vécny dotaz, jestli
z tohoto vznika néjaky fond, z kterého se tfeba potom hradi tyto véci, nebo to jde prosté
zpatky do rozpoctu, a uz to s Moji stopou nema nic spole¢ného. Jak je tohle feSeno?

Pani Vavrova: Tohle je otazka na kolegu Martina Pecénka, ktery potom vede
realizacni ¢ast projektu.

Pan Zoufalik: VyuZiji toho, nez pan vedouci dojde. Jesté nedosel, jesté se blizi.
(Smich.) Logicky feceno, a to ndm ukazal prvni ro¢nik, Zze nejdulezitéjsi na celé zalezitosti je
celd pfiprava, tzn., my jsme posilili v druhém rocniku ¢as a pocet posuzovani, znasobili jsme
¢as na to, aby opravdu lidé, ktefi se tim zaobiraji, a pan Pecanek je, rekl bych, ten, ktery vede
oddéleni, které dneska posuzuje po technické strance nové projekty, v pripravé je pak
zakopana odpovéd na vase otazky. Cim bude lepsi a kvalitnéjsi pfiprava, tim se ndm pak
budou lépe realizovat jednotlivé véci. Tim bude méné zklamanych Zadatel(, a tim celd ta
zalezZitost bude mit lepsi a lepsi odraz a staneme se tfeba celoevropskym lidrem. Ted jsme
opanovali stfedni Evropu.

Pane vedouci, odpovézte.

Pan Pecanek: Jenom drobné doplnéni. Téch 5 tisic, o kterych jste se zminil, bylo pravé
cerpano z rezervy, kterd tam zlstala. A pokud se tak stane u jinych projektl, bude to stejné.

Pan Zoufalik: Prominte, zasnil jsem se. Pani doktorka podruhé.
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Pani Jiraskova: Omlouvam se, ale byla jsem trodku zmatena. Rikala jste, e sedm
projektd vyhralo. Mné to néjak nesepnulo. Jenom jsem se chtéla zeptat, vtom minulém
rocniku, kolik lidi se Ucastnilo a kolika hlasy vyhral tfeba ten prvni projekt, jestli to vite
zpameéti fadove.

Pani Vavrova: Radové - hlasovani se Géastnilo néco pres 5 tisic lidi. Projekt Metro
Strasnicka, ktery absolutné zvitézil, mam pocit, Ze mé 1600 hlast, Martine? Kolem 1600
hlasa.

Pan Zoufalik: Coz kdyZ jsme uvadéli pravé na padé Magistratu prvni rocnik na jare,
tak jsme byli ti, ktefi davali inspiraci jednotlivym radnicim nejenom v Praze, ale pfedevsim
v celych Cechéch, byli tam lidé i z Moravy. Pfesné tak.

Pan kolega Pek.

Ing. Pek: Dobry den. Chtél bych fict spi$ néco k realizacni fazi. Tento projekt je moc
hezky, ale zaroven bych chtél podékovat Uradu méstské ¢asti, Ze jeho realizace tim, Ze to
jsou samostatné jednotlivé projekty, tak je pomérné komplikovana. Jednotlivi predkladatelé
maji néjaka ocekavani, jak rychle to bude, a viibec nemaji predstavu o tom, jaka jsou potreba
povoleni, jestli by to mélo byt v souladu s néjakou nasi jinou strategii, tzn., oni tam chtéji
lavicku, ted prehdanim, zelenou, kdyz my chceme v celé méstské ¢asti lavicku modrou, a mize
nam to nepasovat do néjakych jinych koncepci. MUzZe dochazet pravé ke sporim v tom, aby
projekt nebyl vytrzeny z kontextu, ale aby mél na méstské ¢asti dopad Sirsi, nez jenom
néjakého vykfiku v prostoru. Za tohle dékuji urednikiim, ktefi nejenom Ze to musi prakticky
provést, ale musi byt do urcité miry dobrymi vyjednavaci s predkladateli a ukazat jim tu
cestu, protoze asi ty projekty tim, jak jsou délané, nemUZou byt pfipraveny tak dokonale, aby
Sly opravdu zkopirovat do té faze, do té realizace Uplné presné v tom rozsahu, jak byly
navrzeny.

Tento projekt je vyborny pro obcany, ale je nesmirnou zatézi pro Urad a pro to
provedeni, protoze je specificky a jsou to jednotlivé véci, které se od sebe lisi a je tézké je
provadét. Tohle by si obéané méli také uvédomit, Ze my jim néco davame, ale stoji nas to
hodné prace.

Pan Zoufalik: Dékuji. Mozna doplnim, kdyzZ jsme pfipravovali prvni ro¢nik, pfi pfipravée
jsem si uvédomil, Ze nejdllezitéjsi na celé zaleZitosti, my jsme to nazvali Moje stopa, neni
konkrétni realizace lavicky, lampicky, nebo ¢ehokoli jiného, ale to, Ze se povedlo, a to se pak
potvrdilo v pribéhu prvniho roc¢niku, a tvrdi se to ted'i v druhém rocniku, Ze se povedla
jedna véc, Zze obCané v jednotlivych ulicich se potkavaji, diskutuji nad konkrétni véci, snazi se
ziskat hlas pro svij projekt, a najednou ta ulice zacina Zit. Ti lidé spolu zacinaji mluvit a neni
jim Ihostejno, jak to v té ulici vypada. Jestli je tady néjaka nadstavba, kterou vnimam jako
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mnohem a mnohem lepsi, nez co jsme zatim délali, je praveé to, Ze pét tisic lidi hlasuje, a aby
mohlo hlasovat, tak byli x desitkami lidi ovliviiovani, aby hlasovali tim zplUsobem v dobrém
slova smyslu. Diskuse a rozhybani mésta, jako je Praha 10, tzn., kazdé velké mésto ma
problém s anonymitou, najednou se stava néco, co si myslim, Ze je véci, ktera by se méla
podporovat. Prominte za mou zkratku.

Posledni zatim v diskusi je pan Marsalek podruhé.

Pan Marsalek: Dékuji, musim zcela vyjimecné souhlasit s panem radnim Zoufalikem,
to co vSechno rekl, bych podepsal v tuto chvili. Bylo to jak z pfirucky participace. Ale ja jsem
kromé toho, Ze tady fikdme samé pozitivni véci, ja jsem si vSiml podle toho poctu, Zze mame
druhy rocnik, a téch navrhi pfiSlo o néco méné, nez loni. Myslim, Ze jich bylo kolem 50, ted’
jich je asi 43.

Pani Vavrova: Loni jich bylo 50, ted'jich tady mate 43, ale my uz v prvnim kole
technické analyzy jsme jich 24 museli vyloucit, protoze byly v majetku tretich osob, takze 43
+ 24 jsme na 67. (To je dobra zprava.) S tim Ze samoziejmé z téch 43, protoZze nékteré pfisly
opravdu na posledni chvili a byl to prvni kontakt navrhovateld s nami, tak urcité nékteré
z nich budou opét vyloucené jako nerealizovatelné, ale nicméné suma sumarum jsme se
dostali vys, tudiz jsme si splnili cil, prekonat téch 50 navrh.

Pan Marsalek: A jenom do budoucna, protoze ndam to chodi pravidelné na vybor
zZivotniho prostredi, uz jsme se tam o tom bavili, a ja jsem to tam uz fikal. Bavili jsme se o
tom uZ v zimé na té schlzce zastupitell s témi experty ze spolecnosti Agora, Ze to budoucna
ten model neni Uplné udrzitelny, protoze prostory se vycerpaji. Mélo by se premyslet, a
urcité o tom premyslite, jenom to chci fict nejenom na vyboru, ale i tady, aby se premyslelo
o néjakych dalSich oblastech, tfeba i nehmotnych projektU, kde by se ty napady mohly
realizovat. Ale samozirejmé je to otazka vyvoje, jaky bude. A samoziejmé tfeba i do
budoucna, pokud bude hl. m. Praha i nadale pfispivat, uvazovat i o zvySeni té castky, protoze
jsou samoziejmé i projekty ndaroénéjsi. Tady je porad limit.

A jesté jsem chtél fict jednu véc, je to spis nadstavbova véc, myslim si, Zze by s Moji
stopou méla jit néjaka celkova osvéta k rozpoctové odpovédnosti, k rozpoctu, jaké finance
maji vztah k rozpoctu, aby se posilovala finan¢ni gramotnost obcan(. Dékuiji.

Pan Zoufalik: Dékuji. Nikdo se nehlasi, uzaviram diskusi, dékuji pani kolegyni.
K Magistratu. Myslim si, Ze jsme opravdu inspiraci pro hl. m. Praha, a Ze hl. m. Praha si diky
Praze 10 uvédomuje, Ze je dobré podporovat tuto véc.

V této chvili poprosim pana predsedu navrhového vyboru.
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Pan Ledl: Pan predseda dékuje. Budeme hlasovat o ndvrhu usneseni k bodu plvodné
Cislo 18., noveé Cislo 19., tedy k informaci o postupu v realizaci procesu uplatnéni
participativni ¢asti rozpo¢tu MC Praha 10 v roce 2016, a to tak, e beze zmény v podobé,
v jaké ho maji kolegové v materidlech. Prosim, abyste o ném nechal hlasovat. Dékuji.

Pan Zoufalik: Dékuji a poprosim o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Materidl byl schvalen. Dékuiji.

Pfedavam slovo panu starostovi.

Ing. Novak: Dékuji. Ted nas ¢eka po novu bod ¢islo 20, navrh na zménu tajemnika
vyboru pro strategické investice. (Namitky v radé.) Zpét. Pfedavam fizeni schlize panu
prvnimu mistostarostovi.

Ing. Pek: Dékuji, pane starosto, upresnim to. Nyni budeme projednavat bod ¢islo 19.,
tzn. bod, ktery byl vloZzen zménou programu. Jedna se o

20.

Navrh na koupi stavby Trzisté CARLO - Trhy s. r. 0., umisténé na ¢asti pozemku parc. ¢.
1958/6, k. . Vrsovice, od insolvenéniho spravce

Pfedevsim se omlouvam, Ze tento materidl byl v podstaté pfinesen na stll, ale stacili
jsme v zrychleném rezimu tento tyden material projednat i na komisi majetkové a
nebytovych prostor, s tim Ze dlvody tohoto rychlého predkladu jsou vcelku jasné.

Insolvencni spravce kone¢né po nekone¢ném dlouhém jedndni a soudnich sporech
zacal fungovat néjak v rdmci realistického rezimu, a tyto zbytky po trzich u gymnazia
PripotoCni nam nabizi odkup za zbytkovou cenu, a my realizaci této koupé pfispéjeme
rychleji, nez by to Slo pres néjaké insolvencni fizeni, prispéjeme k tomu, Ze budeme moci
s prostorem, protoZe pozemky jsou v nasi spravé, tak s tim prostorem budeme moci
komplexné nakladat. Ten prostor mUzZeme vycistit a zajistit pro ten prostor néjaké nové
vyuZziti.

Mné to do jisté miry pfijde az symbolické. Ve stejny den, kdy jsme hlasovali o
Bohemce, kdy se nam zacina realizovat stavba nizkoprahového centra, kdy mizeme déle
jednat o pfemosténi Botice, tak celou tuto centralni nebo specialni ¢ast VrSovic jsme schopni
uchopit néjak komplexné, a pravé proto bych vas prosil, a doufam, ze jste méli béhem
prestavky Cas si ten material nastudovat, abyste hlasovali pro, protoZze nam to opravdu
v této lokalité, kdy si na to ob¢ané opravdu dlouhodobé stézuji, na ten neutéseny stav
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byvalého trzisté, abychom dostali moznost ten prostor néjak kultivovat, a pred tim, nez
dospéjeme k néjakému finalnimu Feseni, abychom ho aspor mohli vycistit a upravit tak, aby
nebyl ostudou Prahy 10.

To je z mé strany asi vSechno. Nejdfiv poprosim pana zastupitele Millera
s technickou nebo faktickou poznamku.

Pan Miiller: Dékuji. My samoziejmeé respektujeme to, Ze material byl takhle predan
narychlo. Nicméné presto bych chtél poprosit, pokud to je mozné, kdyz ho rada schvalila
véera, tak pfi takovych situacich ho poslat elektronicky pfedem. Ta prestavka pak nemusela
byt tak dlouha a mohli jsme s tim byt seznameni béhem nocni pfipravy.

Ing. Pek: J4 nevim. My tady mame néjaké procesy, ty materialy se rlizné tisknou,
podepisuji, a v podstaté nékteré véci urychlit nejdou. Asi kdybyste byli na nasich mistech,
také byste to nedokdzali udélat za pét minut. Jsem vlbec rad, Ze se nam to podafilo dostat i
do komise. Dopis, ktery nas vyzyva k Cinnosti, je z posledniho listopadového tydne. Nevim,
jakou mate predstavu o tom, kolik prace maji jednotlivi radni a kolik prace maji jednotlivi
Urednici, ale pripravit takto tlusty komplexni material neni UpIné legrace. Jsem rad, Ze se to
povedlo. To, Ze v jednani jsou prestavky, vibec nevadi, aspon si mohli napf. rednici dojit na
obéd, a ja to neshledavam jako néjakou vadu. To tady Casto stravime zbytecnym tlachanim
podstatné vice ¢asu, nez néjakou prestavkou opravdu na prostudovani materidlu.

Prosim pani Chmelovou s dalsi faktickou, popt. technickou poznamkou.

Pani Chmelova: Diky, ja tomu rozumim, Ze asi UpIné presné nevidime do procesu, jak
materialy vznikaji, tak ja bych to upfesnila. Prosim po ukonceni zastupitelstva, miZzeme to
dostat v elektronické podobé? Aby to bylo i nahrano na server atd. Vzdycky o tom zadam,
abych o to nemusela porad Zzadat. Ono téch material( Slo dneska na stdl vic, tak jenom jestli
by se néjak zautomatizovaly postupy v oddéleni rady.

NemUzZe tady byt trosku klid? Strasné to tady hudi.

Jestli by se tyto postupy mohly zautomatizovat a jenom jsme to potom aspori ex post
do své archivace dostali. Dékuiji.

Ing. Pek: J4 nevim, jestli chcete rovnou odpovéd, to bych se musel zeptat
organiza¢niho oddéleni, popt. pravniho oddéleni. Samoziejmé automatizace procesu, které
jsou mimoradné, je obtiznéjsi, neZz automatizace procesQ, které jsou v pravidelném rezimu.
Ale predpokladam, Ze zadnou odpovéd ted nepotiebujete. Co ode mé chcete ted vlastné?
(Odpovédi ze salu: Chce, aby to dostali.)

Dobre. Prosil bych s poznamkou pana zastupitele Millera.

66



P10-128075/2016

Pan Miiller: Samoziejmé chapu, Ze hajite to, jakym zplisobem s tim bylo nakladano.
My to nijak nerozporujeme. Ale odeslani e-mailu je prece ¢asové mnohem jednodussi, nez
namnotzit, chapu, takto obsahly materidl Ctyficetkrat a pfipravit ho k distribuci mezi
zastupitele. Tak mné $lo o to, aby ten e-mail byl predfazen tomu, nez se to fyzicky tiskne. Pak
se s tim mGzZeme sezndamit pfedem. Ale dobfte, asi si nerozumime.

Ing. Pek: Tam je taky problém v tom, Ze my vam to nemUzZeme rozeslat dfive, neZ je
to schvaleno v programu, a pak nema smysl vam to posilat elektronicky. Tim bych asi ukoncil
svou odpovéd. Opét se hlasi s technickou pan zastupitel Mares.

Pan Mares: Myslim si, Ze tam je dUlezité, co schvali rada za materidly. Tento material
jste schvalili stejné, jako predchozi body, tak uz je k dispozici. VSechny ostatni tisknete, my je
dostavame tyden predem. Nerozhoduje to, Ze tady...

Ing. Pek: J4 nevim, jestli chapete, Ze ten program na radu se musi schvalovat 8 dni
predem, tzn., vSechny dalsi tisky se schvaluji az tady. Pak my uzZ to do toho nenacpeme
oficidlné. Na zastupitelstvo. Nastudujte zakon o hl. m. Praze a ono vam to asi dojde. Prosim
s normalnim standardnim prispévkem do diskuse pani zastupitelku Sedmihradskou.

Pani Sedmihradska: Dékuji, mam otazku. Tam je reSeno pomérné podrobné, jakym
zpUsobem bude financovan ten nakup. Soucasné je zfejmé, Ze v okamziku, kdy se trzisté
koupi, bude potieba odstranit stanky. Dovozuji z materialu, Ze odhadujeme, Ze odklizeni
bude stat asi 1,3 mil., ale otazka je, jakym zplsobem to bude financovdno. Také rozpoctovym
opatfenim? Nebo to bude azZ v rozpoctu pfistiho roku? To je véc, ktera vtom materidlu chybi.

A pak jesté doplnujici otazka, jestli v tuto chvili méstska ¢ast zajistuje néjakou zvlastni
ostrahu toho objektu. Dékuiji.

Ing. Pek: Ted nevim, jestli myslite zajisténi ostrahy objektu v rezimu, Ze nemovitosti
jsou zatim nékoho jiného, jestli strazime nase pozemky, nebo jestli strazime nékomu jinému
ty budovy. To se ptam ja, abychom odpoveédéli, tak bych potieboval...

Pani Sedmihradska: Dobre, cokoli. Rozumim tomu, Ze asi ne, tak to oddélte. Dékuiji.

Ing. Pek: Trvate na odpovédi do 30 dnd, nebo to beru jako vyzvu?
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Pani Sedmihradska: Nechme to byt, zkuste mi, prosim, odpovédét na prvni otazku.

Ing. Pek: To uz jsem zase zapomnél, ktera byla prvni.

Pani Sedmihradska: Jakym zplsobem bude financovdno odstranéni stanku.

Ing. Pek: Asi jediny zpUsob, jakym je mozZno to financovat, je zdroj naseho rozpoctu.
Pochybuiji, kdyz to mame na stole ted na zacatku prosince, Ze ta koupé bude realizovana tak
rychle, aby k odstranéni mohlo dojit v rdémci rozpoc¢tového obdobi 2016. Pfredpokladam, zZe
to spadne do roku 2017. Sama vite, Ze rada md pravo provadét rozpoctova opatieni do
pomeérné znacné vyse, a tato vyse je natolik podlimitni, Ze jde pomérné jednoduse
v rozpoctu na to ty prostfedky ziskat a urcit.

Doufam, Ze odpovéd staci, a prosim pana zastupitele Marsalka s jeho prispévkem.

Pan Marsalek: Dékuji za slovo. Jesté jednou se obratim na procesni véc. Mné to
vysvétleni nepfislo dostatecné. Tento material, tvrdil jste, Ze materidl jde do rady 8 dni
predem. Znovu se tedy ptam: Tento material predklada rada, anebo vy jako zastupitel?

Ing. Pek: Material predkladam ja, nicméné program toho, jaky bude program
zastupitelstva, se dava 8 dni predem. To samoziejmé nejde napravit tim, Ze ten material jde
pozdéji. To jsou procesni zalezitosti. My jsme si tady schvalili, a myslim si, Ze jsme si to
schvalili i hlasy opozice, pokud se nemylim, Ze tento material zde budeme projednavat. Tak
projedndvejme ten material a neprojednavejme okolnosti, jak se sem dostal. Cas na
prostudovani byl. Chapal bych, kdybyste chtéli dalsi pfestavku na dostudovani. Ted se o tom
nebavime. Bavime se o okolnostech mimo vlastni véc. Je to skoro posledni bod, tak uz to
néjak dopracujme.

Prosim o pfispévek pani zastupitelku Richterovou.

Pani Richterova: Mam porad pocit, Ze si trochu nerozumime. Nam slo skutecné o
jeden e-mail, klidné s informaci, takto to bylo v radé, material bude nejspis na zastupitelstvu
trosku jinak, ale v zdsadé stejny, prosté proto, aby se s tim mohli vSichni. (Pozndmka v radé:
NemuZe to nékdo vysvétlit?)

Podstatné je, mam nasledujici otazku. Je samoziejmé dobre, Ze méstska ¢ast bude
mit konec¢né moznost to misto vyresit. Je to skutecné ostuda Prahy 10, naprosty souhlas
s timto. Mdm tam otazku, kterd mi neni z materidlu Uplné zfejma. Jde mi o casovou
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souslednost krok( v minulosti. Jak jsem se pokousela si z toho udélat takovou ¢asovou osu,
co se délo, tak v podstaté uz v dobé, kdy jsme prebirali jakoZzto méstska ¢ast z majetku hl. m.
Prahy tu trZnici, tak vlastné nefungovala viibec dobfe, a od roku 2008 se datuji snahy,
odstranit stavby.

TakZe ted vlastné mame 8 let poté. Vétsina z vas, ktefi sedite v radé, to patrné téch 8
let FesSite, a proto se ptam, jak to bylo, kdyz od roku 2010 bylo vedeno u stavebniho uradu
pravé to podstatné, to spravni fizeni o odstranéni stavby, cozZ je to klicové, aby se pak s tim
pozemkem mohlo néco rozumného dit a aby nebyla tak draha ostraha, atd., atd.

Tak jak to, kdyz byl potvrzujici rozsudek v této véci v poloviné bfezna 2014, pro¢
vlastné to spravni fizeni bylo preruseno az do roku 2016, az do pocatku tohoto roku? Mam
tuto vécnou otazku na minulost. Chapu, Ze v mezidobi se tam jesté dély rizné soudy o
zaplaceni dalSich penéz ze strany byvalého provozovatele, ale ptam se, jaky to mélo vliv na
to, Ze bylo tak dlouho prerusené fizeni o odstranéni stavby. Protoze to je ve findle to
podstatné, proc to celou dobu lezi ladem. Dékuiji.

Ing. Pek: Myslim si, Ze se ted mUzZeme, protoZe se nikdo nehlasi do diskuse, tak se
muazeme vénovat budoucnosti, a poprosim predsedu navrhového vyboru, at nas provede
hlasovanim.

Pan Ledl: Abych vyloucil nedorozuméni, budeme hlasovat o ndvrhu usneseni k nové
zatazenému bodu &islo 19., ktery po dozatazeni bodu 2., tedy dar Policii CR jako &islo 2., byl
precislovan na bod 20., tedy nové bod 20. k ndvrhu na koupi stavby Trzisté CARLO - Trhy s. r.
0., umisténé na Casti pozemku parc. ¢. 1958/6, k. U. Vrsovice, od insolvenéniho spravce.

V diskusi zaznéla rada véci, ale navrhovy vybor neobdrzel Zadny pozménujici nebo
doplnujici navrh, takze vas prosim, pane predsedajici, abyste nechal hlasovat o navrhu
usneseni k tomuto bodu v té podobé, v jaké ho maji kolegové v materialech, tedy beze
zmény. Dékuiji.

Ing. Pek: Moc vam dékuji za upresnéni Cisel tim, jak se to posunovalo a vkladalo,
takze hlasujeme o bodé ¢islo 20 nového cislovani. Prosim, hlasujte pro, proti, zdrzel se.

Navrh byl pfijat.

A nyni mGZeme pokracovat v projednavani bodu plvodni ¢islo 19., nové Cislo 21.
Timto predavam slovo predkladateli panu tajemnikovi.

21.

Navrh na volbu tajemnika/ce Vyboru pro strategické investice (VSI) Zastupitelstva méstské
¢asti Praha 10
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Pan Slavik: Dékuji za slovo. Pfedkladam material k ndvrh na zménu tajemnika Vyboru
pro strategické investice (VSI) Zastupitelstva méstské casti. Odvolavam pani Varikovou
z dlivodu, Ze odchazi na materskou, a navrhuji zvolit do funkce tajemnika vyboru pana Ing.
Zbynka Placha, vedouciho oddéleni investic, a to s Uéinnosti od 2. 12. 2016. Dékuji.

Ing. Pek: Dékuji panu tajemnikovi. Zahajuji diskusi. Do diskuse se nikdo nehlasi, tim
padem ukoncuji diskusi a prosim pana predsedu navrhového vyboru, aby nas proved|
hlasovanim k bodu podle nového Cislovani 21.

Pan Ledl: Dékuiji. Ja jen, aby nevznikla jakakoli pochybnost v budoucnu, obecné
mame v jednacim a volebnim fadu, Ze volby probihaji tajnym zptsobem, pokud se
zastupitelstvo nedohodne, Ze budou verejné. Nejsem si ted'jist, zda se to tyka i volby
tajemnikd vybor(, proto bych doporucil, abychom to rozsifili na dvé usneseni, tedy za prvé
zastupitelstvo souhlasi s tim, Ze volba bude provedena verejné, a potom budeme hlasovat o
tom usneseni.

Pan Slavik: Jestli mZu, pane doktore, to se netyka zastupitell méstské ¢asti, ale
zaméstnancl na muj navrh. Podle mé na to nespada ustanoveni na tajnou volbu.

Pan Ledl: Dobie, mné tohle vysvétleni staci, mé& tam zmatl termin v usneseni Il. voli.
V tom pfipadé, pokud jsme si takto vSichni zajedno, tak bych vas chtél pozadat, abyste
nechal hlasovat o ndvrhu usneseni k navrhu na zménu tajemnika/ce Vyboru pro strategické
investice (VSI) Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 10, pavodné bod 19., nové 21., abyste o
tomto usneseni nechal hlasovat v té podobé, jako je predlozeno zastupitellim v pisemné
podobé v materialu. Dékuiji.

Ing. Pek: Dékuji panu predsedovi navrhového vyboru a prosim, hlasujme k bodu ¢islo
21 v novém Cislovani, pro, proti, zdrzel se.

Dékuji, ndvrh byl schvélen.

A nyni pfedavam fizeni tohoto jednani panu starostovi.

Ing. Novak: Dékuji panu prvnimu mistostarostovi, a ted nas ¢eka bod

22.

Dotazy a informace ¢lenli zastupitelstva
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Ptdm se, ma nékdo z ¢len zastupitelstva prispévek do tohoto bodu? Pani
zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Dékuji za slovo, pane starosto. Mam nékolik dotazl a byla bych
rada, kdyby vSechny byly v zapise, nejsou recnické, a na vSechny bylo odpovézeno, prosim.

Prvni se tyka akciové spolecnosti. V roce 2015 jsem byla odvolana z dozorci rady
z divodu odmény ¢lenky neuvolnéné zastupitelstva. Proto se ptam, kdyzZ jsem vidéla na
obchodnim rejstiiku, Ze se vraci neuvolnéni, proc¢ se tomu tak déje, jaké byly ekonomické
uspory od rozhodnuti, kdy se nahradili neuvolnéni uvolnénymi.

S tim souvisi, Ze Zadam o odmény predsedy, mistopredsedy a ¢lent Praha 10 —
Majetkova a jejich dcefinych spole¢nosti, a dale Zadam o zapisy od roku 2015 do konce roku
2016 dozorcich rad viech akciovych spolecnosti, materské i dcefinych.

Dale bych se zeptala na vyvoj Horského hotelu, jelikoz nebyl schvalen bod programu,
jaké jsou plany a strategie s Horskym hotelem. Jedna se mi i o nesmluvni aktivity pana
Zemanka, o kterych jsem tady hovofila na jafe tohoto roku, jestli byly ukonceny a kdy, jak se
reSil usly zisk akciové spolecnosti a jak je mozné, Ze si pan reditel, ktery je ve funkci od
Cervna 2015, této skutkové podstaty vSiml aZz v breznu, tyden pred tim, nez jsem ho na to
upozornila.

Dale bych se asi zeptala na storno poplatky, jak je s nimi zamysleno. Pfipomenu par
véci pred rokem, konkrétné 30. 9. 2015 na aktudlné.cz pohovofil pan mistostarosta Lojda,
budu citovat. Pro Prahu 10 je to jednoznacné nevyhodné. Jedna smlouva fika, Ze bude
spravovat a provozovat za korunu dennég, a druha tika, Ze mu méstska ¢ast bude dodavat
klienty, a kdyzZ ne, tak jesté bude platit penale. Hovoti se o storno poplatku. Konec citace.

Jak s timhle se dal bude nakladat, jestli se panu Zemankovi porad budou platit tyto
nehorazné vyse storno poplatk(, které vidime i v registru smluv. A taky bych se zeptala
k nezasmluvnénym aktivitam, jestli premyslelo vedeni akciové spole¢nosti, potazmo
odpovédny radni, kdyz mél tyto v podstaté nelegdlni aktivity, jestli se nevymeni, jestli se
neukondi aktivita s panem Zemankem na tyto provozni sluzby, které ma uz od roku 2009
nebo 8.

Dale bych se zeptala k akciové spolecnosti, resp. Horskému hotelu, jak to bude
s realizaci elektro rekonstrukce. Vime, co se tam stalo, vime, Ze prakticky neprobéhla, vime,
Ze se vratily penize, je to porad v havarijnim stavu, upozornoval na to kolega Karel Duchek, a
ja jako matka déti na Praze 10, které chodi na zakladni Skolu, jsem postavena pred véc, kdy je
tam mam poslat. Bohuzel, nerada bych vsechny déti, zvlasté své, vystavovala 86 nebo kolika
chybam a havarijnimu stavu elektro. Byla bych rada, kdyz to je v havarijnim stavu, kdy se to
bude realizovat, proc¢ se to nerealizovalo letos v |été. Nevim.

Dalsi véci je anonymizace smluv, konkrétné z registru smluv, které déla pro méstskou
Cast akciova spolecnost — spojuji prispévky. Jde mi o to, proc se to resi pres akciovou
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spolecnost, jaké jsou na to ndklady. Chtéla bych rada vidét smlouvu a kolik se do soucasné
chvile proinvestovalo a proc to nedélaji urednici.

Dale k tomuto bych jesté chtéla védét, pro¢ mi pan reditel nékolikrat odmitl predlozit
ucetni denik, kdyz mi icetni denik poslal v excelovské podobé od roku 2008 do roku 2015 na
podzim, a od fijna 2015 se pravdépodobné déje néco tajného, netransparentniho, protoze
ted' je problém, ted' mi nechce dat vyjezd z ucetniho deniku, a ja se ptam proc.

Dalsi véci je eurodotace. Tady bych se rada zeptala, nevim, ktery pfesné radni to ma
na starosti, ale urcité budete védét, v programovém obdobi 2014 — 2020 méstska cast zatim
zadné financni prostredky necerpa z EU podle, nevim, néjaké 106 jsem se docetla. V letoSnim
roce byla podana jedna projektova zadost s ndzvem Komplexni rekvalifikace s Desitkou, a ta
jesté samozirejmé nebyla schvalena, nebyly pridéleny prostfedky. Nemusite mi, prosim,
odpovidat touhle odpovédi, protoze tu uz znam, prosim.

Chtéla bych se zeptat, kdyz budeme pfisti rok v poloviné programového obdobi 2014
— 2020, s ¢im se pocita. V minulosti mi pan Slavik odpovédél, Ze zapojeni do jednotlivych
vyzev predstavuje pro zaméstnance uradu znacnou administrativni zatéz z ddvodu narustajici
agendy, zvlasté vyrizovani poskytovani informaci dle zakona 106/1999., je vlastné urad
paralyzovan. Na vedeni projekt( dostala méstskd ¢ast finance. Konkrétné v projektu
zavedeni centralni administrace Fizeni projekt(i na Praze 10, a to konkrétné& MC do toho
investovala 2,8 z vlastniho rozpoctu, plus dalsi penize byly z Evropské unie. TakzZe bych se
jenom rada zeptala, jaky je plan, jaké jsou vize.

Dalsi véci je komise na mistni Agendu 21. Kvituji, Ze se do toho méstska ¢ast zapoji,
kazdopdadné od 25. 2., kdy se schvalilo, Ze bude méstska ¢ast ¢lenem, se prakticky vibec nic
nestalo. 30. 6. se zfidila komise, vedenim byla povérena pani radni Cabrnochov3, a az 16. 11.,
mezi tim 22. 9. bylo prodlouzeno, 6. 10. bylo prodlouzeno, 20. 10. bylo prodlouzeno, mezi
tim byl pocet ¢lenq, to se schvalilo. 16. 11. jsme se konecné dozvédéli téch 18 ¢lend.

Chci védét, proc se nestihl termin 30. 11., do kdy se mohly dat podklady, aby se
méstska cast ze statutu zajemce dostala do statutu ¢lend. To se prosté ptam, proc se takhle
promarnil dalsi rok.

A posledni asi technicka véc, jen bych pozadala, jestli videozaznamy jdou davat driv,
nez tyden pred nasledujicim zastupitelstvem. Nevim, kde je problém. Netusim, jenom by mi
to pomohlo, prosim v praci pro zastupitelstvo v pfipravé. Dékuji moc za pochopeni a dékuiji
moc za odpovédi.

(Radni Hejl pozadal mimo mikrofon o predani dotazli pisemné.)

Ne, je to na stenozaznamu a mélo by to byt v zapisu.

Ing. Novak: Dalsi do diskuse technicky pan tajemnik Slavik.
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Pan Slavik: A ja bych vas poprosil, abyste pomohla moji praci, abyste mi to dala
pisemné, protoZe stenozaznam dostanu za 15 dni, a pak mam 15 dni na to, vam odpovédét
na 20 otazek. A nezlobte se na mé, mam i jiné véci na praci. Poprosim vds pisemné,
minimalné véci, tykajici se Majetkové. Dékuiji.

Ing. Novak: Technicky pani zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Nevim, které dotazy mam poslat komu pisemné. Vam, které
spadaly...

Pan Slavik: Rekl jsem, Ze tykajici se Majetkové, tykajici se mé&.

Pani Komrskova: A zbytek?

Pan Slavik: Zbytek mi je celkem jedno, to at si feknou kolegové, pod které to spada.

Pani Komrskova: Dobre, poslu vam to z Majetkové, diky.

Ing. Novak: Technicky pani radni Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Také bych poprosila, aby dotazy na mé byly podany pisemné,
protoZe to celou prdci zjednodusuje a urychluje, a kdybychom mohli poprosit i za ostatni
kolegy, doufam, Ze se s tim ztotozni, tak by to bylo z vasi strany, protoZe to mate pripravené,
tak by to bylo jednodussi a férovéjsi. Dékuiji.

Ing. Novak: Technicky pani Komrskova.

Pani Komrskova: Potom bych se tedy snazZila pozadat, aby nebyly vypracované ani 30.
den, ani do 30 dnu, ale prosté néjaky rozumny termin, abychom na to také nemuseli ¢ekat tu
stanovenou Ihitu, kdyZ my vychdzime vsttic. Diky.

Ing. Novak: Pak radné prihlasena do diskuse pani zastupitelka Chmelova.
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Pani Chmelova: Mam dveé interpelace nebo dva dotazy, prvni se tyka pana radniho
Zoufalika. Chci, aby se pokud mozno ted vyjadril k mym dotazdm k urbanistické studii
Bohdalec — Slatiny. K tomu udélam takovy uvod, Ze vsichni vime, Ze je to velké rozvojové
uzemi, ze dokonce patfi mozna i k jednomu z nejvétsich, nejvétsim rozvojovym plocham
v Praze.

Vime, Ze v sou¢asném Uzemnim planu je stavebni uzavéra na ¢asti uzemi, ze to
néjakym zplUsobem neni v Uzemnim planu feSeno. Ja se chci zeptat, jaka Uvaha vas vedla
k tomu, Ze takto veliké a komplikované uzemi ma byt reSeno pouze jednim kolektivem,
pouze jednim navrhem, bez jakychkoli variant. To Gzemi je opravdu jedno z nejvétsich
v Praze a ovlivni prosté nase mésto na desitky a desitky let.

Nedomnivam se, Ze je spravné, abychom pro nase soucasné rozhodovani méli
k dispozici pohled jenom jednoho autorského kolektivu. Je naprosto bézné, Ze takto velka
Uzemi se resi, Ze se nejdriv déla néjaky workshop, déla se ideova urbanisticka soutéz, atd.,
abychom téch pohledd méli vic.

Mam obrovsky strach, rozhodovat na zakladé pohledu jednoho autorského tymu na
tako velké uzemi. TakzZe se ptam, proc byl jenom jeden na to pohled.

A jesté bych doplnila, neodpustim si komentar k té studii, co mé zarazi, Ze skutecné
v té studii je absolutné absence vlastnické struktury, kterou to Uzemi ma. Jako nejvétsi
problém vidim, Ze je tady ruseno stabilizované uzemi fungujiciho sportovniho aredlu, minim
tim tady plavecky stadion k hokejové hale, tomu nerozumim.

Ale na druhou stranu tfeba Uzemi, které ma ve spravé Praha 10 svéfené do péce,
abych byla presnd, od hlavniho mésta, tak jsou naprosto v rozporu s Metropolitnim planem
navrhovany vézaky. Soucasna studie jiz ted porusuje to, co je nakreslené v Metropolitnim
planu. To byl muj dotaz. Kdybych to fekla Uplné jednoduse, proc¢ byl zvolen jenom jeden
autorsky tym. Ja to vidim jako velké riziko.

A jesté bych se chtéla zeptat. Zajimavé bylo, Ze studie a jeji zadani nebylo
konzultovano s komisi Uzemniho rozvoje, nic, nejprve byla predstavena ob¢anlim, a az pak
nam, coZz mné prijde trosku podivny postup. A chtéla bych se zeptat, na verejnych zdrojich
neni napsano, do kdy ob¢ané mohou své pfipominky davat, tam jsem nikde termin nenasla.
Mozna by bylo dobré to doplnit. A neni tam ani popsan postup, jak s témi pripominkami
bude naloZeno. Bylo to feceno pouze na verejnych prezentacich, a tam se samoziejmé asi
vsichni nedostali. To je mUj prvni.

A druhy kratky dotaz, a to bude asi na pana prvniho mistostarostu Peka, ktery tu neni,
a myslim si, Ze mu to nemusim snad posilat pisemné. Druhy dotaz je k farmarskym trhiim. Na
mé se opravdu za posledni dobu obratily desitky lidi a stézuji si na obrovské snizeni kvality
toho, co na farmarskych trzich je. Musim Fict, Ze jsem Uplné zdéSena narazila na stanky, kde
se vyprodavaly néjaké turecké zaclony za 50 K¢. To vibec s farmarskymi trhy nema nic
spolec¢ného.
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Ing. Novak: Pardon, pani Chmelova. Spojujete pfispévky?

Pani Chmelova: Dobre, ano. Pardon.

Predpokladam, Ze farmarské trhy maji svého manazera v Majetkové, tak bych chtéla
vyuZit pana feditele Majetkové, jestli by to mohl okomentovat, a timto bych i pozadala o
napln prace tohoto manazera a jeho néjaké profesni zkusenosti, jak je vibec moiné
dopustit, abychom na farmarském trhu prodavali zbozi, které jde proti etickému nebo
néjakému kodexu, ne etickému, ale kodexu farmarskych trzist. To jsou mé dva dotazy.
Dékuiji.

Pan Zoufalik: Jenom kratce, protoze otazka si zaslouzi pisemnou odpovéd.
Odpovidam kratce proto, aby to nevypadalo, Ze nechci nebo nemam zajem s vami
komunikovat. Problém je v tom, Ze nejsem architekt, nejsem ani ¢lovék, ktery by byl
v urbanistice zdatny, a vy to samé. Vy ani ja nemame potirebné vzdélani, abychom dva
neznalci se budou o této zaleZitosti bavit.

J4 jsem dal jednoduché zadani, které vyplyvalo z mého presvédceni, Zze prave jak vy
jste to poznamenala, Slatiny bylo bilé misto. V dobé, kdy se zacal ddvat dohromady Uzemni
plan mésta, my jsme oslovili IPR, Fekli jsme si s nasimi lidmi z tzemniho rozvoje, Ze by bylo
dobfe vést spolupracii s IPR, a ta spoluprace tam opravdu byla pfi tvorbé tohoto zadani, aby
to bilé misto se odkrylo. Abychom udélali néjakou moznost vyhledu do budoucna, pravé
proto, Ze si myslim, Ze Slatiny, Bohdalec, jak je to nazvané, je rozvojové misto a bilé misto
Prahy 10 a do budoucna si zaslouzi nasi néjakou Uvahu o tom, jak dal.

To, co ten tym vytvofil, bych byl rad, aby si dokazali obhajit ti panové architekti. J3
osobné si myslim, Ze je to zacatek prace, a vysledkem toho bylo mj. to, Ze IPR zacal
zapracovavat Slatiny, a to bilé misto se prestavalo tvafrit jako bilé misto. Ja si myslim, Ze je to
spravné a Ze je to cesta smérem, cilem by mélo byt tu situaci z toho mista, jak vypada dnes,
udélat opravdu misto k bydleni, misto k Ziti. Diskuse, ktera bude trvat déle, neZ toto volebni
obdobi a pfisti volebni obdobi, diskuse je nastartovana, tomu jsem ja rad.

Omlouvam se, nezapisoval jsem si vasi rozsahlou — jesté néco, pani Chmelova? To
bylo, proc tento kolektiv, proc jedni a Ze to bylo ve spojitosti s IPR. Vice architektd na tom
v prlbéhu jednoho roku pracovalo. Magistrat, nasi panové a damy a samoziejmé organizace,
ktera toto ddvala dohromady.

Otdzka jesté, omlouvam se, poprosil bych pana Pecanka, abych tady néco neslibil, a
pak jste mé nekfizovali. Jestli neumite, odepiSeme, ale terminy dalSiho postupu. Naopak
jsem vital, abyste byla pfitomna nejméné u jednoho projednavani. Vital jsem pomérné
slusny zajem obyvatel o tuto problematiku, a myslim si, Ze jsme to nadstandardné resili tim,
Ze jsme pravé vyvolali diskusi nejenom odbornou, ale mezi ob¢any Prahy 10, coZ jsem rad.
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Pane vedouci, jestli mizete.

Pan Pecanek: Konkrétni termin, do kdy je moZno podavat pripominky, zatim
stanoven nebyl, a ony samoziejmé chodi. Za sebe fikdm, Ze budu navrhovat s panem radnim
projednani minimalné, konec roku je asi malo, pravdépodobné leden, Unor, to jesté pobézi.
Ale samozfejmé na vasi otazku reaguiji, Ze to zvefejnime.

Pan Zoufalik: Jestli takhle staci, anebo jesté chcete, abych néco pfripsal? Staci, dékuji.
Sednu si s panem architektem Ludvikem a néco vam napiSeme.

Ing. Novak: S technickou pan tajemnik Slavik.

Pan Slavik: ProtoZe tady zaznélo néco o farmarskych trzich a o jejich spravci, jak je to
ve strasném stavu, tak moznd poprosim pana feditele, aby rfekl aspon par slov o tom, jak to
funguje, jakym zplisobem tam dochazi ke kontrole, pfipadné davani pokut farmarim, jejich
vypovédim apod.

Pan Urban: Dobry den, damy a panové, ja bych mozna zasadil tu odpovéd do trosku
Sirsiho kontextu, protoZe si urcité pamatujete z materiald, které jsme nékolikrat prezentovali
na zastupitelstvu, farmarské trhy jsme prevzali v urcitém stavu, prevzali jsme je s pomérné
velkou ztratou. Nechci hodnotit jejich stav v dobé, kdy jsem je prebiral. Co jsme za tu dobu
udélali? Udélali jsme mij. to, Ze jsme prodejce presmlouvali, tzn., kazdy prodejce ma smlouvu
omezenou do konce roku, a ma novou smlouvu s priloZzenym transparentnim cenikem. Mj. je
v té smlouvé pokuta 1500 K¢ za kazdé poruseni prohlaseni, tykajiciho se plvodu a
sortimentu, takze pokud budu pfesné védét, o jaké zbozZi jde, samoziejmeé to ovérim i pres
manazera farmarskych trhi, tak to opatfeni pfijmeme, tak jako jsme uz pfijali i v jinych
pfipadech. To je jedna véc.

Druha véc, jak jsem vzpominal ztratu farmarskych trha, tak jsme se pokusili ted
v disledku odchodu manazZera farmarskych trhli s t¢innosti od 1. 9. zkusit sloucit
provozovani farmarskych trhd s Gutovkou a paralelné jsme zacali pracovat na novém
konceptu farmarskych trh od bfezna pfistiho roku. Trh bez vécného spravce, ktery bude mit
kapacitu na detailni kontroly plivodu potravin, na detailni kontrolu sortimentu, se uplné
neosvédcil. Od biezna budeme hledat nového spravce, ktery skutec¢né bude mit tohle pevné
Vv gesci.

Nicméné informace o tom, Ze farmarské trhy sly vyrazné dold, slySim ted poprvé, ale
vérim, Ze od nového roku v ramci nového konceptu bez ohledu na to, jaka je, feknéme,
srovnavaci uroven, tak Ze se zlepsi. Dékuiji.
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Ing. Novak: Dalsim prihlasenym do diskuse je pani zastupitelka Richterova.

Pani Richterova: Dobry den, protoZze doba pokrodila a ja bych rada, abychom se na
tohle téma soustredili, tak jsem Sla dopredu. Vidim, Ze oblic¢eje vzhlédly. Prosim vas, jsem
tady proto, Ze jedna z klicovych oblasti fungovani uradu je zajisténi vécného béhu pomoci
informacnich systémU a ICT. A tahle klicova véc pro fungovani Ufadu ma samozrejmé znacné
dopady na rozpocet. Soucasné to je téma, které neni vibec projednavano v zadném vyboru
i komisi, kam by mél pfistup nékdo z opozice. Mozna je to projedndvano v komisi
informacni, ale ta je sloZena Cisté z ¢lend rady.

A protoze 16. listopadu rada MC pfijala usneseni €. 883, k némuz je ptiloha dGvodova
zprdva, kterd se zabyva stavem ICT, tak to povaZuji za tak dllezZitou véc, Ze bych rada, abych
zde pfipomnéla to podstatné z té zpravy a polozila otazky, které si myslim, Zze by verejnost i
my opozi¢ni zastupitelé jsme na né méli dostat odpovéd, a soucasné bych rada zdlraznila
nékteré véci, které jsme uz fikali v minulosti, ale stale se nezménily a nezlepsily, a zase to ma
velky dopad na hospodareni nasi méstské casti.

Prvni otazka byla, zda budeme nejen jako opozi¢ni zastupitelé, ale predevsim jako
zastupci verejnosti, zastupci jejiho hlasu informovani pravidelné o stavu ICT sluzeb a o tom,
jaké tohle vSe ma dopady na rozpocet.

Druhd otazka je, proc vlastné ty zpravy, které projednava rada, at uz to je tato
nedavna zprdva o stavu ICT, nebo velka zprava, nazvana informacni koncepce, neobsahuiji
zadna konkrétnéjsi ¢isla. Neobsahuiji ¢isla o tom, nejenom o tom presnég, kolik mame
koncovych stanic pocitacl, kolik mame notebookd, nebo kolik mame softwarovych licenci,
ale predevsim neobsahuji odhady toho, kolik téchto pftistroji potrebujeme. Kolik toho je
potreba. Jediné konkrétni Cislo, které je naprosto podstatné, je, a to jisté védi vSichni
Urednici velmi dobfe, Ze koncové stanice na Uradé jsou Sest let staré.

Zasadni otazka je, ve smlouvé s 02 bylo, Ze ma pocitace prlibézné obnovit. V roce
2010 02, pokud se nemylim, za 600 tisic tehdejsi pocitace odkoupilo od Gfadu MC. Takze
moje naprosto klicova otazka, kterou prosim zodpovédét pisemné, je, jak je feSen tento
zasadni smluvni nesoulad. 02, na nézZ byla sprava IT a ICT outsourcovana, mélo koncové
stanice obnovit. Evidentné to neprobéhlo. To je néco, co nyni bude mit mnohamilionovy
dopad na nas rozpocet. A domnivam se, Ze to je néco, co nelze prejit ml¢enim. Myslim, Ze to
je otazka na pani radni Cabrnochovou.

Podobné podstatna a s velkym dopadem, opét mnohamilionovym dopadem na
hospodareni méstské ¢asti, je otazka pokracovani provozovani — spojuji prispévky — tzv.
verejné Wi-Fi. Je to néco, co nas stoji 5 mil. K¢ rocné, a v podstaté to znamena, Ze nékolik
paneldkl na uzemi Prahy 10 plus Gutovka plus méstsky Grad maji tzv. Wi-Fi zdarma. Ale tak
to prece neni. Je to tak, Ze to platime my vsichni, naprosto v porfadku samoziejmé je, aby na
uradé byla Wi-Fi, ale neni v poradku, Ze za ceny, které jsou dneska zhruba tficetinasobné
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oproti tomu, za co by to Slo vysoutézit, poskytujeme nékolika stovkam obc¢an(, mozna
tisicovkam, ale stale malému procentu néjaké Wi-Fi sluzby, a vlastné ani nevime proc.

Rada bych opravdu zdlraznila, podtrhla a nevim, jak jesté jinak vyzdvihla,
upozorinujeme na to od tohoto jara, od jara 2016, z jednani o rozpoctu jsme zdUraznovali, Ze
to musi byt vyskrtnuto. Rozpocet na Wi-Fi byl takovy, aby se téch nasmlouvanych, a
vypovédni lh(ta je tam 3 mésice, nékolik mésicli z tohoto roku mohlo zaplatit, ale aby
v ¢ervnu mohla Wi-Fi skoncit. Upozornovali jsme od jara, Ze to neni v souladu s péci fadného
hospodare, timto zplsobem skutecné vyhazovat 5 mil. ro¢né. To se nastrada. Za ty roky jsou
to desitky milion0. Nic se nestalo, Wi-Fi pokracuje, a pozor, v informacni koncepci je jasné
napsano, Ze je to priorita 2, néco, co bude pokracovat nejspis i nadale, a s témi 5 mil. se
zkratka pocita. Neni ani zpochybnéno, jak je to nastavené, jestli se to presoutézi, atd., atd. To
je naprosto neslychané, ja znovu upozornuji pani radni, zda si je védoma toho, Ze ji
opakované upozoriiujeme, Ze takto se radny hospodar nechova.

Treti véc je ta, Ze ty dokumenty, na zakladé nichZ rada schvaluje nebo bere na
védomi, jak bézi informacni koncepce, jak bézi sprava IT na uradé, ze ty dokumenty obsahuji
fadu omyll, nepresnosti a véci, které by mély podlehnout néjaké odborné diskusi. Priklad, ta
zprava o stavu ICT tvrdi, Ze na zakladé zakona o archivnictvi je nutné povinné skenovani
vsech dokument( z dGvodu ukladani, a to ma znacny narok na vlastné diskova pole, na
Ulozné prostory. JenZze problém je v tom, Ze ze zakona o archivnictvi vyplyva pouze to, Ze si
my jako urad musime vybrat, zda budeme archivovat digitalné nebo papirové. Nemusime
vSechno skenovat, prosté mame moznost volby. A takovychto vécnych omyl(, které maji
potom dopady, tam je vic. Jsou tam duleZitd upozornéni, Ze byly chybné poloZené datové
kabely v Uradu uz v roce 1996. TakzZe 20 let to nikdo neresil, nic se nedélo.

Ale zase, ta véc je pomérné draha. Pokud se bude presitovdvat, pokud se budou
ménit sitové kabely, ma to obrovsky dopad. V pfipadé, Ze se bude rekonstruovat budova a
udélaji se nové kabely, a potom ty penize budou vyhozené, Ze je potieba takovéto véci
opravdu dlkladné prodiskutovavat, promyslet a davat k postfehlm verejnosti pfinejmensim
skrze nas opozicni zastupitele.

Ja bych shrnula. Mdme tady dokumenty, které jsou obecné. Pfitom si nase obec
zaslouZi néco vic nez slyset, Ze v tomto roce se nejspis bude pripravovat rozpocet na 2017,
ktery bude obsahovat 8 mil. na pocitace, 8 mil. na servery a dalSich 5 mil. na Wi-Fi. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsim do diskuse je pani zastupitelka Sedmihradska.

Pani Sedmihradska: Vazena rado, ja se na vas obracim s prosbou jiZ ponékolikaté,
nyni kon¢i tento rok, se za¢atkem nového roku bych vas proto rada poprosila o pfipravu
harmonogramu Fadnych jednani zastupitelstva MC, tak abychom si mohli nasi ¢&innost n&jak
planovat. Rozumim tomu, Ze vse naplanovat nelze, radi pfijdeme na mimoradné jednani, ale
alespon ta fadna jednani by méla byt oznamena dopredu. Skute¢né z tydne na tyden
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organizovani Ucasti na jednani zastupitelstva je velmi naro¢né. Dékuji. Véfim, Zze s novym
rokem pfijde novy harmonogram.

Ing. Novak: Dalsim do diskuse pan doc. David.

Pan David: Dékuji, pane predsedajici. Moje vystoupeni by mélo byt spis technického
razu, nicméné radsi jsem si nechal prostor a nechci byt dlouhy. MoZna Ze se mylim, ale celé
dnesni zastupitelstvo, které je prvni po senatnich volbach, tady vibec nezaznélo, Ze ty
senatni volby vyhral jeden z nas, tzn., jeden ze zastupitell, tzn., pani Chmelova. Nezaznéla
tady zadna gratulace, tak timto osobné gratuluji, pani senatorko.

Celé toto vystoupeni mé inspirovalo, protozZe gratulaci bych provedl| asi osobné treba
po skonceni zastupitelstva, nicméné pani senatorka zacala pozivat néjakych vysadnich prav.
Ona je zatim nepouZziva, nebo nevyuziva, tzn., kdykoli mizZe prednostné, ale mam takovy
dojem, a to bych chtél, aby se to neodkladalo na néjakou tficetidenni Ih(tu, ale jestli bych
mohl prostfednictvim pana predsedajiciho pozadat odbornika o vysvétleni, pan predsedajici
pani senatorku upozornil, Ze ji konci ¢as. Myslim si, Ze ji ¢as nekonci, a myslim si, Ze mam
prostor jednak prednostni, a jednak neomezeny. Tzn., jenom tuto vysvétlivku, jestli ten cas
ma omezeny, nebo neomezeny. Omlouvam se, Ze nezndm tieba zasady. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Osobné jsem pani senatorce blahopral pét minut po tom, co
jsem podepsal protokol o vysledku voleb.

Ohledné toho, protoze to budeme fesit za chvili, protoZe pani zastupitelka ma — tak
to budeme fesit ted’. Pani zastupitelka Chmelova zada o tfeti diskusni prispévek. Poprosim
navrhovy vybor, jak se k tomu mame postavit.

Pan Ledl: Navrhovy vybor se k tomu asi nevyjadfi, pokud mné nedate pauzu, abych
ho svolal, ale ja muUZzu fict v tuto chvili mj osobni nazor. Myslim si, Ze tuto otazku upravuje
jednak zdkon o hl. m. Praze, ktery tam stanovi urcita prava sendtord, zastupiteld, clen( vlady
a jimi povérenych osob, a soucasné s tim zakon o hl. m. Praze stanovuje, Ze konkrétni
podrobnosti ma stanovit ZHMP.

Pro nas jako ZMC plati zakon, Fekl bych, analogicky. J4 bych v tom okamZiku, kazdy
jednaci rad je tfeba chdpat v komplexu, a z tohoto hlediska bych upozornil na § 7 a rad bych,
aby to zastupitelé také tak vnimali, a samoziejmé pani Chmelova, ¢imz netvrdim, Ze muj
nazor musi byt korektni nebo presny.

§ 7 odst. 6 v bodé a) identifikuje, freknéme, osoby, které mohou vystoupit na
zastupitelstvu, podle urcitych pravidel. A tady se piSe: K rozpraveé se lze s vyjimkami dle odst.
b) —to jsou obcané prihlasit prostrednictvim elektronického hlasovaciho zatizeni nebo
zvednutim ruky do doby, neZ predsedajici udéli zavérecné slovo nebo ukondi rozpravu.
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Predsedajici udéluje slovo v poradi prihlasenych. Kdo z pfihlasenych neni pfitomen, kdyz je
mu udéleno slovo, ztrati poradi.

A ted'to pfichazi: Pozada-li — tady ja to chapu tak, Ze to se tyka zastupitelQ. Byt se tam
o zastupitelich bezprostfedné nemluvi. Pozada-li na zasedani Zastupitelstva o slovo ¢len
vlady nebo jim uréeny zastupce, senator nebo poslanec, musi mu byt udéleno. A pak je tam
sobam dle § 5 odst. 5, to jsou vedouci odboru a ptizvani odbornici.

Z tohoto hlediska podle mého nazoru odst. 6 § 7 vymezuje okruh osob, které maji
v podstaté stejna prava. Ja to chapu tak, Ze se snazi vychdzet ze zakona o hl. m. Praze
zabranit tomu, aby tyto osoby, o kterych se tam mluvi, tedy ¢lenové vlady, jimi povérené
osoby, senatofi, poslanci, aby méli alespon stejna prava, nebo prinejmensim stejna prava,
jako maiji zastupitelé.

To je prvni ¢ast toho problému. Ja se k tomu potom jesté vratim. Podle mého nazoru
druha ¢ast problému nebo druhé ustanoveni jednaciho fadu je potom ¢l. 10 stejného
paragrafu, ktery si dovolim citovat, nechci tady zdrZovat, ale ono je to asi dilezité, abychom
se nékam dostali.

Kazdy z Gcastnikd rozpravy ve smyslu § 7 odst. 6. a), tedy to jsou ty osoby, o kterych
jsem ted hovoril, tohoto jednaciho fadu muize v rozpraveé ke kazdému projedndvanému bodu
zarazenému do programu jednani vystoupit nejvyse dvakrat, pficemz délka kazdého
jednotlivého vystoupeni neprekroci 4 minuty; vystoupeni a limity Ize sloucit. Pocet
vystoupeni predkladatele a délka jeho Uvodniho vystoupeni (zprdvy) neni omezena.

Tedy z toho vyplyva, Ze vSechny osoby, které jsou vymezeny v odst. 6 pism. a), tedy
zastupitelé a ti, ktefi jsou jim z toho hlediska prava vystoupit na roven postaveni, maji tedy
moznost vystoupit dvakrat, a to ¢tyfi minuty. A tady aZ potud by to asi bylo vSechno jasné.

My jsme se ted ale dostali do situace, Ze mame jednu kolegyni, ktera je souc¢asné
zastupitelka, a souCasné senatorka. Tedy vlastné se o ni hovofi v odst. 6 pism. a) dvakrat. A
tady se musime shodnout, jak to budeme chapat, jestli tak, jak to chapu ja, tedy v tom
sméru, Ze senatofi maji ta prava, minéno ti, ktefi nejsou soucasné zastupiteli, maji ta prava,
ktera maji zastupitelé, a nemaji, a je to kvali tém senatorlm, ktefi nejsou soucasné
zastupiteli. Tzn., Ze senator, ktery je soucasné zastupitelem, ma stejna prava, jako kdyby
senatorem nebyl, resp. ma stejna prava, jako kazdy jiny zastupitel.

To je mUj osobni nazor, ale ten nemusi byt spravny, protoZe ono to lze vykladat i
opacng, zZe v pfipadé, Ze nékdo i zastupitel, i senator, tak se to na néj vlastné vztahuje
dvakrat, mohl by se tedy hlasit dvakrat jako zastupitel, dvakrat jako senator. Coz by
samoziejmé bylo mozné, protoze tady se fika, kdybychom se dostali do urcitého pravniho
kretenismu, nebo resp. do (smich) —ted to nemyslim pejorativné, ale vite, Ze problém viech
jednacich radu nebo vsech pravnich predpisti spociva v tom, lidé maji predstavu, Ze ¢im jsou
podrobné;jsi, tim jsou pFesnéjii. Ono je to pravé naopak. Cim jsou podrobné;jsi, tim hiife se
s nimi pracuje a tim vice komplikaci nastava.

Protoze kdybychom chtéli byt hnidopisi, tak frekneme, kdyz se pfihlasi
prostiednictvim elektronického hlasovaciho zafizeni, tak se hlasi jako zastupitelka. Kdyz se
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prihlasi zvednutim ruky, tzn., Ze nepoutzije hlasovaci zafizeni, tak se hlasi jako senatorka, a
tim padem se muze hlasit Ctyrikrat. Vypada to, Ze si z vas délam legraci, ale snazim se tomu
vyhnout.

Proc ja si myslim, Zze by méla platit ten uzsi vyklad, i kdyz si myslim, Ze v prvni fadé to
bude zaleZet na zdravém rozumu pani sendtorky a nas ostatnich, kdyz bude chtit vystoupit
trikrat, asi ji vtom nebudeme branit, ale chtél bych jenom upozornit na obdobnou situaci,
ktera nastava s odst. 6 pism. b).

Obcané méstské Casti Praha 10, ktefi dosahli véku 18 let, jakoZ i vSsechny ostatni
osoby uvedené v ust. § 9 zakona, které nejsou Cleny Zastupitelstva, mohou na zasedani
Zastupitelstva vyjadfovat sva stanoviska.

Kdybych chtél byt striktni v rozSifeném pravnim vykladu, tak bych se mohl pfihlasit
jako zastupitel nejprve jako ob¢an Prahy 10, kterym bezesporu jsem, vystoupit pred
ostatnimi, a potom bych mél tim padem nenarusené ty dvé moznosti prihlasit se jako
zastupitel. Zni to trosku stupidné, ale nikdo z nas to zatim nikdy nepouzil.

Kdybychom zvolili ten formalisticky a pfisné, ekl bych, perfekcionisticky vyklad, tak
by asi kazdy zastupitel mél tu mozZnost vystoupit trikrat, bez toho, aby se o tom nechavalo
hlasovat, jednou jako obcan, dvakrat jako zastupitel, a myslim si, Ze to nikdo nedéld. To
jenom na dokresleni toho, Ze ja se osobné domnivam, ale rikam, neprobirali jsme to
v ndvrhovém vyboru, Ze ten odst. 6 rozsifuje, dava prava tém, ktefi nejsou zastupitelé, ale
jsou predstavitelé vlady nebo jimi povéreni, nebo senatofi, nebo poslanci, aby mohli
vystoupit stejné, jako mUze vystoupit zastupitel.

Tedy abych to uzavrel, m(j nazor je, Ze pokud je nékdo soucasné zastupitel i senator,
v zddném pfipadé neplati, Ze mlze neomezené dlouho hovofit, protoZe tam je ten jednaci
fad jasny, a v nasem jednacim rfadu neni, Ze ma pfednostni pravo. V pfipadé, Ze by
zastupitelstvo dospélo k nazoru, Ze ten, kdo je zastupitel a soucasné senator, mlzZe vystoupit
dvakrat tak a dvakrat tak, tedy Ctyrikrat, pak by tam stejné platilo, Ze v poradi v jakém se
prihlasil a maximalné na Ctyfi minuty.

Vim, Ze moje odpovéd asi neuspokoji vSechny, mné se malokdy dafi uspokoijit zcela.
(smich) Ale tolik k tomu mohu fici. Pokud nékdo z ¢lent navrhového vyboru se mnou néjak
hrubé nesouhlasi, tak ho prosim, aby se k tomu vyjadfil, ale ja osobné jsem toho nazoru, zZe
v pfipadé pani kolegyné Chmelové se vlastné de iure nic neméni a mliZze vystoupit dvakrat a
Ctyfi minuty. Dékuji.

Mozna jesté na dokresleni. Podobna situace je zcela bézna v ZHMP, kde bézné dva az
tfi zastupitelé hl. m. Prahy jsou soucasné také poslanci nebo senatory, a tam se tento
problém v zdsadé nikdy neresil a neresi, takze nemame ani precedens, protoze tam nejsou
zastupitelé omezeni ani co do poctu, ani co do délky.

Ale precedens urcity tady je, a proto jsem na to upozornoval, Ze v kazdém pripadé
bude na zdravém rozumu jak pani kolegyné Chmelové, tak nasem, abychom z toho nedélali
valku. Precedens tady mame. Pani kolegyné Cabrnochova byla dva roky senatorkou, a
upfimné feceno, nevzpominam si, Ze by tenhle problém tady vyvstal, Ze bychom ho resili,
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aspon ja si to nevzpominam, mozna Ze na néjakém zastupitelstvu, kde ja jsem nebyl
pfitomen. Dékuji.

Ing. Novak: Dalsim do diskuse technicky pani zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Technicky dékuji panu predsedovi. Bylo to neuvéritelné, ale ja bych
jenom pfipomnéla nedavnou situaci pani Cabrnochové, myslim, Ze tfikrat vystupovala
nejednou, nikdy se o tom nehlasovalo. Nerozumim tomu, proc se ted ustupuje. Kazdopadné
asi neoddélitelnd pozice obcan, zastupitel a senator, stejné jako obcan a senator. My
nemame od — do tady jsme obcané, a od — do tady jsme zastupitelé. Prece to je
neoddélitelné. Nerozumim tomu, proc¢ ted o tom diskutujeme. Myslim si, Ze ten vyklad je
zcela jasny. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsi s technickou pan zastupitel Mares.

Pan Mares: Jenom upozornim, pan doktor Ledl ted trosku nemél dobrou pamét,
protoze ta zkusenost je vcelku Cerstva, resil ji, myslim, pan prvni zastupce starosty Pek v |été.
Jednoznacné jste se shodli na tom, Ze pani senatorka ma pravo vystoupit. K tomu
samoziejmé praxe, napr. pan Bém v ZHMP coby poslanec mluvil taktéZz neomezené. Je to
otdzka nadrazenosti zakona néjakému jinému predpisu nizsi u¢innosti nebo nizsi platnosti
nebo nizsiho fadu, abych to fekl neutralné. Nakladejte s tim, jak budete myslet. Je to otazka
kultivované diskuse. Jsem prekvapen, Ze takhle obsahlé entrée pan doktor Ledl| vlastné
nepredvedl| v |été. Jedno z letnich zasedani, resili jsme tuto otazku, a takhle obsahle jsme ji

neresili. Je to pro mé, pane doktore, jako od predsedy navrhového vyboru prekvapeni od
vas. Dékuji.

Ing. Novak: S dalsi technickou pani zastupitelka Hajkova.

Pani Hajkova: Také jsem chtéla upozornit na to, Ze jsme tady méli dva roky pani
senatorku Cabrnochovou, ktera nikdy svého postaveni nezneuzila, nikdy se to tady neresilo,
takZe také apeluji na to, pouZivat zdravy rozum a nezneuzivat svého postaveni. To je
vSechno.

Ing. Novak: Dalsim do diskuse pan zastupitel David technicky.

82



P10-128075/2016

Pan David: Dékuji. Kdybych tohle tusil, tak jsem si to nechal predloZit do tficeti dnd,
ten vyklad. Nicméné podpofim tu stranu, kterd hovofi o tom, a ja jsem rad, spis jsem to
otevrel, Ze mGzeme byt radi, Ze mame mezi sebou kolegu, ktery je v Senatu, at uz to byla
pani senatorka minuld, Ivana Cabrnochova, nebo je to pani senatorka soucasna Chmelova.
Nicméné opravdu pani minuld senatorka se nékolikrat — vlastné na zdznam, tak to mdzeme
dohledat, vzdavala prednostniho prava, protozZe chtélo byt vyuZzito jinymi zastupiteli, nez ji
samotnou, a opravdu mivala bez hlasovani tfi a vice vystoupeni. To se miZeme podivat do
zaznamu, stenozaznama a veskerych zaznamu. Dékuiji.

Ing. Novak: S dalsi technickou pani radni Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Dékuji za slovo. Jenom jsem chtéla upfesnit, Ze mi bylo nabizeno,
Ze mohu vystupovat nékolikrat neomezené, nechtéla jsem toho vyuZzivat, a i jsem Zadala,
kdyz jsem se hlasila potfeti do diskuse, aby o tom bylo jako u vSech ostatnich kolegl
hlasovano. Dékuiji.

Ing. Novak: S dalsi technickou pan doktor Chodéra.

Pan Chodéra: Ja souhlasim s tim, co rekl doktor Ledl. Podle mé zaleZi na obsahu
informace, kterou nam hovofici chce fict. Jestlize se to ma tykat Prahy 10, potom vystupuje
jako zastupitel. Pokud z titulu své funkce sendatora chce fict néjakou informaci celostatni
pusobnosti, potom tady bude vystupovat jako sendtor. Ale pokud se jednd o zdejsi
zalezitosti, zaleZitosti Prahy 10, potom vystupuje jako normalni zastupitel.

Ing. Novak: Dalsi technickd pan doktor Ledl.

Pan Ledl: Ja jenom bych reagoval na pana kolegu MareSe. Omlouvam se, v |été jsem
tu zfejmé nebyl, nebo mné to uteklo, ale pokud ja vim, ani pani kolegyné Cabrnochova nikdy
nezadala o néjaké vystoupeni. Zajimavé je, Zze dnesni diskuse zacala bez toho, aby pani
kolegyné Chmelova viibec jakymkoli zplsobem ji iniciovala. Myslim si, Ze pani kolegyné
Chmelova, jak ji znam, je daleka toho, aby to néjak zneuZzivala.

Na vysvétlenou to posledni. Pan poslanec Bém vyuZzival préva vystoupit na ZHMP
neomezené dlouho, stejné jako kazdy jiny zastupitel, pravé v dobé, kdyz uz nebyl
zastupitelem, kdy uz nebyl primatorem. Proto jsem tady zd(irazrioval, Ze zkusenost z hl. m.
Prahy je nepouZitelna u nds, protoZze tam nejsou zastupitelé omezeni ani po¢tem vystoupeni,
ani délkou vystoupeni. Tam mohou hovofit, jak dlouho chtéji a kolikrat chtéji. Pravé tohle
jste pouzil. Dékuiji.

83



P10-128075/2016

Ing. Novak: Stale jsem v oblasti diskuse. Pozadam ted navrhovy vybor, jestli by se
nemohl sejit a formulovat néjaké hlasovatelné stanovisko, a proto vyhlasuji desetiminutovou
prestavku.

(Jednani preruseno od 15.38 do 15.52 hodin.)

Prosim zastupitele, aby zaujali sva mista. To plati i pro pani senatorku vzadu. Dostal
jsem informaci, Ze navrhovy vybor nedospél k jednoznaénému stanovisku, vyzadal si cas,
bude o tom jednat. Ted podle jednaciho fadu necham hlasovat o tom, aby pani senatorka
mohla vystoupit jako v poradi treti.

Budeme hlasovat. Kdo je pro? (Technicka p. MareSe mimo mikrofon.)

MuUzZeme hlasovat, nic tomu nebrani. Budeme hlasovat. Budeme hlasovat, kdo je o
toho zarizeni? Hlasujeme, kdo je pro treti prispévek. Poprosim pani zastupitelku Chmelovou
s jejim diskusnim prispévkem. Nejdfiv technicky pan doc. David.

Pan David: Dékuji, pane predsedajici. Kdyz se to takhle rozjelo a je zadani, prosim vas,
jesté to obohatte o dalsi dva vyznamné ¢leny, ktefi maji prednostni pravo dle naseho, a to je
pani Novakova a pan Stépanek, ¢lenové ZHMP. Dékuiji.

Ing. Novak: Ano, s dalsi technickou pan doktor Ledl.

Pan Ledl: Ne, ja jsem se zapomnél odhl3sit. Chtél jsem vystoupit hned po skonceni
prestavky, ale tim, Ze jste to prehodil, tak je moje vystoupeni bezpredmétné. Dékuji.

Ing. Novak: Dékuiji. Dalsi s technickou pan doktor Chodéra.

Pan Chodéra: Ja neumim zachazet s tim zafizenim. Ted' jsem se tam objevil dvakrat a
nevim, jak to zrusit. (smich)

Ing. Novak: S technickou pani zastupitelka Chmelova.

Pani Chmelova: Jenom jsem vam chtéla fict, Ze jsem se odhlasila z diskuse z toho
dlivodu, ponévadz toto zastupitelstvo skutecné nékolikrat umoznilo byvalé senatorce mluvit
vicekrat bez hlasovani. Odmitam se toho podilet, aby to kazdému bylo méfeno jinak.
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Ing. Novak: Dobre. Jesté technicky? Ne. DalSim do diskuse je pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Skoro jsem zapomnéla, co jsem chtéla, po té diskusi. ProtoZze myslim si,
Ze tady pan zastupitel David necekal, co svym pozadavkem na to, aby mu bylo vysvétleno,
jaky je soucasny stav a jaka je legislativa, tak netusil, co tim zpUsobi, protoZe uz jsme méli
tady senatorku pani Cabrnochovou, a netusil, Ze pan starosta viibec nevi jako fidici, jak to je,
protoze si vSichni asi mysleli, Ze to je jasné a Ze se feknou dvé — tfi véty, a chtéla bych jen
fict, Ze tady jak fikal pan Mares, Ze zakony vyssi pravni sily nemuze zdkon nizsi pravni sily
nijak rusit nebo eliminovat. To je jedna véc.

A druha véc, chtéla jsem se pridat, protoze tady bézné byl harmonogram
zastupitelstev, takZze jsme méli orientacni terminy, byl to pozadavek, tusim, TOP 09 a hnuti
Vlasta tenkrat na tento harmonogram, tak jsme jim vyhovéli jako minuld rada. Myslim si, Ze
z 90 % jsme se jim ridili. Bylo vSem jasné, Ze je orientacni, Ze mlze nastat mimoradna
situace, Ze tento harmonogram muZe byt doplnén tfeba jinym zastupitelstvem, tomu jsme
vsichni rozuméli, a ja bych zaroven rada, aby tento harmonogram byl pofizen na vSechny
komise a vybory. Tento harmonogram také byl, také nékdy dochazelo k tomu, Ze byly zmény
termin(, kdyZ to bylo dulezZité, ale vesmés ty harmonogramy byly, uz proto, aby byly volné
prostory, aby se ty komise a vybory nekryly.

Chtéla bych, aby nam béhem treba 14 dnl nebo do konce roku byl tento
harmonogram zaslan, abychom se mohli podle toho zafidit, protoze vétsina z nas ma své
obcanské povolani a musime to, zvlast kdyz je tfeba komise pro Gzemni rozvoj svolan3,
tusim, na stfedu na tfi hodiny, tak si nedovedu predstavit, jak to mlze nékdo, kdo pracuje,
zvladat, aby ve tfi hodiny mohl byt na té komisi. Nikdo tam nepfiSel? (Odpovéd ze salu.) To ja
nevim. Omlouvala jsem se na tu komisi, protoze jsem méla jednani.

Jesté jednou zadam, aby byl harmonogram zastupitelstev, harmonogram komisi,
harmonogram vyborU, a aby nam nékdo uz kvalifikované vysvétlil, jak to je s vystupovanim
senator( a zastupitell hl. m. Prahy, uZ proto, Ze pani senatorka Cabrnochova uz tu byla, tak
si myslim, Ze to neni nic nového, ani nova situace. A mozn3, Zze jsme méli dostat néjakou
informaci, jak volby probéhly. Mé by tfeba zajimalo, kolik se zicastnilo v Praze 10, kolik
obcan( pfislo volit v prvnim kole, v druhém kole, byvalo to tady, Ze vlastné informace o
volbach byla podavana. Ja bych si ji klidné vyslechla tfeba na priStim zastupitelstvu. Dékuji.

Ing. Novak: Kolik bylo téch harmonogram? Tri nebo Ctyfi? Tri. To byl samy
harmonogram. MiZeme jesté néjaky pridat. Vyborné. Dalsi do diskuse je pani doc.
zastupitelka Sedmihradska.

Pani Sedmihradska: Mam strucny dotaz, tyka se sponzorovanych pfispévkd na
facebookovém profilu Prahy 10. Mam k tomu dvé otazky. Prvni je, jakym zplsobem jsou
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vybirany prispévky, které budou sponzorovany, za které se plati, a potom bych chtéla
néjakou informaci o vydajich na sponzorovani nebo zviditelnéni pfispévku, feknéme od
zacCatku roku. Dékuiji.

Ing. Novak: Aspon pro tuto chvili poslednim pfihlasenym je pan zastupitel Mares.

Pan Mares: Ja se nejprve zeptam pana radniho Pocarovského, kdyz jako prvni pani
Sedmihradska kladla ten dotaz k tomu harmonogramu, ted' pridala dotaz pani doktorka
Kleslova, ja se k ni pridavam, tak jsem odeziral, bylo to: Nebude ten harmonogram? Nebo
nabude? Chci se zeptat pfimo pana radniho, protoze odpovéd' , nebude”, kterou jsem mozna
mylné odeziral, by mi pfisla takova ne uplné vhodna, a pokud zazni, tak ja se odvolavam na
minulost pana radniho Pocarovského, on byl v dfivéjSim obdobi zastupitelem hlavniho
mésta, a praveé sladéni svych povinnosti v zaméstnani mohl jako zastupitel hlavniho mésta
velmi pohodIné zvladat pravé proto, Zze ten harmonogram mél. To je jedna otazka pfimo na
pana radniho, a myslim, Ze pan starosta by také mohl odpovédét, jestli je ta ochota nebo
vule, jestli je nebo neni viilbec ten harmonogram mit orientacni. VSichni to chapeme jako
orientacni. Mdme ho ve vyboru zdravotné socialnim, funguje to bezvadné, prispiva to, rekl
bych, k vlidné atmosfére pti tom jednani, k rychlosti a efektivité toho jednani.

Pani kolegyné Sedmihradska se zeptala na Facebook, na sponzorovani. To je mozna
zajimavé, mé spis zajima, tady se vlastné na sklonku vladnuti hnuti ANO zrusily obecni noviny
a prevedlo se informovani radnich, nikoli dalSich zastupitel( nebo vibec. Neexistuji tady
zkratka obecni noviny, resp. noviny méstské ¢asti, ale uplatiiuje se jakasi inzerce v mési¢niku
nebo v obCasniku Nase Praha 10.

Mé zajim3, jestli se na to, Ze je tato inzerce, tato pravidelna pfiloha umisténa do
tohoto ob¢asniku, jestli je na to usneseni rady MC. Ja jsem v tom pétral, nepodafilo se mi,
mozna je chyba na mé strané, zkratka na zakladé ceho jste se rozhodli upfednostnit toto
médium, nikoli tfeba Vase Desitka, nebo jiné, nebo tfeba pfilohu Mladé Fronty Dnes,
ctvrtecni, tusim, vychazeji informace o Praze 10, da se to resit rdznymi zpUsoby. Mé zajima
to usneseni, nebo to rozhodnuti, kde jste, jak jste se rozhodli.

A s tim souvisejici video kandl méstské ¢asti Praha 10, tam chci upozornit, kolegové
z Rady, Ze natacite s televizi Praha, coZ je médium, které patfi panu senatoru Valentovi, opét
je to soukromy subjekt, to jméno, nazev té stanice vypada tak jako verejnopravng, ale je to
tentyZ majitel, jako majitel Parlamentnich list(. Ja nevim, jestli je zase ucelné a vyjadfuje to
péci radného hospodare, aby se reportaze, které se tam nataceji, které vznikaji a které se
samoziejmeé plati docela tu¢né, tak jestli maji vznikat pravé u tohoto subjektu. Je to otazka
Sirsi, jakou ma rada, resp. informacni komise a rada néjakou predstavu o medidlnich
vystupech, medialni politice. Dékuji. Prosim za odpovéd na ten dotaz.

Ing. Novak: Dalsi s technickou pani doktorka zastupitelka Kleslova.
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Pani Kleslova: Jenom bych se chtéla ohradit proti tomu, co fekl pan Mares, protoze ja
se domnivam, Ze tady nebyla vlada ANO, ale koali¢ni vlada. Za druhé Noviny Prahy 10 byly
zruSeny z Uspornych divodd, protoZe se zacalo Setfit, a v Zzadném ptipadé za doby, kdy
v koalici ANO bylo, tak nebyla Zadna masivni inzerce v novindch Nase Praha. My jsme
informovali obany pomoci Facebooku, SMS a dalSich médii, ale takovouto inzerci Zadnou
jsme si neobjednavali, protoze pak bych musela fict, jestli tohle déla jenom vlada TOP 09
tady, a nevim, jestli by se jim to libilo, kdybychom pouzivali takovéto argumenty.

A pak bych jenom chtéla, protoze jsem se tady - néktefi zastupitelé jsou oslovovani
jmény zastupitel ten a ten Mares Pavel, Mares Pavel uz neargumentuje, Ze je Pavel Mares. A
néktefi jsou tfeba oslovovani jako doc. pani Sedmihradska, tak jsem se chtéla zeptat, jestli
ted'slozila docenturu, v tom pfipadé my bychom ji jako klub ANO chtéli pogratulovat a chtéli
jsme potom, aby pan starosta oslovoval vSechny tituly v tom pfipadé. Pani Sedmihradské
jenom moc gratulujeme a prejeme ji hodné Uspéchd.

Ing. Novak: Ano, a s technickou pan — mUZu fict docent? — tak pan zastupitel David.

Pan David: Ja vtomto nemam vyhranény nazor jako pani doktorka. Nicméné se také
musim ohradit proti vystoupeni pana Marese, a v tom pripadé kdyz fika, Ze vlada ANO
odstranila noviny, tak at fika, at vldda TOP zavede noviny, protoze my ty noviny v koalici
jsme zrusili v rdmci racionalizace, Setfeni atd. spolecné se svymi koali¢nimi partnery, coz byla
CSSD, nezavisli pana Zoufalika a Strana zelenych. Nevim, byl tam je$té nékdo? Viechno.

Pokud vlada ANO odstranila noviny, tak je musi zase vlada TOP 09 zavést, abychom to
upresnovali. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. DalSim do diskuse pan radni PoCarovsky.

Pan Pocarovsky: Dékuji za slovo. Rad bych se vyjadril k tomu, co tady fikal kolega
zastupitel Pavel Mares. Opakované se mi déje na téchto zastupitelstvech zhruba od ¢ervna
tohoto roku, Ze si mé pan kolega bere tzv. do Ust. Velmi ¢asto se na mé odvolav3, ve velmi
osobnich rovinach, a mné to zacina byti nepfijemné. Pane kolego, co ja jsem délal na
Magistratu nebo nedélal, do toho je vam veskrze houby, to za prvé.

Za druhé, mé na vSechna jednani dle zakona uvolfioval zaméstnavatel. Takze ja jsem
nikdy nemél problém pfijit na jakoukoli komisi, vybor, zastupitelstvo, byt ndm casto v ramci
harmonogramu ty ¢asy ménili, napf. u vybor(, a to samé plati i pro vSechny zastupitele Prahy
10. Sice orientacni harmonogram je prima pro vybory jednoznacné, komise také, vecerni
Casy jisté preferujeme vsichni, nejen vy, co pracujete, ale i my, co pracujeme tady.

87



P10-128075/2016

Ale co se tyce téch zastupitelstev, tak si myslim, Ze mGZeme o tom diskutovat, jestli
bude harmonogram orientaéni, nemusime, to je pravda, ale vadi mné, Ze mé trosku
stalkujete, vy fakt odezirate kazdé moje slovo, fakt je to neprijemné, a ja prosim, abyste se
zdrzel tohoto chovani. Dékuji.

Ing. Novak: S technickou pan zastupitel Mdller.

Pan Miiller: Pane Pocarovsky, ja jsem vidél totéz. Ja jsem také vidél to, Ze odpovidate
,hebude”. Kroutil jste hlavou a odeziral jsem z vasSich Ust, ,nebude”. Dobre. Je to vas nazor,
Ze asi byt nema, my bychom to radi vratili zpatky na vécnou rovinu, to, Ze skutecné déla
problém, kdyZ nevime dostatecné predem, kdy zastupitelstva budou. A radi bychom vas o to
opét pozadali. Vidite, Ze ten zajem je pomérné Siroky, aby harmonogram byl dopredu.
Dékuji.

Ing. Novak: S technickou pani zastupitelka Kleslova.

Pani Kleslova: Jenom jsem se ted dozvédéla tady od pani Chmelové, Ze kdyZ jsem se
omlouvala na komisi pro Uzemni rozvoj, Ze ve tfi hodiny to nestiham, bylo mi odpovézeno, ze
vsichni ostatni to stihaji a Ze od tfi bude, a ted mi tady pani senatorka fikala, ze kdyz ve tfi
prisla, Ze tam nikdo nebyl a Ze rekli, Ze se vSichni omluvili. TakZe opravdu tohle si myslim, Ze
je hodné nevkusné a vici mné tieba obzvlast, protoze nejsem nikde uvolnéna, Zivim se jako
advokatka a nemuzu své klienty rusit takhle z hodiny. A pak kdyz se zjisti, Ze uvolnéni
predstavitelé tam ani nepfijdou, a nejsou ochotni to posunout, a pak feknou, Ze nemohli, tak
to si myslim, Ze je docela nevkusné. Dékuiji.

Ing. Novak: S dalsi technickou pan zastupitel David.

Pan David: Pane predsedajici, ja jsem se ted zachvél. Byl bych rad, kdyby po
vystoupeni pana radniho Pocarovského, a ted nevim, jestli nestalkuju, byl bych rad, kdyby ta
pracovni skupina na vysvétleni pojmu zastupiteld hlavniho mésta a pani senatorky jesteé si
pfifadila pro mé&, prosim, co je stalking v rdmci zastupitelstva MC Praha 10, protoZe bych
nerad byl popohanén v ramci stalkingu. Jestli jsem tady vlastné nestalkoval celou dobu, co
jsem dneska vystupoval. Ja si myslim, Ze kdyZ se nékdo dobrovolné pfihlasi zastupovat
méstskou €ast, hl. m. Prahu, poslancovat v CR nebo senatorovat, tak néjakym zpdsobem se
stava trosku verejnou osobou, ale opravdu, ja se zacinam bat, kdyz se to tady takhle zac¢ina
brat. Kdybyste, pane doktore Ledle, kdybyste na tom zapracoval. Dékuiji.
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Ing. Novak: S dalsi technickou pani radni Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Jenom bych tady chtéla uvést na upresnéni, jak to bylo s komisi
uzemniho rozvoje. Na nékolika poslednich jednanich komise Gzemniho rozvoje jsme resili
kolizi s pravidelnou poradou vedeni, proto se posunoval ¢as jednani na 17. hodinu, ale ani
tak to nebylo dostatecné. | z nafizeni tajemnika uradu, které dostali ostatni tajemnici komisi
a vybort, bylo doporuceno, aby jedndni v pondéli od tfi hodin nebyla. My jsme to
respektovali, dohodli jsme se na komisi Gzemniho rozvoje, na které pani doktorka Kleslova
byla, Ze presuneme jednani na stfedy ve tfi hodiny. Néjak to nerozporovala, proto to takto
bylo. KdyzZ pfisSla pozvanka, pfisla od ni omluvenka s tim, Ze ve tfi hodiny se ji to nehodi, ale
Ze by preferovala v dalSich komisich, aby byly od 15.00 hodin. To je celé.

Ing. Novak: Dalsi technicka pan radni Pocarovsky.

Pan Pocarovsky: Dékuji za slovo. Chtél bych jenom fakticky zpresnit svij vyrok, a
doufam, Ze mé posloucha zastupitel doc. David a kolega Miiller. Samozifejmé kazdy z vas, jak
tady sedi, jisté pochopil, Ze to bylo mysleno v nadsazce. Jd samoziejmé dobfe znam obsah
toho pojmu a znam kvalifikaci, kdy se to povazuje za néjaky prestupek Ci spiSe trestny ¢in.
Takze prosim, abyste to chdpali, Ze to byla urcitd mira nadsazky, a kazdy primérné
naslouchajici ¢lovék s priimérnou socialni inteligenci to pochopil. Dékuji.

Ing. Novak: Dalsi technicka pan prvni mistostarosta Pek.

Ing. Pek: Myslim si, Ze dnesni zastupitelstvo nebylo tak hrozné a nemusime si to kazit
tim, Ze zavér takhle prodluzujeme, takze navrhuji ukonceni diskuse.

Ing. Novak: To je proceduralni ndvrh, o kterém se hlasuje bez diskuse. Budeme
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Navrh byl schvalen.

Dalsi prihlaseny jesté pred tim navrhem byl pan tajemnik Slavik s technickou.

Pan Slavik: Dékuji, pane predsedajici, mam technickou na zpresnéni pani kolegyné
Cabrnochové, jenom abyste si nemysleli, Ze ja tedy ovladam, kdy bude jaky vybor nebo
komise, to tak asi opravdu neni. Ale pravdépodobné se nad tim zamyslim. Samozrejmé jsem
byl pozadan vedenim, abych vyzval zaméstnance, zejména tajemniky vybord a komisi, aby
prenesli na své predsedy a na své Cleny zadost o to, zda by nezvazili, Ze v pondéli se maji tyto
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akce konat az po 17. hodiné, samoziejmé z technickych divodu. Zbytek, co tady zaznél, je
tak jak fikala pani radni, tzn., Ze my opravdu to pondéli mame nabité, a ty vybory a komise,
které tfeba byly od Ctyf nebo péti, nebo od ¢tyf nebo od tfi, byly nerealizovatelné. To jenom
na dovysvétleni, Ze ja tady svym internim sdélenim nefidim vybory ani komise. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsi technicka pan zastupitel David.

Pan David: Dékuiji, ve vsi vaznosti, vystoupeni pana radniho Pocarovského a jeho
zaveér povazuji vici svoji osobé, anebo i kolegy, ktery ho zminil, podivdame se potom do
zapisu, za vrchol arogance. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsi s technickou pani zastupitelka Kleslova.

Pani Kleslova: Ja jsem jenom chtéla fict, Ze jsem si nasla mail, ktery jsem preposlala
radni Cabrnochové, a ja jsem ji tam napsala, pre¢tu ho: Vzhledem k terminu a ¢asu 15.00
hodin se nemohu zucastnit, Zadam, aby terminy jednani komisi byly avizovany vice
s predstihem a zacdatek byl jako obvykle — jako obvykle — a skute¢né jsem se utukla a napsala
jsem v 15.00. Ale napsala jsem ,,jako obvykle”.

Ale musim Fict, Ze mi nedosel mail s posunutim zacatku, Ze se komise posouva z 15.00
na 17.00 hodin, jak jste fikala, Ze jste to tady posunula. Ale fikam, je to jako obvykle, a
pretukla jsem se na patnactku. Ale asi by mi doslo, Ze jako obvykle nebylo nikdy v 15.00. Ale
skutec¢né jsem napsala v 15.00.

Ing. Novak: Dalsi s technickou pani zastupitelka Chmelova.

Pani Chmelova: Rychle. Ja kdyZ navrhovy vybor tady dostal spoustu ukol(, ja mam
nejasno. MlzZeme v tomto bodé, pane doktore Ledle, hlasovat o ukonceni rozpravy, kdyz
v tomto bodé Zadnd rozprava neni? Nemusite mi odpovidat, prosim, pfipravte si to na pristé.
Myslim si, Ze to hlasovani bylo neplatné a nemUZeme ukoncovat diskusi. Dékuiji.

Ing. Novak: S dalsi technickou pani zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Méla jsem stejny dotaz jako pani Chmelova. Jenom poprosim pana
predsedu, kdyby potom vSechno, co musi zpracovat, bohuzel, ndvrhovy vybor, jestli by to
mohl dat vsem ¢lenlim zastupitelstva véetné vysvétleni tedy rliznych véci. Dékuiji.
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Ing. Novak: A uplné posledni diskutujici pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Vyuziji toho, Ze jsem posledni v tomto utrpeni. Pan Mare$ mi rekl, ze
mé to tady nebavi. Divite se, pane Maresi? Mé to tady opravdu nebavi. Jsem zde 19 let a
uroven, kterou dneska napr. predvadime, tady nikdy nebyla zaznamenana. Tak nizka Uroven.
Ja bych vas chtél vSechny poprosit, pojdme se vratit k tomu, proc¢ jsme byli zvoleni. Mnozi
z vas se tim ohanéji. Pojdme pracovat ve prospéch obce a prestanme si tady hrat na néco,
ani nevim na co. Dékuji moc.

Ing. Novak: Tim jsme vycCerpali bod Dotazy a informace ¢lent zastupitelstva. Dalsim
bode je

23.

Podani zastupitelstvu

Nebylo doruceno zadné podani. Poslednim bodem je bod

24,

Razné

Do diskuse se prihlasili tfi obéané, jako prvni se pfihlasil pan Jifi Vrba. Prosim, at jde
k mikrofonu.

Pan Vrba: Dobry vecer, vazeni radni, vazeni zastupitelé, slibuji, Ze vas dlouho
nezdrzim. Obracim se na vas jednak z pozice predsedy stale existujiciho hnuti Desitka pro
domaci, a soucasné z pozice mistopredsedy predstavenstva sportovniho klubu Slavia Praha,
zapsany spolek. Slavia Praha, jak asi vite, je vlastnikem pomérné rozsahlych pozemka
v Edenu a provozuje na ném pomérné zna¢né mnozstvi sportovist pro tisice aktivnich
sportujicich ob¢ana, nejen Prahy 10, na rliznych urovnich.

Samoziejmé dalSim ukolem Slavie Praha je tento sportovni areal rozvijet
modernizovat, tak aby Sel s dobou a aby zkratka a dobre byl funkéni, nicméné neni to uplné
v souladu s jednim projektem, ktery jsme v posledni dobé zaznamenali, a to je ta
urbanisticka studie Slatiny, kde se prosim pékné se sportovisti nejen Slavie Praha viibec
nepodita.
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Proto bych se tady stra$né rad zeptal, jakd je viibec dali vize MC Praha 10, jestli se
kalkuluje s tim, Ze v néjakém horizontu 30 — 50 let, ktery se tam oznacuje, by Slavia Praha
méla z VrSovic odejit, jestli by pozemky, tak jak je to ted planovano, mély byt zastavény
bytovou zdstavbou.

A jesté, nedovolim si jednu poznamku, precetl jsem si, Ze urbanisticka studie se
ptipravovala jeden rok. My jsme jakoZzto skutecné vlastnik rozsahlych pozemki
nezaznamenali Zadnou aktivitu, Zadny dotaz, ani Zddnou informaci o tom, Ze takovy plan,
ktery MC Praha 10 oznacuje jako strategicky pro rozvoj Gzemi, tak o tom jsme neméli viibec
zadnou informaci.

Ptam se tedy, a staci mi odpovéd ustni v tuto chvili tady, zdali skute¢né je zajmem
Prahy 10, aby sportovni klub Slavia Praha z této méstské ¢asti v budoucnu odesel. Dékuiji.

Ing. Novak: DalSim do diskuse pfihlaSenym obfanem je pani *******,

Pani *******: Dobry den, vaZzeni zastupitelé, vazeni radni, vazené damy, vazeni
panové, zdravim viechny pfitomné zaméstnance Ufadu MC Praha 10. Jmenuji se ******%* 3
bydlim v ******* ‘N3 Gvod vam musim sdélit, Ze mé velmi prekvapilo, Ze asi zhruba pred
dvéma hodinami, kdy jsem se dostavila na vase zastupitelstvo, Ze mi malem nebyl umoznén
pfistup. Ze mné bylo Feeno, 7e uZ pFichazim pozdé. Nevim prog.

Vzhledem k tomu, Ze nejsem zvykla takto hovofit na verejnosti, dovolim si sv(ij projev
vam zde precist. Chvalim vas vSechny za vas vstficny pfistup k obcanlim, bydlicim na dzemi
nasi méstské ¢asti, Zze vedete politiku oteviené radnice vici svym obcanim. Zvlasté chci
podékovat pani doktorce Kleslové, pani Ing. Cunatové, pani Mgr. Cabrnochové, pani
senatorce Chmelové, panu Ing. Vavrovi, pantim, Ing. arch. Ludvikovi a Zakostelnému a vSem
pracovnikiim odboru Zivotniho prostredi a dalSim pracovnikim Gradu, ktefi se podileli na
zméné projektu firmy ORICIAN Trade, ktery se bude realizovat ve Stéchovické ulici ve
Strasnicich a ktery v plvodnim projektu byl navrZzen velmi necitlivé vici okolni zastavbé.

Chci vyslovit vaSsemu uradu pochvalu, Ze i pres volebni boj o volice mezi jednotlivymi
stranami nebo prdveé proto dokazete svym ob¢anlim naslouchat a spole¢né jim pomoci
s jejich problémy a vyslechnout jejich ndmeéty. Snazite se zde vytvofit dobré misto pro Zivot
vsech svych obc¢an(, vSech vékovych kategorii, coZ velmi ocenuji. VSichni si zaslouZi vasi
pozornost a myslim, Ze se vam tento ukol dafi, a ja jsem velmi rada, Ze bydlim na uzemi
Prahy 10, a vazim si toho, Ze je zde ¢im dale vice zelenég, ale musime ji spolecné chranit pred
necitlivymi zasahy developerd.

Preji vSem zaméstnancim Uradu nasi méstské ¢asti prijemné proziti vanocnich svatkud
a odpocinuti od celoro¢niho shonu a povinnosti, a do nového roku 2017 vam vSem preji
hodné zdravi, osobnich i pracovnich Uspéchu, Stésti i pohody. Dékuji vdm za pozornost.
(Potlesk. Také vam dékujeme.) Dékuiji, Ze se nam to spole¢né podafrilo.
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Ing. Novak: Dékujeme pani ******* 3 dalSim do diskuse je pan *******

Pan *******. Dobré odpoledne, nerad vas obtézuji v tuto dobu, uz jste mohli byt
davno doma. Jsem tady proto, Ze jsme v zoufalé situaci, nebot se jiz asi dva mésice hovoti o
Pisnici, coz vas asi zajima, pro¢ zrovna my VrSovice jsme v tom. Prosim vas, jsme v tom také.
CEZ prodava nejenom cely bytovy fond na Pisnici, ale prodava i bytovy diim zde, kdyz ukazu
timto smérem, na kfiZovatce, na té nejrusnéjsi, je to Bélocerkevska 2, kde bohuzel chybi i
Cislo 4, a je tam potom bardk 6. To je velice dulezZité.

PFed 13 lety nas CEZ vyzval, abychom zaloZili druZstva, 36 bytovych druZstev na Pisnici
a jedno ve Vrsovicich. A ted co se stalo? Prerusil to, byla to finta, my jsme nevédéli, Ze kdyz
vytvofime druZstva, jsme pravnicka osoba, v tom pfipadé nas béhem ¢ty dnl sesadili,
vSechny soutéze se zrusili, a nejvétsi zajemce, Prazska sprava nemovitosti, pro ty, ktefi jsou
mladsi, bych rekl, Ze vite, kdo to je. Je to Bankovni dim Skala, ktery v 90. letech zkrachoval,
prejmenoval se na Prazskou spravu nemovitosti, a ten mél v roce 2003 zdjem o nas barak.
Bohuzel ma zajem stale i vtomto roce 2016.

Hovofil jsem nékolikrat zde s pfitomnymi, je to pani senatorka Chmelova, dokonce i
s pani Ing. Cunatovou jsme méli néjaké spole¢né Feci ohledné toho, jak to s ndmi bude dal.
Stale nam tvrdili, Ze patfime dohromady s Pisnici, Ze nas tak budou prodavat. Bohuzel ve
Ctvrtek minuly tyden jsem se dozvédél, Ze jsme samostatné prodavani a Ze budeme v situaci,
kdy o nas stale maji zajem jini developefi, nebo snad i jiné realitni kanceldre, a pljdeme asi
svétem, protoZe v roce 2003 z tohoto domu méla byt ubytovna nebo lepsi penzion pro
tenkrat obchodni déim Carrefour. Dneska u? neexistuje, jsou v Cinég, ale tady to z(istalo
stejné.

Bohuzel bych chtél pozadat, jestli by nékdo z Prahy 10, snazil jsem se dostat i k panu
Pekovi, bohuzel hovoril jsem minuly tyden s pani sekretarkou, bylo mi feceno, Zze minuly i
tento tyden je natolik zaméstnan, Ze se mnou hovorit nemUze. Pfes pani senatorku
Chmelovou jsem se chtél dostat aspor sem a fict vam, Ze polovicka z téchto 33 bytli a 3
malych kram{ jsou plvodni obyvatelé, uz starsi, a s témito lidmi, ktefi za mnou chodi,
protoZze jsem nejenom zastupitel, stale jesté jsem, chatrajiciho bytového druzstva
Bélocerkevska 2.

Ted nam nastala takova situace, kdyby Praha 10 nam mohla pomoci, protoze Pisnice,
dneska jsem se dozvédél od zastupitelky Timové, Ze véera rozhodli o tom, Ze zaslou svoji
7adost CEZ, jestli by neudélal pauzu aZ do ervna. Kdyby se to podafilo a odloZila se celd
soutéZ, jestli by Praha 10 neuvazovala o tom, Ze by tento nas dim bud' koupila, coZ
samoziejmé, kdyZ mésto rozdava miliardy, ty miliony, odhaduji 50, 55 miliond, vic by to asi
nestalo. Bude tam zcela urcité nékolik byt volnych, jestli by to nestélo za to, nechat si to
jako socialni byty nékteré.

Pak by nastala situace, kdybychom museli jit pry¢ svétem, vypada to, Ze tam je i
stavebni parcela, ktera je v gesci Ministerstva financi, pan Babi$ o tom zcela evidentné vi, ze
tam je velka stavebni parcela, protoZe na Radé, nebo kdyz jsme byli na jednani na
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Magistratu, bylo vidét, Ze ve Ctvrtek vSichni preji Pisnici, v patek po poradé asi uz nepfali a
pulka byla proti tomu, aby penize dostal pan starosta Pisnice Koubek.

Asi uz mam skoncit. Jenom chci fict, kdyby to mohli zvazit, nékdo z desitky, protoze
prijdeme asi sem a budeme chtit nékde bydlet, pokud nebudeme bydlet na té louce naproti,
protoZze tam se cirkusovy stan jesté vejde. To je vSechno, co vam chci fict. Dékuji za
pozornost.

Ing. Novak: Dalsim do diskuse je pan zastupitel Plesnik.

Pan Plesnik: Dobry den, chtél bych se zeptat, kdy bude zastupitelstvu predlozen
materidl na vyhlaseni verejné soutéze na Gdrzbu verejné zelené a détskych hfrist.

Ing. Novak: Dalsi do diskuse je pani zastupitelka Richterova.

Pani Richterova: Dékuji. Ja bych rada rychle upozornila na to, na jaké véci se mé Casto
ptaji obcané, a myslim, Ze by to mohlo mit pomérné snadné feseni ze strany méstské Casti, a
sice, lidé se ptaji na zanedbané prostory, na nevyuzivané prostory, pravé samozrejmeé typu
trziek naproti Bohemce, nebo byvald trznice u KD Barikadnikd, nebo co bude tam, kde se uz
zacCalo stavét, tfeba u vily Mrstikova u Skolky. Do jaké miry se tam muZe stavét. Zkratka
zajimaji je prostory kolem jejich bydlisté.

Chtéla jsem dat podnét na zakladé téchto otazek. Jesté se tfeba Casto tykaji toho, kde
se planuji zahloubené kontejnery, to lidi také velmi zajima. Casto pfemysleji nad tim, kde by
to tfeba bylo mozné a tak.

Chtéla jsem dat podnét, zda prave takovéto plany, na néz se pak individualni ob¢ané
ptaji, a zase je to jista mira zatéze pro Urad, nezverejnit v néjaké interaktivni mapég, ktera by
shrnovala, co se chystd, co se planuje, jaké jsou zasadni plany. Myslim si, Ze by to mohlo pro
transparentnost procesu byt velkym prinosem.

Druhy podnét, zda obec nezvaZuje chtit po svych spravnich firmach, nebo prevezme-li
spravu obecnich byt majetkova, aby méli obcané, kteri tam bydli, moznost elektronického
ovéreni stavu svych ndjemnich smluv, zaplaceni ndjmu atd. Dneska ovéreni stavu
elektronicky nelze, protoze nefunguje uz dal iDES. To jsou dva podnéty, tykajici se
elektronizace a snazsiho pfistupu k informacim. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsi do diskuse pani zastupitelka Chmelova.
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Pani Chmelova: Ja bych tady chtéla vyslovit obrovskou prosbu na celou radu, chtéla
bych reagovat na pana ******* ktery pfed chvili vystoupil pravé kvuli jejich svizelné situaci.
Na mé jako na sendatorku se obratila spousta lidi, co tam Zije. Ja bych vas chtéla poprosit,
mohli byste se tim jako rada néjakym zpUsobem seriézné zabyvat? Zkusit to néjakym
zpUsobem probrat? Kdyz je schopen pan starosta nebo rada v Libusi néjakym zplsobem
pomahat lidem v Pisnici, tohle jde o jeden jediny dim.

Moje velka prosba, prosim, mohli byste se tim zabyvat? Samoziejmé nepredjimam,
k cemu dojdete, ale byla bych moc rada, kdybyste zkusili k tomu udélat néjakou Uvahu a
pomoct tém lidem, kterym v tuto chvili nezbyva nic jiného, Ze pokud to nékdo koupi, budou
mit velky problém. Dékuiji.

Ing. Novak: S technickou pan prvni zastupce starosty Pek.

Ing. Pek: KdyZ se na vas obCané obraceji jako na senatorku, tak si to vyfidte v Senatu.
KdyZ se na vés obrati jako zastupitelku MC Praha 10, Feste to tady. Myslim si, Ze uz jsme
daleko od toho, Ze bychom od vSech osob, které tady bydli v ramci néjakého najmu u
kteréhokoli jiného soukromého subjektu, kdykoli by se tam zvedlo ndjemné nebo se zménila
uklizeci firma, Ze bychom jim vSem hned okamzité zajistili ndhradni ubytovani. To z principu
nemUzZeme délat.

V ramci tohoto objektu nevidim zadné riziko pro obcany. Ti maji pravo dal nékde
bydlet. Ten barak existuje, byty v ném existuji, a pokud by tam doslo k néjakym socidlnim
sloZitostem, Praha 10 to samoziejmé resit velice dobfe umi. Ale tady neni nic mimoradného.
Tady je barak, ktery zmeéni majitele. Mozn3, jeSté mozna, jesté ho ani neméni. A my z toho
ted délame védu a zase z toho hrajeme politiku.

Za mnou se nikdo zasadné neobratil, jaky je tady problém, Ze nékdo zlstane na ulici
nebo néco takového. Ani nevim, proc by to teda mélo byt na mné, a ja z principu vim, Ze
zdroje méstské ¢asti mi neumozniuji vykoupit véechny soukromé objekty na uzemi MC Praha
10, které jsou urceny k bydleni.

Tohle zlehCuji, protoZe uzZ jsem unaveny z téchto zbytecnych diskusi, ale klidné si to
v Senatu vyreste, pokud pro to mate tu silu. Ted to tady zvedate jako senatorka a je to
vyloZzené téma, které je zastupné, které je uplné zbytecné. Neni to Zzadné systémové reseni.
Jestli naleznete systémové feseni, pfedlozte ndm ho, a my se jim budeme zabyvat. Ale jinak
je to jenom vykfik.

Ing. Novak: DalSim s technickou do diskuse pani zastupitelka Chmelova.

Pani Chmelova: Jenom bych prosila o upfesnéni, jestli jste mluvil za celou radu. Ja
jsem tady dala prosbu na celou radu. Nebo jestli jste mluvil sdm za sebe, za prvé.
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A za druhé prosté roli obce vidim i v tom, Ze by méli lidem pomahat, tfeba napf.
bydleni je jedna ze zakladnich Zivotnich potieb. Nechci po vas, abyste ted néco rozhodovali.
Moje prosba byla jedina. Prosim, m(iZete to probrat na radé? Kdyz Praha — Libus je schopna
pomoci malému sidlisti Pisnice, pro¢ by Praha 10 nemohla pomoci analogicky s jednim
domem, ktery je tady ve Vrsovicich.

Ing. Pek: Tady se nic nedéje, tady ti lidi o bydleni nepfichazeji. Co se déje? V ¢em
chcete pomahat? Lidi tam maji néjaky nadjemni vztah, ktery bude muset ctit i dalsi vlastnik.
Vy uz vyrabite nestésti, aniZ néco nastalo. Je to Uplné nesmyslné. To si zase pfipravujete
néjaké blaznivé téma. AZ bude krize, Praha 10 na to je pripravena, mame byty, sami jste
fikali, kolik jich mame. Mame volné byty. Mame na Prahu pomérné dost byt v poméru, jak
se to v Praze prodavalo, drzime ty byty, pfipravujeme koncepci, kolik jich jesté mGzeme
prodat. Cekdme na koncepci socialniho bydleni celorepublikovou. My jsme na toto
pfipraveni.

Ale néco jiného je socialni bydleni, a néco jiného je zasahovani do soukromopravnich
vztah(, a to si myslim, Ze by obec v principu délat neméla. To pak miZeme opravdu byt,
nevim, co bychom pak jesté mohli vyrabét. To fakt mizeme vykoupit vSechny nemovitosti
tady, a vSem fict, ddme vam minimalni najem podle néjakych zasad, a vSichni budeme
spokojeni, budeme tady mit utopicky komunismus, nebo néco, co se snazili jesté v 17. stoleti
a asi kdyz to nefunguje nikde, tak to nefunguje.

Nevim, co sledujete. Ja tam problém nevidim. Tady je jeden barak, ktery ma
soukromého vlastnika, a jde fdma o tom, Ze se ten soukromy vlastnik vymeéni za jiného
vlastnika. Ja vtom nevidim Zadny problém. To je standardni postup, a tohle mluvim ani ne
snad za radniho, urcité nemluvim za celou radu, ale mluvim za sebe jako ¢lena zastupitelstva
za TOP 09, tzn. za pravicového politika. Pokud tady méstska ¢ast bude chtit mit komunismus
a utopicky komunismus, at si tady zvoli jednobarevnou nachové rudou barvu, at to tady
vsechno vykoupi, kdyZ bude mit z ¢eho, at takhle funguje.

Rikam to takhle ostie, protoZe si myslim, Ze celé to téma je nesmysIné. A u? jsem
unaveny.

Ing. Novak: S dalsi technickou pani zastupitelka Kleslova.

Pani Kleslova: Jenom bych chtéla fict, Ze situace, pokud vim z verejnych zdrojq,
v Libugi a v Pisnici je odlidna. Tam ty domy vlastni akciova spole¢nost CEZ, ktera se pokousi
domy prodat v aukci. Ani jinou moznost jako akciova spolecnost, ktera s péci radného
hospodare musi pro své akcionare a vedeni pracovat. Jinou moznost nema, freknéme si, ona
nema jinou moznost, nez to prodavat v aukci. A je zvlastni, Ze starosta LibusSe a Pisnice, ktery
horuje pro néjakou zelen, tam ted nechal zménit Uzemni plan, kde v zeleni bude
developersky projekt, a ta zeleri se méni na stavebni parcelu. Vibec bych se tady tim
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tématem nezabyvala, protoze situace je tam skutecné zvlastni. Nechtéla bych rozhodné, aby
na Praze 10 nékdy takova situace vznikla. Ale fikdm, tam je to UpIné o nécem jiném.

Ing. Novak: S dalsi technickou pan radni Pocarovsky.

Pan Pocarovsky: Nebudu zdrZovat, navazu na pani doktorku zastupitelku Kleslovou,
protoze na Pisnici neni zdaleka vSe vyreSeno, a tak jak to tady v podstaté bylo prekrucovano,
tusi, Ze pani senatorkou, prosté Pisnice to vyfeSeno nema. Vy jste fekla, Ze to starosta Pisnice
vyresil, nebo resi néco takového. No ale nevyresil nic, a ted to tady pani doktorka rekla. Tak
neprekrucujte fakta.

Ing. Novak: S dalsim diskusnim prispévkem pan doktor Chodéra, radny diskusni
prispévek.

Pan Chodéra: Pfed nedavnem jsme udélovali Cestné obcanstvi Prahy 10 tfem

obcanim zde Zijicim, a ja se ptdm. Budeme v tom pokracovat? Pokud ano, prosil bych, aby
pan starosta vyzval zastupitele plus obcany, aby navrhli nékoho, kdo si tuto cest zaslouzi.

Ke Slavii. Pozemky Slavie by neprodavala méstska ¢ast ani Praha, ale télovychovna
jednota. Uz v minulosti ty pokusy byly ze strany fotbalového oddilu, ktery na to napf. nalakal
ENIC a PPF a vSechny instituce s tim, Ze jsou tu ohromné pozemky, které by se daly vyuzit
s tim, Ze by fotbalovy oddil odesel nékde do Krée, nebo mimo Prahu apod. Dékuiji.

Ing. Novak: Dal3i diskutujici je pani zastupitelka Cunatova.

Pani Cunatova: Kdyz dovolite, vystoupeni toho obéana mé vedlo k tomu, Ze jsem se
prihlasila do této diskuse. Ocekavala jsem, kdyz tady mame senatorku, protoze jsem se timto
zpusobem o tu zdleZitost skutecné zajimala, tak protozZe v této dobé je skute¢né situace
takova, Ze ani obec, ani Magistrat, a to chci fict naplno, nema moznost jinou, neZ hledat a
hledat, jak tém obfanlim pomlze. Uz ted je zase hozeni vidli do toho, Ze se oddélily byty ve
VrSovicich od Pisnice.

J4 jsem predpokladala, Ze kdy? CEZ pIné& nevlastni, prosim vas, tuto bytovou zastavbu,
Ze se k tomu néjak postavi stat, protoze on tam ma svoje penize. A pokud by stat skutecné
chtél pomoct tém obcanlim, tak by se do toho vlozZil jinak, nez aby vtom nechaval obce a
Magistrat. A ja jsem méla za to, Ze z pozice senatora, kdybych ja byla, rozhodné budu délat
takové kroky, aby se do toho stat vloZil. ProtozZe situace timto zplisobem pro obcany je
skutec¢né slozita.
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Jediné to, co, prosim vas, vim, vim z nasich zdroj(, Ze skutecné obec vtom udélat
zadné kroky nemuze, ale jenom ten stat. Ted pockame, jak se k tomu ten stat postavi.
Myslim, Ze dlouhy, prosim vas, feci tady okolo toho jsou UpIné zbytecné.

Ing. Novak: Dalsim do diskuse pan zastupitel Mares.

Pan Mares: Vezmu to po poradku. Za prvé k vystoupeni pana Vrby chci doplnit, a
obracim se tim na pana radniho, zodpovédného za sport i za Uzemni plan, coZ jsou obé dvé
kompetence, které tady, tak aby mu odpovédél, to je moje prvni vyzva. Tady padaji dotazy,
tazatel se zeptd, jestli mu mGze nékdo odpovédét, a ani se nefekne, za chvili vdm odpovim,
nebo pisemné vam odpovim, tak prosim.

Chci upozornit, Ze i tato zdanlivé nekonkrétni jesté ideova urbanisticka studie
znamena samoziejmé pro ten spolek pravdépodobnost, pokud by byla nékde pfijata,
navriena, postoupila by do daliho kola, Ze se nem(izou rozvijet. Ze nemGZou rozvijet svoji
infrastrukturu, Ze zkratka budou zvaZovat, i kdyby se to mélo stat za 20 — 30 let, investice,
které to maji trosku zvelebit.

Z tohoto dlvodu chci upozornit, Ze to je opravdu velice vazny krok. PovaZzuji za velice,
abychom to nepodceriovali. Vy jste do médii fekl, Ze je to pro 30 tisic lidi. Hned CTK 7adala
Clovéka z IPR, a ten fekl, vzdycky se tam pocitalo tak maximalné s 15 -16, lehce nad polovinu
toho disla.

Chci také znovu za pani senatorku Chmelovou poprosit o odpovéd, proc¢ nebyly
vybrany i jiné tvlrci tymy, které by to zpracovaly. Asponi je jenom jeden, tak aspori dva.

Ted'stfih k panu prvnimu zastupci Pekovi. Pan ******* ‘ktery tady vystoupil, fekl
jednu véc, a myslim, Ze nic jiného se od vas neceka. Najdéte si na néj ¢as, az to bude mozné,
prijméte ho, a tim aspon vyrovnate skore s pani senatorkou, ktera si ten problém vyslechla,
zjistila, Ze jeji pravomoci v této otazce nesahaji moc daleko, a z¢asti ten problém
prinejmensim na Urovni vyslechnout si, o co jde, je na samosprava. Samosprava samoziejmeé
mUzZe i dal instruovat jeho i dalsi ob¢any, co mlZou pro vyreseni svého problému udélat. | vy
muZete Fict, na to jsme kratci, ostatné to tady fekla i pani zastupitelka Cunatova.

Ale ty podrazdéné reakce, které tady slySim, mné to neprijde dlstojné. Jenom
prosim, abyste si je vyslechli. To bylo pro mé zakladni poselstvi pfispévku pana *******,

Skoncim smirné a opravdu tady dnes nereaguji nijak ironicky. Preji vdm vSem za sebe
i za Koalici Vlasta pokojné a radostné vanocni svatky, abyste vstoupili dobte do nového roku.
Dékuji.

Pan Zoufalik: Zareagoval bych velice kratce. Samoziejmé nechci utikat pred
odpovédi. Nevéril bych tomu, Ze se mi vrati stejna situace po néjakém déja vu. Byl konec
obdobi, kdy jsem byl starostou, a v novinach jsem si precetl, ze chci zbourat Bohemku. Uplna
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hloupost, nesmysl. Tehdejsi primator Hudecek si udélal tiskovou zpravu a tiskovou
konferenci a 250 ¢lank(, tenkrat jsem si to mél ¢as spocitat, tisice dotazl pak z fad lidi mé
konfrontovalo, Ze chci bourat Bohemku. Ja jsem nechtél véfit, Ze je to mozné.

A dnes jsem ve stejné situaci, ted jsem pochopil, Ze opét demagogie a pretaceni
situace, Zoufalik chce bourat Slavii. Nechce. KdyzZ jsem vidél tuto studii, tak jsem ihned rekl
pantm, ktefi mi ji predstavili jako prvnimu, Ze jestli tam vidim néjakou slabinu z pozice laika,
ktery tomu na rozdil od pani Chmelové nerozumi, Ze je to slabina pravé v tom, Ze v néjakém
mozném myslenkovém posunu téchto lidi, ktefi tuto véc resili ve svém akademickém svéte,
Ze tam odchazi praveé to, co Prahu 10 dél3, to je sport kolem SK Slavie.

Rekl jsem jim, Ze budu rad, kdyz si obhaji svoji vizi vidéni svéta za 50 let, protoze ja
fakt nevim, jestli za 50 let tady Slavie bude, nebo nebude, ale urcité bychom si prali, aby tady
byla. Tzn., fekli jsme si, Ze bude verejna diskuse, a véfim, Ze poté, co verejna diskuse se
ukondi, Ze jejich vidéni svéta se malinko poupravi a Ze Slavie SK tam zUstane, protoZe ja si to
preju.

A k tém 15 tisicim. Kdybyste se zeptali IPR rok pred tim, tim myslim rok pred tim, nez
byl rozprasen lidmi z Magistratu, tak Zadnych 15 tisic bytovych jednotek nebylo planovano.
To prave, co jsme udélali za IPR, chcete-li, za Magistrat hl. m. Prahy, bylo to, Ze jsme spustili
diskusi okolo Bohdalce — Slatiny. To, Ze nase kanceldf architektonicka, kterou jsme si
objednali, tam vidi prostor pro 30 tisic lidi, ktefi tam mUZou najit svij domov, a IPR tam
planuje 15, je pro mé uz dobry signal, protoze pred rokem tam nebylo planované nic.

To je dQivod, proc jsme celou véc spustili. Ten dlvod byl proto, abychom o tom zacali
hovofit a aby z té mapy Prahy zmizelo té bilé misto, které tam bylo hl. m. Prahou planované
dale. My jsme prevzali iniciativu a byli jsme dokonce IPR chvaleni, tim, Ze jsme celou
zalezZitost diskutovali, a jestli tam bude 15 tisic, jestli tam 15 tisic lidi najde svoje bydlisté,
anebo tam najde 30 tisic, ja to nejsem schopen dnes odhadnout, ale pral bych si, aby tam
domov naslo co nejvice v nejvétsi pohodé lidi. Situace, ktera tam dneska je, neni Unosna.
D&kuji.

Ing. Novak: S dalsi technickou je pan prvni mistostarosta Pek. Odesel. Dal je pani
zastupitelka Kleslova.

Pani Kleslova: Ja bych se o tom nezminila, ale kdyz pan Zoufalik tady fikal, ze ho ted'
nékdo podezira, zZe chce zrusit fotbalovou Slavii, tak ja na rozdil od nékterych politikd chodim
na Slavii i na Bohemku na fotbal i po volbach, nejenom pred volbami, ale ja jsem se
domnivala, Ze pan starosta s panem radnim to chtéji opravdu zrusit, protoze jestlize vlastnik,
ted uz myslim 100%, ¢inskda spolecnost CFC, a vy tu vyveésite tibetskou vlajku, tak ja jsem
pochopila, a tam se nediskutovalo nic jiného, nez Ze chcete klub Slavie vypudit ze Slavie.
MozZna jestli to nevzniklo z tohoto divodu.
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Pan Zoufalik: To je to, co je nejhori na tom viem. Ze budoucnost klenotu, jako je
Slavie, je v rukach Cifiand. V rukou toho, zda nékdo vyvési &i nevyvési. Pani kolegyné Kleslova
ukazala pfesné na perverznost dnesni doby. Dékuiji.

Ing. Novak: Ted pan prvni zastupce starosty Pek technicky.

Ing. Pek: Mam pomérné dileZitou technickou poznamku k prispévku pana ******x*
z Bélocerkevské, k tomu PRE. Ted jsem se spojil se svou sekretarkou, abych jistil, jak to
vlastné je, protoze samoziejmé muj pracovni poradek mi do urcité miry filtruje a do
kalendare mi ty véci dédva ona.

Je pravdou, Ze se s ni jednou spojil ten pan ******* g tim, 7e to jesSté neni na
programu dne, Ze az kdyby byl néjaky problém, Ze se ozve a fadné se objedna. Neni to tak, ze
bychom néjak odmitali, nebo néco takového. Nazvéme to, a pani Chmelova klidné mze
kroutit hlavou, protozZe urcité u mé sekretarky nesedéla, kdyz se to délo nebo nedélo.

Mam samoziejmé vili mluvit s kazdym, pokud je to v mé gesci a pokud s tim néco
muzu délat. Samoziejmé kdyzZ s tim néco nemuzu délat, tak to tém lidem neslibuji vzdusné
zamky a rovnou jim feknu oteviené, Ze tam ten prostor nemam, nebo je maly, popf. Ze to
poslu dal do rady, pokud si myslim, Ze to mlZe v kolektivu dospét k néjakému dalSimu
feSeni.

Ten problém je na takovém zacatku, Ze fesit nejde. Kdyz se podivdme na internetové
stranky CEZ, zjistime, 7e vyb&rové fizeni kon&i nékdy 2. 12., tzn., dost t&7ko s tim mizeme
néco délat, i kdybychom chtéli.

Dalsi v&c je, Ze na strankach CEZ jsou informace o tom, e véc byla projednavana
s méstskou ¢asti. Od té doby, co mam na starosti majetek, mi nikdo z CEZ nenabidl, nebo ani
se mnou vlUbec nepfrisel do Zadného styku s tim, Ze by tento objekt méstské casti nabizeli
k odkupu, nebo Ze by nas zadali, at se té aukce nebo ¢eho, jak to budou prodavat, abychom
se zUucastnili. To je k vécné strance.

Omlouvam se, Ze jsem prekrocil minutu, ale myslim si, Ze bylo dalezZité, abychom si
rekli, Ze kdyz tady o né¢em mluvime, zase, mélo by to byt k véci, mélo by to byt podle toho,
kde je pravda a o co jde. Dékuiji.

Ing. Novak: Do fadné diskuse je pfihlasen pan zastupitel Plesnik.

Pan Plesnik: Ja bych se chtél jesté jednou zeptat, na mou otdzku jsem nedostal
odpoveéd, jak to tedy bude, jestli predlozite zastupitelstvu néjaké materidly na vyhlaseni
verejné soutéZe nad udrzbou verejné zelené a détskych hrist. Vim, Ze to v roce 2015 $lo do
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rady, jako radni jsme to tam schvalovali. Chci jenom upozornit, Ze kazdym dnem tam
narGstaji ndklady, které by se vysoutéZenim snizily. Jestli mi date odpovéd.

Ing. Novak: Odpovéd dostanete pisemné podle jednaciho fadu. Dalsim do diskuse je
pan zastupitel Stépanek.

Pan Stépanek: Dobry veler. Pdvodné jsem viibec nechtél vystupovat, ale rad bych
vam trochu osvétlil ten problém bytd v Pisnici a CEZ. Je to velmi jednoduché. CEZ statni
podnik nemuze jinak, nezli dat spolecnosti, ktera se zabyva prodejem byt(, vyporadani. Tudiz
musi vyhlasit néjakou aukci. Byty v Pisnici byly nabidnuty stavajicim majitelim, aby si zalozili
tzv. SVJ, a nikdo neprojevil o toto zajem. Dneska pfisli na Magistrat s tim, at to Magistrat
koupi. Magistrat to prece koupit nemuze za néjakou zvyhodnénou cenu. Kazdy normalné
myslici ¢clovék to pochopil.

Bylo je$té udélano to, 7e jeding, co Magistrat udélal, pozadal CEZ, aby prodlouZil
aukci, aby bylo umoZznéno méstské Casti, které by eventualné ziskala néjakou financni, ne
podporu, ale feknéme garanci od Magistratu na to, aby ti ob¢ané si ty byty mohli koupit.

Nazor zastupitelstva, které probihalo minuly tyden, Magistratu, je jasny. Podnik CEZ
je statni firma, nic se neméni, prodava bytové domy, prosté pfijde néjaky majitel. Akciova
spolecnosti, jisté, ale akciova spolecnost statni, tam je asi 80 % statu a zbytek jsou drobni
akcionari. Nakonec bylo zastupitelstvo preruseno do 15. prosince a bylo rozhodnuto, bylo
slibeno CEZem, Ze neukonéi tu aukci toho 2. prosince, jak bylo zmifiovéno.

Tady ti majitelé, ktefi jsou tady, bydIi naproti, bych doporucoval, at se spoji s CEZ a
vyuziji moznosti SVJ a odkoupi si ty byty, anebo at vyckaji, nékdo je koupi. Tak pfijde novy
majitel. Takovy byl pohled. Je tady pani Novakova, ktera je také zastupitelka na Magistratu,
ktera pokyvuje hlavou. Myslim si, Ze to neni zZadny problém a Ze by se to mélo resit podobné
nebo obdobné.

My nemuizeme jako Praha 10 nakupovat néjaké byty, to je prece nesmysl. Tot vse.

Ing. Novak: Dékuji. Posledni do diskuse pani zastupitelka Chmelova.

Pani Chmelova: Jesté bych se chtéla vratit k Slatinam, k té studii. Vy jste to tady, pane
radni Zoufaliku, fekl pfesné. Ta studie — to jsem rada, Ze jsem vas pobavila — ta studie ma
skutecné spoustu slabin, a ty slabiny jsou postavené na tom, Ze tu studii zpracovaval
vyhradné jeden tym. Ja jsem se vas tady ptala, musim fict, Ze si nedokazu predstavit, Zze bych
na sebe vzala odpovédnost ménit Uzemni plan takhle Siroké oblasti pouze na zakladé tymu,
ktery jestli jsem pochopila, jsou dva lidi. Takhle se to prosté nedéla. IPR ma svou kapacitu
casovou a objemovou, kolik se tomu muze vénovat. NemUZou do detailu fesit vSechna tato
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Uzemi. Proto ja vitam, Ze ta studie tady je. Ale jak se k ni dospélo, prosté neni dobfe, protoze
mame pohled jenom jednoho malého uzkého tymu.

A musim fict, Ze ja byt radni pro zemni rozvoj, tak si viibec nedovolim tuto studii
predlozit a ukazat lidem, Ze v podstaté tam ruSime stavajici sportovisté, nebavit se s majiteli
atd. Podle mé to je ten problém, ktery tady byl.

A jesté bych rada otevrela jednu véc. Ta studie je prezentovana, jestli mé jesté
muZete vnimat, ta studie je prezentovana k tomu, Ze to chcete jako podklad do
Metropolitniho planu. No jo, ale kdyZ jsem se na to zeptala na projedndavani, tak tam bylo
pripusténo, Ze to nemusi jit o Metropolitni plan, ale Ze to zaroven muize byt podklad pro
podani zmény soucasného uzemniho planu, coz vtom vidim obrovské riziko, to otevirat
v souCasném planu, protoze pokud by to proslo, a je na to dva roky ¢as, do voleb to vidim
krasné, tak v tu chvili by to Metropolitni plan musel pfijmout. A uz v tuto chvili vime, Ze ta
studie nesplnuje limity, které v tuto chvili jsou na to Uzemi v Metropolitnim planu.

UzZ jenom témi obrovskymi vyskovymi budovami, které jsou nesmysiné urbanisticky
postavené. A ja se zeptam. Kde jsou postavené? U zastavky. Kdo vlastni ty pozemky?
Méstska ¢ast je ma ve své spraveé. V pripadé, Ze by se podafilo uzemni plan zménit, tak ty
pozemky obrovsky narostou, jejich hodnota. A toto vlibec nebylo prezentovano.
Prezentovano bylo to, Ze to je pouze podklad pro Metropolitni plan, a viibec nikde se
neprezentovalo, Ze by to také mohl byt vlastné podklad pro zménu souc¢asného tzemniho
planu. A dokonce na té prezentaci zaznélo, Ze dopracovana studie na zakladé zpétné vazby
od obcanu bude projednavana na komisi Uzemniho rozvoje v lednu nebo v Unoru, ktera da
doporuceni radé, zda ma jit cestou zmény soucasného Uzemniho planu, anebo
Metropolitniho planu.

Prominte, ale jakym zplGsobem vam muizZeme véfrit, Ze to myslite se Slatinami dobre,
kdyzZ tato zasadni informace neni nikde prezentovana? Kdyz si to shrneme, studii déld jedna
firma, jeden pohled, s nikym se o tom nebavite, zadani neproslo komisi tzemniho rozvoje,
nikdo jsme k tomu nemohli nic fict. Zaénete to prezentovat verejnosti a teprve az poté bude
komise rozhodovat.

To ja nevim, jak bych tento postup zhodnotila. Snad jediné to, Ze tomu, jak uz jste
sam tady nékolikrat pfiznal, vlastné nerozumite.

Pan Zoufalik: Na rozdil od vas. Prosim, pane vedouci.

Pan Pecanek: Jenom par upresnéni. Na projednani jsem byl samoziejmé také. Byl
jsem na vSech tfech. To, co tady fikate, vlastné vyplynulo z diskuse tam na misté. Plvodné se
vzdycky pocitalo s tim, Ze by to mélo byt podkladem pro Metropolitni plan. Vzhledem
k tomu, co se stalo s tymem, co zpracovava Metropolitni plan, tak se tam na misté
nadhazovaly tyto Uvahy. Nikdy to tak pocitané nebylo.
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Ing. Novak: S technickou pani zastupitelka Chmelova.

Pani Chmelova: To tam fekl odpovédny uUrednik pan architekt Ludvik. Ja tedy
predpokladam, Ze v pripadé, Ze verejné prohlasi, Ze komise Uzemniho rozvoje bude v lednu
nebo v Unoru rozhodovat, jestli tato studie pljde smérem s Metropolitnimu planu, nebo Ze
bude slouzit jako podklad pro zménu soucasného uzemniho planu, tak predpokladam, Ze to
nemuzZe fict sdm od sebe. To musi byt politické zaddani. Pfece si Urednik nemuze dovolit
vefejné néco takového fict, pokud to nema politicky projednano.

Pan Pecanek: Jesté mozna jedno doplnéni. Ano, pan architekt Ludvik tam nahodil
termin leden nebo uUnor, ja jsem to tam na misté korigoval, Ze si rozhodné myslim, Ze to tak
brzo nebude, a porad to bylo v roviné diskuse. Nebylo to rozhodné politickym rozhodnutim.
Bylo to v roviné diskusi urednikd v tu chvili danou.

Pan Zoufalik: Jednoduché zadani v dobg, kdy se ta véc diskutovala pfi svém vzniku,
bylo zadani Metropolitni plan. Tecka.

Ing. Novak: Jesté technicky pani zastupitelka Chmelova.

Pani Chmelova: Rozumim tomu, Ze ted, jestli to mizZete jesté jednou fict na
mikrofon, bude to vyhradné jako podklad k Metropolitnimu planu?

Pan Zoufalik: Rekl jsem to uZ jednou, a ja vdm to dokonce napi$u, pani Chmelova.

Ing. Novak: Zadna technickad? Pockdm, kdyby si to jesté nékdo chtél rozmyslet.
Nikoho nevidim. Radné pfihlaseny je pan prvni zastupce starosty Pek.

Ing. Pek: Pojedu zase tim svym zpUsobem. My jsme se tady bavili o Slavii. Bylo tady
feceno zastupcem Slavie, Ze ty pozemky jsou jejich. Pochopil jsem to spravné? Dobré,
pochopil. (Reakce ze salu mimo mikrofon.) Ne, poslouchejte. Vy jste fikal, Ze ty pozemky jsou
vase. Zfejmé i ty nemovitosti na téch pozemcich jsou vase, nebo kteréhokoli soukromého
vlastnika. To, jak se zméni Uzemni plan, je Uplné jedno. V podstaté v tomto smyslu vy, kdyz
tam mate néjaké vyuziti trvalého charakteru, které bylo schvalené, tak to vyuziti vdm nikdo
nemuze silou zménit. My uz nejsme v komunismu. My vam to nesebereme, nevyvlastnime,
nezménime to vyufziti.
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Vy tady vytvafrite s pani Chmelovou, s kterou mate néjakou koali¢ni dohodu, zase
néjakou hysterii o tom, Ze ruSime néjaké sportovisté. Ale jsme uplné nékde jinde. Vy mate
soukromé sportovisté, soukromé pozemky, a to, co do budoucna, kdyz vy se vzdate sami od
sebe toho vyuziti jako sportovisté, tak pak v ramci néjakého Metropolitniho uzemniho planu
se tam bude moci pfipadné udélat néco jiného v souladu s tim Gzemnim planem.

My jsme nékde Uplné jinde, a mné celd tato diskuse pfijde jenom o tom, Ze si tady
vytvarime zastojna témata a hleddame krizi. Hledame, Ze se Praha 10 rozpada, Ze je tady
néjaky prasvih a Ze vSechno délame Spatné. Ja vim, Ze vam to déla dobre, protoze zadna jina
kvalitni témata nemate. Ale je to zbytecné, a ja to nemam rad a jsem rad a doufam, Ze jsem
posledni v té diskusi a navrhuji ukonceni diskuse. (Potlesk.)

Ing. Novak: Slyseli jste procedurdlni navrh. Hlasujeme o ukonceni diskuse.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se. (Namitky v sale.)

Ing. Pek: J4 v tomto smyslu rekvalifikuji to, co jsem navrhoval, tzn. ukonceni diskuse,
pokud se to neda kvalifikovat jako ukonceni diskuse, tak v tom pfipadé, kdyz v tom
momenté, kdy ja jsem to tady hlasil a nikdo nebyl prihlasen, tak si myslim, Ze se to da
kvalifikovat jako ukonéeni tohoto bodu jako takového. Jak ma predsedajici poznat, kdy se
tady mdme rozejit? To tady pak mGzZeme Ctyfi hodiny ¢ekat a nikdo se tam nebude objevovat
a nikdo nebude mit pravo to ukondit. Tzn., myslim, Ze aktivni pfistup k ukonceni je zde
mozny, at uz tedy hlasovatelny, nebo nehlasovatelny, to bych se asi zeptal ndvrhového
vyboru.

Ing. Novak: Slyseli jsme navrh na ukonceni jednani v tomto bodu. Budeme hlasovat.
(Jsou pfrihlaseni.) Ti samoziejmé dojedou diskusi.

Nevim, v ¢em to vézi. MlZete tam dat hlasovani? Jde to? Budeme hlasovat o
ukonceni jedndni v tomto bodé. Jesté jsem nezahdjil hlasovani. (Smich, potlesk.) Zpét.
Bereme to zpatky. Budeme asi premyslet o vyméné firmy, ktera tady zafizuje obsluhu.

Znovu budeme hlasovat o ukonéeni jednani v tomto bodu v bodé RGzné. Budeme
hlasovat.

Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Navrh byl schvalen.

Vratte mitam, kdo byl pfihlasen do diskuse. Technicky pani Chmelova.
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Pani Chmelova: Poprosila bych navrhovy vybor, aby ndm vysvétlil, o ¢em jsme tedy
hlasovali, jestli to skutecné takto Ize hlasovat. My jsme hlasovali o ukonceni jakého jednani?
(O ukonceni bodu Rlizné.)

Ing. Novak: Dalsim do diskuse je pan zastupitel Marsalek.

Pan Marsalek: Moje predirecnice jenom prosila, aby to nékdo z navrhového vyboru,
predpokladam, rekl na mikrofon, o ¢em se to hlasovalo. Jesté nez budu hovofit ja, aby to
zaznélo. Dékuiji.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. SlySel jsem totéz, co jste slySeli vy a o ¢em dal hlasovat
presedajici schlize, a to je ukonéeni bodu Cislo 24., plvodné 22., a to je bod RGzné.
Zastupitelstvo o tom hlasovalo a schvalilo to. Zastupitelstvo muizZe takové usneseni prijmout.
MuzZeme diskutovat o tom, jestli ma potom jesté predsedajici komukoli davat slovo, ale to uz
je potom druhd véc. To je vice méné na jeho uvazeni, a od toho tady je predsedajici.

Ale to, o ¢em se hlasovalo, to bylo naprosto zretelné a jasné feceno. Proto ja jsem
pred tim nehlasoval, kdyz tam bylo ukonceni diskuse k tomu bodu. Ale hlasoval jsem pro,
kdyz dal hlasovat o ukonceni bodu, coZ se ja osobné domnivam, proto jsem i ja osobné tak
hlasoval, Ze to pfedsedajici mlZe a zastupitelstvo je opravnéno o takovém ndvrhu hlasovat.
Dékuji.

Ing. Novak: Dékuji. Konstatuji, Ze byl program dnesniho zasedani vyéerpan. (Namitky
v sale.) Dékuji vdm viem za Ucast na dnednim zasedani zastupitelstva MC Praha 10 a prosim
pritomné zastupitele, aby — pani zastupitelko, neskakejte m do reci. Pan Marsalek dostal
slovo. (Hluk v sale.)

Prosim pritomné zastupitele, aby prihlasovaci karty ponechali v hlasovacim zaftizeni.
Timto kon¢&im 13. zasedani zastupitelstva MC Praha 10.

(Jednani ukonc¢eno v 17.11 hodin.)
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