MESTSKA CAST PRAHA 10
URAD MESTSKE CASTI
ODBOR STAVEBNI

Spis., zn.: OST 040797/2012/Ga

C.j.: P10-042436/2012

Vyfizuje: JTUDr. Gavlak

Telefon: 267093557 V Praze, dne 19.4.2012

Méstska ¢ast Praha 10 - odbor stavebni Utadu méstské &asti Praha 10 jako vécné a mistng pfislusny
povmny subjekt podle § 2) odst. 2) zdkona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale
jen ,,povinny subjekt), pfijal dne 16.4.2012, podan{ Ing. ..., presentované podatelnou UMC Praha 10
pod P10-007634/2011, se zadosti o poskytnuti inforrnace ve smyslu zikona & 106/1999 Sb., o
svobodném pistupu k informacim ve véci — "... sdéleni, jaké konkrétni efektivni opatfeni k napravé
byla pfijata odborem stavebnim Utadu mestske casta Praha 10 od 20.1.2012 k pfetrvavajicim zavadam
stavby bytového domu ... v nasledujicich bodech: 1) zajisténi obnoveni vytapéni temperovéni celého
bytového domu v zimm’ch mésicich 2) odstranénd okna z bytu v podkrovi a zajiSténi celistvosti
vnéjsiho plasté celé budovy 3) zatékani a plisné v byté v podkrovi (v disledku utrzeného okapniho
svodu - hygienické zavady) kdy stavebnimu Gfadu byla doloZena konkrétni fotodokumentace 4)
promégeni dal$ich n&kolika byth a nebytovych prostor - celé stény pokryté plisni (hygienické zavady -
§ifeni spor plisni po celém domé) kdy stavebnimu tfadu byla doloZena konkrétni fotodokumentace 5)
pravy spalinovych cest plynovych spotfebiti a zajisténi dodavek teplé vody Déle Zddame o sdéleni,
kdy bude stavebnim ufadem provedena kontroln{ prohlidka v mist& stavby (jednotlivé ke viem vy3e
uvedenym bodfim)...*

K Vadi 2idosti Vam sdélujeme, Ze informace, o které ve svém podani Zidate, nejsou obsahem
zaznamenanym na 24dném nosiéi, jak predpokladd § 3 odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, ve znéni pozdéjiich pfedpisi. Z tohoto diivodu neni moZné informace
poskytnout. (Informaci se pro ucely tohoto zdkona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho édst v jakékoliv
podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zefména obsah pisemmého zdznamu na listing, zdznamu
ulozeného v elektronické podobé nebo zdznamu zvukového, obrazového nebo audiovizudlniho)

V piipadé doprovodnych informaci se v daném pFipadé jedna o zvlastni zplisob vyfizeni Va$i zadosti
podle § 14 odst. 5 pism. d) zdkona &. 106/1999 Sb., kdy podstatou poskytované informace je sdéleni o
neexistenci poZadovanych informaci (neexistenci poZadovanych dokumentd), tedy doprovodné
informace se smyslu § 3 odst. 6 zikona &. 106/1999 Sb. ProtoZe se nejedni o odmitnuti Vadi Zidosti
(Z4dost je vécné vykzend, nedochazi k jejimu odepfeni), neni nutné vydavat formalni rozhodnuti o
odmitnuti Zadosti podle § 15 zdkona &. 106/1999 Sb. (6) Doprovodnou informaci pro ucel tohoto
zdkona je takovd informace, kierd tizce souvisi s pofadovanou informaci (napfiklad informace o jeji
existenci, ptivodu, podtu, ditvodu odepreni, dobé, po kterou ditvod odepreni trvd a kdy bude znovu
Prrezkoumdn, a dalsich dilezitych rysech).

Povinny subjekt Vam jako doprovodnou informaci k jednotlivym bodim Vasi Zadosti ,,.jakd
konkrétni efektivni opatfeni k napravé byla pfijata odborem stavebnlm Utadu méstské &4sti Praha 10
od 20.1.2012 k pietrvavajicim zdvadam stavby bytového domu ...%, sdéluje nasledujfei:

. 1) Zajisténi obnoven{ vytapé&ni temperovéni celého bytového domu v zimnich mésicich,..”



Dne 20.4.2011 obdrzel stavebn{ tiad do podatelny Ufadu MC Praha 10 rozsudek Mestského soudy
v Praze &. 51Co 295/2010-308 ze dne 28.1.2011, kterym bylo rozhodnuto ve véci odvolani proti
rozsudku Obvodnihe soudu pro Prahu 3 ze dne 25.3.2010 &j. 9C40/2007-207. Z rozsudku vyplynulo,
Ze soud ulozil spoleénosti DOGROSE a.s. povinnost zajistit vytipéni bytu Ing. ... o velikosti 3+1 ve
tretim nadzemnim podlazi domu ... . Z téchto diivodii se stavebni ttad vytapénim pfedmétného bytu
Jiz dale nezabyvd, K vytdpéni celého domu sd€lujeme, Ze zAdny platny pravni predpis nestanovi
povinnost majitele domu vytdpét neuZivané prostory domu. Povinny subjekt nemd Zadnou jinou
informaci dle odst. 3 § 3 zakona &. 106/1999 Sb., kterou by k této &4sti Zadosti o informace mohl

poskytnout.

»+2) odstranénd okna z bytu v podkrovi a zajiSténi celistvosti vngjsiho plists celé budovy.. .«

Dne 10.3.2011 vydal stavebni ufad vlastniku stavby spol. DOGROSE a.s. vyzvu ke zjednéni napravy
spofivajici v osazeni odebranych venkovnich kiidel oken. Tato kiidla byla odebrana vlastnikem
stavby na zéklad& vydaného rozsudku Obvodniho soudu pro Prahy 4 sp.zn. 43C 296/2006 ze dne
17.1.2008 za idelem provedent Jejich Gdrzby. Soud nefedil otizku navraceni kfidel zpét. Predpoklad,
Ze okna budou natiena v letnich mésicich a nésledng osazena zpét, nebyl naplnén. Stavebni aiad dogel
k zdvéru, %e odebrdnim vnéjSich kiidel (doba trvani 2 roky) dolo k porudeni vefejného zajmu
chrdnéného stavebnim zakonem, tj. porufeni pozadavku zegjména na ochranu zdravi osob a
bezpeCnost a zéroven k uivani stavby v rozporu s poslednim kolaudovanym stavem. Lhita
k provedeni tikonu marng uplynula dne 6.4.2011. Stavebn{ tifad proto dne 18.4.2011 vydal ke zjedn4ni
napravy vyzvu &. 2. Na zaklads provedené kontrolnf prohlidky stavebni tfad zjistil, e vyzva nebyla
opét splnéna, a proto dne 22.7.2011 vydal vyzvu 3. Lhiita marné uplynula dne 19.8.2011. Stavebni
ufad vydal dne 31.8.2011 vyzvu &4, jejiz Ihita marnd uplynula dne 27.9.2011. Nasledng vlastnik
stavby projevil snahu o zpéné osazeni oken, i kdyZ ne zcela pregnantnim zplsobem, nebot’ o této
skuteénosti pfedem neinformoval uzivatele bytu - Ing. ... a Ing. ... , a to tak, aby zp&tné osazen{ oken
mohlo redlnd probéhnout. Na druhou stany Je tfeba konstatovat, %e dne 17.10.2011 byli pracovnici
stavebniho tifadu pfitomni situaci, kdy Vs zéstupce spoleénosti DOGROSE as. piimo oslovil s
dotazem, kdy mohou Pijit osadit okna. Na tento konkrétnf dotaz jste nijak nereagoval. Spoleénost
DOGROSE a.s. podaia dne 21.10.2011 u Obvodniho soudu pro Prahu 4 roziifeni stavajici zaloby ve
véci vedené pod &.: 12C 269/2010 na zpfistupnéni bytu za dSelem umonéni osazeni 8 kfidel
Spaletovych oken podané u Obvodniho soudu pro Prahu 4. Vzhledem k této skutednosti stavebni afad
dne 3.11.2011 sd&lenim prodlouzil lhiitu pro splnéni vyse uvedenych vyzev a stanovil Ihity do 15ti
dnit ode dne nabyti pravni moei rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 4 pod &j.: 12C 269/2010.
Povinny subjekt nema #adnou Jjinou informaci dle odst, 3 § 3 24kona &. 106/1999 Sb., kterou by k této
Césti 2adosti o informace mohl poskytnout,

»-3) zatékdni a plisné v byts v podkrovi (v diisledku utrzeného okapniho svodu - hygienické zévady)
kdy stavebnimu tfadu byla doloZena konkrétni fotodokumentace...*

Na zéklad¢ opatfeni piijatych stavebnim tfadem projevil vlastnik stavby koncem r. 2011 ucinnou
litost, zmé&nil sviij dosavadni negativni pistup k fefeni dlouloletdho problému spojeného s udrsbou
stavby domu ... a &istedng spinil vyzvy stavebniho wfadu, proved! odstranéni plisn{ na chodbg a
zajistil stavbu proti zatékani, K podnétu na idajné hygienické zavady v byt je stavebnim fitadem
postupovina dle stavebnfho zikona a souvisejicich pfedpisii. Vlastnik stavby byl pod Spis. zn.: OST
143317/2011/Ni, Cjj.; P10-001407/2012 ze dne 12.1.2012 upozornén na vyskyt plisni v domé& a
vyzvin k dolo¥eni dokladu o provedenych opatienich. Stanoveny termin pro dolozen! dokladii
stavebnimu dfadu k dne$nimu dni neuplynul, Povinny subjekt nem4 Zadnou jinou informaci dle odst. 3
§ 3 zdkona &. 106/1999 Sb., kterou by k této &asti Zddosti o informace mohl poskytnout.

»--4) proméageni dal$ich nékolika byt a nebytovych prostor - celé stény pokryté plisni (hygienické
zavady - Sifeni spor plisni po celém doms) kdy stavebnimu dfadu byla doloZena konkrétni
fotodokumentace...*

K hygienickym zdvadam Je stavebnim tfadem postupovano dle stavebniho zakona a souvisejicich
pfedpist. Viastnik stavby byl pod Spis. zn.: OST 143317/2011/Ni, C.j.: P10-001407/2012 ze dne
12,1.2012 upozornén na vyskyt plisni v dom& a vyzvan k doloeni dokladu o provedenych opattenich.
Stanoveny termin pro dolozeni doklads stavebnimu tfadu k dnegnimu dnj neuplynul. Povinny subjekt




nema Zidnou jinou informaci dle odst. 3 § 3 zdkona &. 106/1999 Sb., kterou by k této &dsti zadosti o
informace moh! poskytnout.

»-.3) Upravy spalinovych cest plynovych spotfebigi a zaji3téni dodavek teplé vody...*

Dne 26.9.2011 vydal stavebni fifad vyzvu ke zjednéni napravy a to k provedeni Uprav spalinové cesty
tak, aby byla vsouladu sust. &35 vyhl.€.26/1999 Sb. hl.m.Prahy, o obecnych technickych
pozadavcich na vystavbu v hl.m.Praze, ve znénf pozdgjgich piedpisi, kterym jsou stanoveny stavebné
technické pozadavky na kominy a koufovody. Provedenim tdchto Uprav méd byt zaji$tdna moznost
teplé vody v byt® uZivateld ... . Vzhledem k tomu, Ze uZivatelé bytu v podkrovi dosud nezpfistupnili
byt za ti€elem provedeni praci, k jejichZ provedeni byl vlastnik domu vyzvan vyzvami stavebniho
ufadu a rozhodnutim soudu, byla podéna Zaloba &j.: 12C 269/2010 na zpiistupnéni bytu. Stavebni
Ufad mé kopii zadosti spol. DOGROSE as. o zpfistupnéni bytu za Gcelem mimo jiné kontroly
spalinovych cest a provedeni oprav topeni. K samotnému zajisténi dodavek teplé vody nebyl stavebni
Ufad nadiizenym orginem povéfen. Povinny subjekt nema #adnou Jinou informaci dle odst. 3 § 3
zakona &, 106/1999 Sb., kterou by k této &asti Zadosti o informace moh] poskytnout,

»-Déle Zdddme o sdéleni, kdy bude stavebnim tfadem provedena kontrolni prohlidka v mists stavby
(jednotlivé ke viem vyse uvedenym bodiim)...*

Informaci o tom, kdy bude stavebnim ufadem provedena kontrolni prohlidka v mist& stavby jednotlivé
ke viem vySe uvedenym nems povinny subjekt k dispozici. Stavebni tiad pfedpoklada provedeni
kontroln{ prohlidky k elektroinstalaci a osvétlen] spoleénych prostor chodby a schodi’té domu. Termin
této kontrolni prohlidky zatim neby! stanoven. O konanf této kontroini prohlidky budete jako uastnici
fizeni informovini.

Vzhledem k tomu, Ze v sougasné dobg Je stavebnimu dfadu stav stavby znam, neni divod pro dalsi
kontrolnf prohlidky. Ve v&ci Vaseho odmitni zpristupnéni bytu k Zidosti spolednosti DOGROSE
a.s., kterd je vyluén& obansko pravni zéleZitosti, neni pfisluiny rozhodovat povéfeny stavebni tiad,
feSeni je plng v kompetenci pfisluiné soudu. Z divodu probihajicich soudnich fizeni a v pfipadg
obnoveni topeni i pravomocného rozhodnut{ soudu ve véci nemiiZe stavebni tifad konat a anj sj ¢init
isudek. Ndjemce bytu ma mognost VyuZit svého aktivntho pfistupu u pfisludnych soudnich fizeni a
napf. domluvit termin pro zptistupnéni bytu za tigelem navriceni vnéjsich oken, k obnové vytapéni a
vymoci si rozhodnuti soudu ve véci zajisténi vytapéni bytu. Pokud budou Vami uvadiné zaleZitosti
pravomocne ukondeny ve vedenych soudnich fizenich, bude moci odbor stavebni UMC Praha 10 ve
vécech jim dosud vydanych opatfenich v souladu se stavebnim zékonem a v rozsahu svych
kompetenci konat. Povinny subjekt nema #adnou informaci dle odst. 3 § 3 zdkona &. 106/1999 Sb.,
kterou by k této &asti ¥adosti o informace mohl poskytnout.

otisk tifedniho razitha
Ing. Jana Kénigova
vedouci odboru stavebniho

Obdrizi:
1) Ing. ...
2. spis OST,




