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Stenograficky zaznam

18. zasedani zastupitelstva m gstské  c¢asti Praha 10, konaného
dne 24. &ervna 2013 v zasedaci mistnosti U radu m &stské  casti

Praha 10.
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(Zasedani svolano na 13.00 hodin.)

Starostam &stské &asti Praha 10 Bc. Bohumil Zoufalik (dale
jen p rtredsedajici): Damy a panové, vitam vas na jednani 18

zasedani zastupitelstva m gstské  casti Praha 10.

P ritomno je 26 zastupitel 4, 5 je omluveno, takze

konstatuji, Ze zastupitelstvo je usnaseni schopné.

Na svych e-maliovych adresach jste ziskali navrh p rogramu
dnesniho zastupitelstva a p redpokladam, Ze tento navrh mate
pred sebou.

Ptam se proto, zda n ¢kdo zvas ma n  &jaky navrh na jeho
dopln é&ni.

O slovo se hlasi pan poslanec Florian. Prosim.

Pan Florian: Vazeny pane starosto, kolegyn &, kolegové,
dobré odpoledne!

Dovoluji si jako posledni bod tohoto programu jedn ani
zastupitelstva navrhnout material s nazvem ,Navrh n a p rid &leni
Ucelové dotace — grantu m gstské  casti Praha 10 na podporu
financovani socialnich sluzeb na drovni m &stskych casti

hlavniho m &sta Prahy v roce 2013".

D &kuji.

P #edsedaijici: Tento navrh podporuji, protoZze pokud se

nepletu, dnes zasedala vase komise (ano), a vzhlede m Kk tomu,
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Ze pokud bychom se rozhodovali az n ekdy v za i, tyto finan eni

prost redky by p fijemc tm doSly az n &kdy v #ijnu, coz by

v podstat & bylo ,mimo misu®“.

Pozadal bych proto o schvaleni tohoto bodu program u
zasedani.
Ma jeSt & n é&kdo n ¢gjaky dalSi navrh, p ripominku dotaz

k p redlozenému programu jednani?

O slovo se hlasi pan mistostarosta Richter. Prosim

Pan Richter: Dekuji, pane starosto. Dovolil bych si
navrhnout staZzeni materialu ¢islo 10 a 12 z navrzeného
programu.

U materialu ¢islo 12 je to na zaklad & Zadosti kupujiciho,
u materialu ¢islo 10 jde o wvyjasn éni ur c¢itych technickych
zalezitosti.

Nedojde tim k Zzadnému zpozd &ni ani ohroZeni prace m &stské

&sasti Praha 10.

Sou ¢asn & navrhuji, abychom nep recislovavali dalSi navrzené

body programu. D &kuiji.

P #edsedajici: Také d &kuji. Nyni davam hlasovat o za razeni

bodu, ktery navrhoval pan kolega Florian. (Probih&a hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 26 zastupitel U,
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- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento bod byl za razen do programu jednani. Sou casn &
doporu c&uji, abychom tento material za radili jako posledni bod
jednani.

Nyni davam hlasovat o navrhu programu dneSniho jed nani

jako celku. (Probiha hlasovani.)

(Dv éma zastupitel um nefungovalo hlasovaci za ¥izeni, takze
nebyl sd &len vysledek hlasovani.)
O slovo se hlasi pan Richter. Prosim.
Pan Richter: Kolegyn & a kolegoveé, op &t jde o technicky
pr tb&h, takZze prosim kazdého zastupitele, aby sledoval, jak je
uvedeno jeho hlasovani, aby nedochazelo k t émto p rehmat am.
Proceduraln & proto navrhuji, abychom toto hlasovani
zopakovali prav & s ohledem na to, ze 2 clenové zastupitelstva
hlasovali jinak, neZ se ukazalo na monitorech, abyc hom meli
hlasovani zaznamenano spravn &.
P #edsedajici: Stimto navrhem souhlasim, takze damy a
panové, davam znovu hlasovat o navrzeném programu d nesniho
zasedani. (Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 28 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,
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- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Program dnesniho zasedani byl schvalen.

Déle bych pozadal pan Ing. Hejla a pani Hanu Novak ovou,
aby se stali ov eérovateli zapisu z dnesniho jednani. (Oba jsou
pritomni a s navrhem souhlasi.) D ekuji.

V tuto chvili oteviram jednani dnesSniho zastupitel stva

bodem po radové cislo

Informace o pr abé&hu ad dsledcich povodn & vroce 2013 na Uzemi

méstské  &asti Praha 10 a jejich feSeni.

Pr tbé&Znou informaci jsme vam uz podali na minulém jednan i

zastupitelstva, nicmén ¢ tato informace je zpracovana velice
podrobn &.
Jak uz bylo receno na minulém jednani zastupitelstva,

povode i, kterou byla Praha 10 zasazena, byla opravdu

mimoradna. P ripomenu cisla:

- pramerny pr utok Boti  ¢e je 0,7 m3,

- v nejvysSich hladinach ned élni zaplavy se Boti cem hnalo
95 m3.
Uz z toho je z rejme, Ze tato situace byla vice nez vazna,
v n &kterych castech Prahy 10, a to p redevSim v oblasti

Zabehlic, Prd&  ¢ské, doslo k pom érn & zna c¢nym materialnim Skodam

a vn ¢&kolka p ripadech jenom souhrou § tastnych nahod,
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vjednom p ripad & i kvalitniho rychlého zasahu hasi ¢t nedoslo

ke ztrat & na zivotech.

Cela situace se v tuto chvili jest & proSet fuje na udrovni
hlavniho m é&sta Prahy, a to nejenom u t éch, kte *i byl
zatopeni, ale cast vedeni radnice Prahy 10 je naprosto
presv &dcena o tom, Ze informace z hostiva rské p rehrady, coz
byly informace kli ¢oveé, byly nedosta cujici.

Vzhledem ktomu, Ze provozovatelem 1 majitelem této
prehrady je hlavni m ésto Praha, bylo aZz k nepochopeni, Ze
vpr tubé&hu celé ned ¢&le jsme nedostali zakladni, kli cové
informace. Ty jsme pot rebovali nap  riklad i ktomu, Ze jsme se
v pr ubéhu dopoledne museli rozhodnout nap riklad o evakuaci
Domu s pe covatelskou sluzbou v Samov &, coz nebyl jednoduchy
ukol, protoze tam bylo 45 senior 1, z toho

- 10 nepohyblivych na lehatkach,
- 12 nakole c¢kovych k reslech.

Bez t &ch informaci jsme p revzali odpov  édnost na sebe a

rozhodli jsme o evakuaci tohoto za rizeni.

V pr ub&hu dalSich hodin dopoledne do 14., 15. hodiny doslo
k zakladnim krok um, které jsme museli vyhodnotit a které jsme

také u cinili, a to, Ze jsme otev reli

- distribu  &ni mista pro napin éni pytl @ s piskem, které byly

pot rebné k ochran & majetku,

- evakua ¢ni mista pro moznou budouci Vv &tsi  evakuaci
obyvatel a
celou zalezitost jsme asi na 9 zakladnich mistech B oti ce
6
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koordinovali s tamnimi hlidkami tak, abychom monito rovali stav
Boti ce.

V této souvislosti chci rict, Ze opravdu dochéazelo
k situacim, kdy v n ekterych mistech Slo o 5, 10 centimetr U,
kdy by doslo k rozlivu Boti ce v prostoru VrSovic, kde by v tu
chvili byl ohrozen v &tsSi po cet obyvatel, a to jiz v radu
tisic u.

V pond é&li doslo k rychlému opadu vody, Boti & se pom é&rn é&
rychle dostaval do mén & nebezpe cné hladiny, coZz znamenalo
moznost pro odstran éni Skod, takze m estska cast velice

flexibiln & p ristoupila k tomu, ze

- otev rela distribu eéni misto pro desinfek eni a cistici
prost tedky v Zakladni Skole B rectanova,
- melaotev reny 2, 3 telefonni linky, na které se po celych

24 hodin po dobu jednoho tydne obraceli ob cané se

Zzadostmi o pomoc, ktera jim byla nasledn & poskytovana.

Byla to pomoc nejen ve zmi niovanych ¢isticich prost redcich,
ale byly to

- ivysouSe ce,
- dalSi technické zazemi,

- kontejnery,

ale Sloi

- 0 odbornou pomaoc,

- vprvé radé o vyslani statik t do postizenych budov,

- ihned vpond ¢&li p #isSli socialni pracovnici p ¥imo do
zasazenych oblasti a jednotlivym ob canum, kte ¥fi to

pot rebovali, pomahali p ¥i zajist éniur ¢itych informaci.
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Domnivam se, Ze naslednda pomoc byla velice dob re
propracovana a Ze se tim pomohlo i t ém, kte *i byli opravdu
v nep rijemné Zivotni situaci, vyjit vst ¥ic a pomoct.

Zastupitelstvo m &stské casti se vpr tbé&hu t &chto dn u

schazelo a p  ripominam, Ze jsme odsouhlasili i dvoumilionovou

finan &ni podporu prav & naodstra rnovanit &chto Skod.

Domnivam se, ze zéat &Zova situace, ktera trvala cely tyden
po povodni, dopadla ve prosp &ch U radu, na8i zam é&stnanci
prosli se ctia zato jim je t rebavyjad rit velky dik.

V celé této nes tastné situaci bylo dle mého nazoru velice
pozitivni semknuti obyvatel Prahy 10, kdy bylo opra vdu
zapot rebi kazdé ruky, kazdé pomoci. Po dlouhé dob & jsemvid &l
Ze lidé, kte ¥i S8li jenom kolem, se najednou p ridali a
vytva rely se tam stohlavé tymy, které potom pomahaly p i
odstra novani Skod, hlavn ¢ vned é&li, kdy jsme opravdu
pot rebovali kazdou ruku, protoze se tam stav ely zétarasy

pomoci pytl s piskem.

Tamni atmosféra byla velice pozitivni vtom smyslu , Ze

lidé tam m  &li opravdu z4jem pomoct.

Tolik moje dvodni slovo, takZze damy a panové, otev iram

diskusi k tomuto bodu programu. (Nikdo se nehlasi.)

Prosim proto pana p redsedu navrhového vyboru o p redlozeni

navrhu usneseni k tomuto materialu.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu cislo
ldlep redloZzeného textu
8
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l. bere nav &domi,

Il. dekuje atd., a to

beze zm ¢&ny.

P #edsedajici: Dekuji. O navrhu davdm hlasovat. (Probiha

hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 26 zastupitel a,

- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem schvaleného programu tohoto zasedani je bod

poradové cislo

2.
Navrh iniciace k vydani vyhlasky hlavniho m ésta Prahy
k odpust &ni dan & z nemovitosti ob &anam postizenym povodni
v roce 2013.

Tento material se hodn & vaze na material p redchazejici.
Jedna se o to, a ja jsem to popisoval, Ze rada ob c¢anu nejen
mestské  c¢asti Praha 10 v této chuvili reSi situaci, kdy p Fisli
o velkou cast majetku, vn gkterych p ripadech o vSechen
majetek, a my p redlozenym usnesenim navrhujeme, aby lidé,
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kterym velka voda zp tsobila Skody p ¥i povodni vtomto roce,
byli po dobu p &ti let.osvobozeni od placeni dan & Z nemovitosti

S timto navrhem se obratime na Magistrat hlavniho mEsta
Prahy a jenom chci informovat, Ze jsem o tomto naSe ho zam éru
informoval jizZ na zasedani zastupitelstva hlavniho mésta Prahy

magistratni G redniky a p redstavitele magistratu a dnes bych
vas cht ¢l pozadal, abychom tento vst ricny krok u cinili sm  &rem

k naSimob ¢canum, kte #i byli touto velkou vodou postizeni.

Oteviram diskusi ktomuto bodu programu. (Nikdo se

nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim pana p redsedu navrhového vyboru

o p redloZeni navrhu usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu
poradové c¢islo 2, a to podle textu ,Vym éna"“.

P #edsedajici: Omlouvam se, ale tady doslo k nedorozum éni.

Otev rel jsem diskusi, kterou jsem néasledn & také uzav rel,
ale ktomuto bodu programu byla p rihlaSena ob  canka pani
*******'

JeSt & jednou se omlouvam, nebyl to zam ér nedat pani
*rekkkk glovo. Prosim, pani ******* ‘mate slovo.

Pani ****** - Dobrydenad &kujia slovo.
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V odpov é&di na moje vystoupeni v bodu ,R tizne“, kterou jsem
kupodivu dostala i pisemn &, jsem byla trochu napadena za to,
Ze jsem tady mluvila o nedodrZzovani da riovych, ale i dalSich
zakon 1, ale ja jsem tady nenapadla nikoho za to, Ze nedod rzuje
zakony. Ja jsem tu jenom vystoupila jako byvala sta tni
zaméstnankyn &, ktera na da novych zakonech d ¢lala. Sedm let

jsem pracovala i na zakonu o dani z nemovitosti.

~

Ustanoveni 8 17 je tam vlozeno prav & pro tyto Zivelni
pohromy, aby se obec mohla rozhodnout, ale ur cit & 1 ve
spolupraci s finan ¢nim U radem, protoZze my jsme jako podklad
pro svou praci dostavali také souhrnné da nove statistiky a
nikoliv konkrétni da novou povinnost, protoze to bychom se za

poruSovani da  iové ml cenlivosti nedoplatili.

(Pozn. stenografa: bylo to dosti zmate CNE, panj *rrwkkx

hovo rilaz tejmé& o navrhované da riové ulev &, kterou chvalila.)

Nevidim tady pana poslance Svobodu, ale dostavala jsem
také pozm é&rnovaci navrhy poslanc a kda riovym zakon um, a to byly
naSe podklady, které mi mi Séfové sv grovali k posuzovani.

Jenom jsem se proto cht éla zeptat, jestli tam bude i
bliz§i vymezeni, nebo jestli to nechate na rozhodnu ti
magistratu pro celou Prahu. Zajimaji m & jenom technikalie,
jestli se vymezi celé katastralni uzemi, které bylo postizeno
anebo jenom  ¢isla popisna a parcelni ¢isla pozemk u.

Je to spravné rozhodnuti, ale jde také o to, aby t o bylo
spravedlivé, aby byli od placeni dani z nemovitosti osvobozeni
skute ¢né jenom ti postizeni. Takovy je m uj zajem.
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P #edsedajici: Rad bych reagoval okamzit &, nebudeme si na

tento dotaz pséat.

To, ceho jste dnes sv edky, a doufam, Ze se zde zastupitele
podatri p resveédeit o tom, abychom ktomu dali kladné
stanovisko, je prvni impuls k tomu, abychom v tbec p renesli na
padu Magistratu hlavniho m ésta Prahy myslenku o tom, Ze bychom

timto uzp asoben m é&li postupovat.

O cekavam, ze si pan primator pozve zastupce jednotliv ych

mestskych casti, které byly povodni zasaZzeny, a Ze budeme

specifikovat konkrétni v &ci, jak by to m élo vypadat.

Uv édomuiji si, Ze kazdy zakon p rinasi své zapory i vtom,
Ze n &kdo ma snahu takovou vyhodu zneuZzivat, ale v tuto c hvili
jde o prvni impuls, a to p redlozit tento navrh magistratu a
protla cit mySlenku. To, jak bude nakonec konkrétn & vypadat
toto ustanoveni, nechavam uZz na jednani starost G a pana
primétora.

Pani *xxx - DEKuji za vysv étleni, ale myslim si, ze
spoluprace s finan cnim U radem je perfektni, protoZe je to pro
vas zdroj, ktery jde p rimo do vaseho rozpo ¢tu, takze zalezi na
dobré praci finan ¢niho 0 radu, ktery tuto da i vybira.

D&kuiji za slovo.

~

P #edsedajici: Jak jsem  rekl, je to ,vykopnuti mi ce".

Vtuto chvili skute ¢né& uzaviram diskusi a prosim o
hlasovani o navrhu usneseni ktomuto materialu. (Pr obiha
hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 27 zastupitel

.E:O

- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

P ristoupime k projednavani dalSiho bodu programu dnes

zasedani, kterym je bod po radové cislo

Navrh na volbu p #isediciho Obvodniho soudu pro Prahu 10.

—_
—_—

sediciho jiz

¢

Jednd se o pana ****** ktery funkci p

v minulosti vykonaval, *****xx ¢.d uchodce.

Jest & dodavam d ulezitou poznamku, Ze o znovuzvoleni tohoto

kandidata pozadal p redseda Obvodniho soudu pro Prahu 10.

niho

Damy a panové, ktomuto bodu programu otevirdm dis kusi.

(Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

poradove cislo3vp redlozeném zn é&ni.
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P #edsedajici: Dekuji. O tomto navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 27 zastupitel U,

- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem schvaleného programu tohoto zasedani je bod

poradové cislo

4,
Zavére &ny U &etm é&stské &asti Praha 10 ke 31. 12. 2012 v éetn &
informace o rozpo &tovych upravach schvalenych radou m éstske
&asti Praha 10 v ramci zmocn éni.
Damy a panové, je mou povinnosti zde p redlozit zav &re cny
Gcet m &stské  casti Prahy 10 ke dni 31. 12. 2012 a rici, ze
tento material byl 4. 6. projednan finan &nim vyborem, nasledn &
radou m é&stské  casti.
Po projednani radou m gstské  casti, jak uklada zakon, byl

15 dn @ umist &n na naSich webovych strankach.

Pozadal bych pana mistostarostu Milana Richtera, p rotoze
je to v podstat ¢ jeho celoro ¢ni prace, aby k tomuto
zav ére cnému u ¢tu  rekl par slov. Prosim.
14
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Pan Richter: D&kuiji, pane starosto.

Myslim si, Zze by m &l byt nejd rive dan prostor nasSim

obcanum, kte fijsou p  rihlaSeni do rozpravy, a ja se, jak je to

uvedeno v Organiza ¢nim a v Jednacim radu, nasledn ¢& ktomuto
materialu p  #ihlasim do diskuse. D ekuji.

P #edsedaijici: Opat to vypada, jako bych na naSe ob cany
nemyslel, ale opravdu to tak neni. Mam totiz p red sebou
uvedeny ty, kte ¥i se hlasi do rozpravy k tomuto bodu.

Nejprve prosim, aby se slova ujala pani *******,

Pani ***x - Dobry den, vazeni zastupitelé, vazeny pane
starosto!
K projednavanému navrhu zav &re cného U ¢tu mam dv & poznamky.

Zve rejn &ny podrobny komenta ¥ kzav é&re cnému U ctu je velmi

dulezitym krokem ke zp ¥istupn éni informaci ve rejnosti.
Komentd ¥ je tentokrat zpracovan velmi pe ¢liv & a obsahuje
ciselné udaje, takze wuz neni v tbec pot reba pracovat
s rozsahlymi excelovymi tabulkami, coZz asi neni hob by pro
kazdého.

Na rozdil od komenta re k navrhu rozpo ctu tento komenta ¥
obsahuje cisla a velmi uzite c¢ny p rehled zkratek.

Cht ¢&la bych, aby pracovnici, kte ¥isisp Fipravou tohoto
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~

dokumentu jist ¢ dali velkou praci, v &deli, Ze jejich snaha

nez ustala bez povsimnuti.

Moje druha poznamka je obecn &jsiho razu.

Zav &re ¢ny U cet neni totiz jenom U cetnim dokumentem, ale je
to zprava o ¢innosti m  &stské  ¢asti za uplynuly rok. Pokud
vnimame schvaleny rozpo cet jako plan cinnosti, potom zav &re cny
Gcet je zpravou o tom, nakolik byl tento plan pin én. Vidime

tedy,
- cosepoda rilo,
- cosenepoda rilo,

- co bylo odsunuto apod. a

s tim souvisi i moje otazka.

Ur ¢cit & jste si vSimli, Ze cela rada investic byla
posunuta, cela rada program 1 byla zahdjena pom érn & pozd &, ato
az vpr ub&hu roku, ale vd tvodové zprav & bohuzel chybi
informace,

- pro ¢ doslo k tomuto posunuti,

- pro ¢ doslo k tak vyraznému odchyleni od tohoto planu,

- pro ¢ se pom &r b &Znych a kapitalovych vydaj al:2oto cil
na poméeér 2 : 1, coZz je naprosto b &Zné, neni to nijak

unikatni.

Toto jsou velmi d tlezité informace, protoze rozpo cet byl
ambiciézni, ale pokud jste cht éli jenom ve rejnost ohromit

ambiciéznim  rozpo ¢tem, jsem  zklamana. Slibovali jste

investice, ale ony se nepoda Fily.
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Asi pochopim pro ¢, ale musite mi to ¥ici. Bez informace,
pro ¢ dosSlo ktak vyraznému neplin éni schvaleného rozpo ctu,
nejsem schopna vasi ¢innost  kvalitn ¢ zhodnotit. D ekuji.
(Potlesk z rad host 1.)

P #edsedajici: Pane mistostarosto, méte slovo.

Pan Richter: Dekuji. Damy a panové, dovolim si v tuto
chvili zde vystoupit jako clov &k, ktery byl vroce 2012

odpov édny zarozpo cetm é&stské casti Praha 10.
Jak jiz rekl pan starosta,
- 4. 6. tr. finan eni vybor projednal tuto zav ére ¢nou
zpravu, zav  ére ¢ny U cet,
- 5. 6. ji projednala rada a v3e bylo vyv &Seno na U redni

desce.

Zarove n d &kuji za to, Zze doSlo k povSimnuti si toho, Ze

jsme se snaZzili, aby tato zprava byla co nejdetailn &jSi

Tak, jako n e&kdy za c¢inaji filmy, za ¢nu od konce.

Vysledek hospoda  reni za rok 2012 byl plus 81,26 milion ol
korun, ale budu se v énovatp rijm amavydaj] um.

P zijmy jako celek cinily 898 milion u korun.

Oproti tomu podle toho, jak jsme p redpokladali, ze se
budou p Fijmy vyvijet, jsme na 73 — 74 procentech napl novani
rozpo ctu.
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Zasadni je, Ze zapojeni p rebytk @z minulych let
predstavuje nula korun. Nezapojili jsme ani korunu, v Sechny

finan c¢niprost fedkyz ustalynad — ctechm &stské  ¢asti Praha 10.

Vydaje  cinily 817 milion t korun, coz je zhruba 56 % na
za céatku roku 2012 rozpo ¢tovanych vydaj 1, takZe opakuiji
- ptijmy 74,

- vydaje 56 procent.

Co to znamen4, odbornici samoz rejmeé v &di.

V tuto chvili bych ,vypichl* zasadni vydaje, abych om si
uv &domili, do ceho m &stska  c¢ast v roce 2012 investovala.

Chodnikovy program 45 milion t korun.

P ripominam, Ze bychom ani nem gli tyto finan eni prost  redky

znaseho rozpo c&tu vydavat, protoZze chodniky jsou v majetku
hlavniho m &sta Prahy a spravuje je technicka sprava

komunikaci, ale vzhledem k tomu, Ze rozpo cet hlavniho m ésta
Prahy nebyl na tyto investice absolutn & p ripraven, toto
zastupitelstvo,  vSichni zastupitelé nap i g politickym

spektrem, kte ¥i tady sedi, se velkoryse rozhodli, Ze dame

prisp &vek hlavhimum  &stu Praze.

Ono jetov étSinou opa ¢n&, m &sto dava p  risp &vky m &stskym

castem, a to nejenom v Praze, ale i v Brn & a dalSich velkych
mestech, ale tady je to naopak. My jsme dali p risp évek
hlavnhimu m é&stu Praze, aby nam pro naSe ob cany opravila
chodniky, a to na ukor rozpo ¢tum &stské  c¢asti Praha 10.
Granty 12 milion u korun.
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Myslim Ze ten, kdo sleduje rozpo cet m &stske  casti, vi, Ze
jsme absolutn & znasobili finan eni prost  redky, které plynou do
grant 1.

P risp eévky zakladnim Skolam 82 milion t, mate rskym Skolam

témé&¥ 40 milion 1 korun.

Jenom pro vasi p redstavu uvadim, Ze, tyto p risp &vky pro

mate 7ské a zakladni Skoly celkem ¢ini 122 milion t korun.

V tuto chvili se samoz rejmé& bavime o b  &znych vydajich.

P risp &vky, o kterych hovo ¥im, jsou angli ¢tiny do Skol, aby
nase d &ti m ¢&ly od prvni, zakladni Urovn &, az kté nejvyssi,

podle toho, jak stoupéa vzd &lani, kvalitni vzd glani.

DalSip rip &vky do skol:

- zé&kladni Skoly 59,8 milion ,

- mate rské Skoly 36 milion t korun,

- Kulturni d  &m Barikddnik 1, LDN, CSOP celkem 170 milion ol
korun.

(@K
2\

Kapitalové, investi e¢ni vydaje, kde vydavame finan
prost redky a investujeme do naseho majetku,

- do zékladnich a mate rskych Skol cinily v minulém roce
celkem 40 milion 1,
- domeéstskych h  #iS £ 11,5 milion U,

- do bytovych dom 1 36 milion 1 korun.

Kdyz to se cteme, abyste m  ¢&li p fedstavu, protoZe rozpo cet
vypada bombasticky, je to miliarda atd., jenom 250 milion

korun $lo do mate ¥skych a zékladnich Skol.
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Z tohoto rozpo ¢tu se bavime o 20 — 23 procentech, protoze
investujeme do naSich d &ti, do budoucnosti.

Neopomenutelnou ¢cast rozpo c¢tu tvo Fi zda riovana  cinnost.
Mazeme ji nazvat podnikanim m &stské  casti, eviduje se zvlas t.

Meéstska  cast v roce 2012 realizovala zisk z této cinnosti
ve vySi 464,5 milion t korun.

Nebudu zdrzovat, takze to jenom v rychlosti shrnu.

Vydaje v roce 2012 byly zhruba o 23 % nizsi nez p Fijmy,
jinymi slovy spo ¥ime, a chci, prosim, abyste si tady vSichni
uv édomili, ze rok 2012 byl pro Prahu 10, ale nejenom p ro ni,
velmi zasadni, protoZze nebylo lehké rozpo cet financovat,
vSichni m  &li problémy. Obrovska krize, nenapl novani p rijm a se
nesly jako cervend linka vSemi m &sty Ceské republiky.

My jsme to ustali:

- ne bez ztraty kyti cky, ale s plusovymi body,
- prebytky z minulych let nebyly pouZzity, lezi na naSic h
Gctech,

- nikdo neprojidd penize, které jsme tady historicky

uspo rili,
- hlavni vydaje vroce 2012 — zakladni a mate rské Skoly,

socialni problematika, nap tiklad LDN a CSOP.

Celkem naklady jenom na tyto zalezitosti, tzn. na § kolstvi
a socialni politiku, cinily 350 milion t korun.

Zisk ze zda nované cinnosti ¢inil, jak jsem jiz uvad él, 464
milion & korun.
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Vracim se na uvod svého vystoupeni a p ripominam, ze zisk
mestské  casti, ktery z tstane na G c&tech, ¢ini 81,26 milion ol
korun.

Zazn élo tady, pro ¢ doSlo k posunuti investic.

JednoduSe, protoZze jsme nemohli realizovat p Fijmy na te
arovni, jak jsme p redpokladali. Ale to se tykalo i hlavniho
mgsta Prahy. Tak to prost & je, avSak nikdo tady ne, Ze utracel
nad to, co m uZe, jak jsme toho sv &dky na mnoha urovnich, na
hlavnim m é&st & Praze a vjinych m éstech, kde maji rozpo cet,
prijmy nerealizuji, ale vydaje b &Zi, utraceji.

Ne, my jsme m  &li vydaje na 56 procentech, tzn. 0 23 % niz,
nez byly p  rijmy, protoZe jsme cht éli uspo rit. | takto jsme
cht &lispo rit na budouci léta.

Vystupovala tady pani ******* Qba jsme p rece odbornici,

~

tak to cteme stejn &

To je jednoduché, my p rece nechceme zat &zovat budoucnost,
to je jasné. Tato cisla se daji ¢ist naprosto jasn &. Mame to

do materiélu psat?

Kdyz je tam uvedeme, ano, ono by to bylo politicky
zajimavé, ale n ¢kdo by mohl rici, Ze je to politicky

nekorektni.

Ja tady rikam, Ze jsem byl vyzvan a za toto vyzvani
dekuji, ano, politicky to tak je. My spo ¥ime prost redky,

neutracime, neustale spo ¥ime, atoivdob & krize.
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Pamatuji se na schvalovani rozpo ctu vroce 2012.
Vystupovalo tady mnozstvi ob ¢anu, nebudu jmenovat, vSichni je
zname, oni vystupuji pokazdé, a kritizovali nas. A ja jsem za
to rad. Je to dob re, tak to ma byt, protoZze maji strach, maji
pochybnost, a to je dob re.

My musime v ¢&dé&t, kde naSi obyvatelé citi pochybnosti a

upozor ruji na rizika. Ale dnes, kdy schvalujeme zav &re cny
Gcet, tady nevidim tento zastup ob canu, kte #i by  rikali: nase
obavy se nepotvrdily, hospoda ili jste dob re ad &kujeme vam za
to.

Tak, jak to byva, to je realita, takze mi dovolte, abych

to pod ¢&kovani vznesl ja.

Chci pod ¢&kovat rad ¢& a celému zastupitelstvu za to, Ze se
takto korektn &, rozpo c¢tov & odpov &dné chovaly.

Chci pod ¢&kovat vdem pracovnik am Uradu m é&stské  casti, ze
pochopili svizel rozpo ¢tu roku 2012 a uSet ili.
V neposledni rad& chci pod ¢&kovat hlidacimu psu naSeho

rozpo c¢tu, a tim je ekonomicky odbor, ktery vzdy buSil na

zvonec a rikal: tady uz utracet nem uzeme.

VSem vam d &kuiji. (Potlesk.)

P #edsedajici: Také d ¢kuji panu Milanu Richterovi. Myslim

Ze takto bych tento vystup nezvladl.

Do rozpravy je p tihlaSen pan Snajdr. Prosim.
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Pan Snajdr: Dobry den, damy a panové, cht &l jsem velmi
mirn & pana starostu pochvalit, ale on to ud ¢lal sam, takze

myslim, Ze uz nemam co dodat, ale na rozdil od pani

predtecnice si jako ekonom myslim, Ze je v po radku, Ze m é&stska
¢ast v investicich Slapla na brzdu, kdyz m ¢la c¢asovy nesoulad
mezi p rijmy a vydaji, takze si myslim, Ze tak se to ma d élat.
Opakuji, Ze pan starosta se pochvalil sam, takze t oto jsem
k tomu cht &l dodat jest & ja, protoZze si myslim, Ze je to
vpo radku a ze  radny hospoda ¥ by sem &l chovat timto zp tsobem.
(Potlesk.)
P #edsedajici: Tato slova m & t &Si dvojnasob, protoze byla
vy r¢ena z ust jednoho z ¢len & opozice, takze je vid ét,a  rikédm
to stale, Ze mame korektni opozici plnou odbornik 4, lidi,
kte ¥i k tomu maji sv ) ndzor a ja jim za tento nazor d ekuji.
Nevidim nikoho dalSiho, kdo by se hlasil do rozpra vy,
takzZe mi nezbyva nic jiného nez pozadat pana p redsedu
navrhového wvyboru o p redloZeni navrhu uneseni ktomuto
materialu.
Pan HosSek: Dekuji za slovo. Budeme hlasovat o navrhu
usneseni kbodu po radové ¢gislo 4 - zav gre cny U cet

v p redlozeném zn ¢&ni beze zm é&ny, protoZze nep ¥isly Zadné

pripominky. D  &kuiji.

P #edsedajici: Také d &kuji a o tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:
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- PRO hlasovalo 28 zastupitel

.E:O

- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem schvaleného programu tohoto zasedani je bod

poradove cislo

Zprava o hospoda  #eni m é&stske &asti Praha 10 ke 31. 3. 2013

vé&etn & informace o rozpo &tovych upravach schvalenych radou
méstské  &asti Praha 10 v ramci zmocn éni.
Jak jsem byl informovan, jedna se o informaci, kte rou ve

své podstat & davame nad ramec stanovenym zakonem, a protoZe

jsem se tak domluvil i spani Ing. Gombikovou, kter a je
vedouci odboru, timto zp tisobem budeme pokra c¢ovat i nadale. Rad
bych totiz ved| otev renou diskusi i v pr tbé&hu roku nad stavem
financovani a naSi ekonomické zdatnosti ¢i, nedej Boze, opak
hospoda reni naSi m &stské  casti, a toto je d tkaz toho, Ze

budeme ctvrtletn & p redkladat prav & tento material.

Material byl téZ projednan ve finan &nim vyboru, projednala

ho rada, takze k n &mu v této chvili oteviram diskusi.

O slovo se op &t hlasi pani *******_Prosim.

Pani **xxx \4Zeny pane starosto, vazeni zastupitelé!
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Je mozné zpravu o hospoda reni m é&stské  casti za prvni
ctvrtleti zve rejnit?

MozZna se ptate, pro & mé to zajima.

Jsem totiZz hluboce p resv &dcena o tom, ze vztah ,politik —

ob can® neni jednosm érny. Ob ¢an da hlas, politik kona.

Domnivam se, Ze politik by m &l informovat ob ¢ana o tom,
co, jak a pro ¢ d &la.

Myslim si, Ze toto je velmi d alezité. Cim vice informaci
obcan ma, timv  &tSi je potom d v éra v konani politik U.

Domnivam se, Ze zprava o hospoda reni za prvni Ctvrtleti je
dulezitym zdrojem informaci a Ze ob cané na tyto informace maji
narok, takze by podle mého n&zoru m éli mit tyto informace
k dispozici, aniz by kdokoliv z nich musel o zve rejn &ni této

zpravy Zadat. D ekuji.

P #edsedajici: Také d &kuji za vas p risp &vek a mam pocit, Zze
mi mluvite z duSe. Jsem rad, Ze jsme v této chvili byli na

jedné lodi.

Vzhledem k tomu, Ze nikdo jiny se v tuto chvili ne hlasi
dale do rozpravy, prosim pana p redsedu navrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni k tomuto bodu programu.

Pan HoSek: Také d &kuji. Budeme hlasovat o navrhu usneseni

k bodu po radové cislo5vp redlozeném zn é&ni.
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P #edsedajici: Dekuji. O tomto navrhu davdm hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 27 zastupitel U,

- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

P ristoupime k projednavani dalSiho bodu programu, kte rym
je bod po radové cislo

6.
Navrh nazm é&nurozpo &tu prorok 2013 v odv &tvi 0061 — kultura
a sport.
Jedna se o material, ktery mi d ¢la radost, doufam, ze i
vam, protoze kone cn& méstska  céast Praha 10 dostala za t reti
ctvrtleti roku 2012 dotaci z Magistratu hlavniho m ésta Prahy
ziskanou z vyhernich hracich automat %, a to ve vwysi 6,77
milion & korun.
Méstskd  cast Praha 10 se rozhodla tuto castku rozd  ¢&lit na
dv & stejné poloviny, p ¥i cemz
- jedna cast ve vysSi 3,385 milion G korun by m ¢&la byt
rozd élena formou U  celové neinvesti ¢ni dotace na podporu
sportovni vychovy d &ti a mladeze,
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- druha cast ve vysi 3,385 milion @ korun téz formou u celove
neinvesti  &ni dotace na kulturu, Skolstvi, zdravotnictvi a

socialni oblast.

Domnivam se, Ze je to materidl, ktery je dobré p redlozit a
schvalit z toho d tvodu, Ze finan ¢ni prost  redky na Praze 10, o
kterych byla a dle mého nazoru asi bude nejenom na arovni
mestské  casti, ale i na udrovni hlavniho m ésta Prahy a mam
pocit, Zze i na vysSi Urovni, vedena diskuse, jdou s pravnym

smgrem, tzn. tam, kde jsou pot reba.

Polovina této castky jde na podporu mladeze a domnivam se,
Ze neni lepsi misto pro tyto finan ¢ni prost  redky, nez je prav &
podpora mladeze. Kazdy z nas, kdo ma d &ti, vi, Zze podporovat
prav & naSe nejmladsi, aby se netoulali po ulicich, ale n aopak
aby byli aktivn & zapojeni vr tiznych oddilech, a tady jsou to
oddily z Prahy 10, je vice nez dob re. M4 to své aspekty

socialni a dalsi.

Druha cast podpory je zam grena na socialni oblast,

Skolstvi, zdravotnictvi a kulturu.

Domnivam se, Ze je to op &t oblast, kterou je dob re
podporovat, a op &t se domnivam Ze m &stskd  cast velikosti Prahy
10 mé& snad i povinnost tyto jednotlivé obory nasi s pole censké

vybavenosti podpo ¥it takovymto zp tsobem.

Oteviram diskusi ktomuto bodu programu. (Nikdo se

nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.
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Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

potradove cislo 6 beze zm ény. (Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 23 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.
Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem schvaleného programu dneSniho zasedan i je

body po radové cislo

1.
Navrh na mezipolozkovy p fesun z odv  &tvi 0010 — pokladni sprava
—do odv é&tvi 0021 — Zivotni prost fedi.
P redkladatelem tohoto materialu je pan prvni mistosta rosta

Ing. Vladimir Novak. Prosim ho, aby se ujal slova.

Pan Novédk:  De&kuji za slovo. Dobry den, damy a panoveé!

Material p redkladam v souvislosti s ur citym nedostatkem
nasich finan cnich prost tedka na naSem U ¢té&, kdy kon ¢ime
dostavbu MaleSického parku, ale vlivem udalosti na magistratu,

které nebudu komentovat, jsme se dostali do platebn i

neschopnosti, kdy penize ur cené zfondu EU nam jest & nebyly
zaslany.
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Abychom tudiz mohli dostat nasSim finan enim zavazk um v aci
dodavateli, navrhuji na p rechodnou dobu, doufam, Ze to bude
prechodnad doba, ale mame jiz jistotu, ze to p rechodna doba
bude, protoze ve ctvrtek zastupitelstvo magistratu p revod
t &chto pen &z odsouhlasilo, nicmén & zkuSenost je takova, Ze
technické vy  rizeni bude trvat asi 1 — 1,5 m &sice, takze na
tuto dobu navrhuji p revést 58 milion t korun z pokladni spravy,

tzn.z U  cetni rezervy do naseho rozpo ctu. D &kuji.

P #edsedajici: Také d &kuji a oteviram diskusi k tomuto bodu

programu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim pana p redsedu navrhového vyboru

o p redloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: D&kuji. Budeme hlasovat o navrhu usneseni

k bodu po radové cislo 7 beze zm &ny.

P #edsedajici: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 23 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.
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DalSim bodem schvéaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradove cislo

8.
Navrh na odpis nedobytné pohledavky ,, Fhikkkk  “ye sprav & odboru
Skolstvi.

K uvedeni tohoto materiadlu p redavam slovo panu Milanu
Richterovi. Prosim.

Pan Richter: Dekuji. Vd tvodové zprav & jste si mohli
precist, Ze u Ing. Lu dka Prochazky vznikla vroce 1995
pohledavka ve vySi 140 tisic korun, a to zpronev &rou.

Urad vtéto v &ci postupoval radng, tzn. ze byly podany
vesSkeré Zaloby, a rozsudkem Obvodniho soudu pro Pra hu 10
v roce 1997 byl tento clov &k odsouzen k zaplaceni.

Nasledovalo rozhodnuti o prodeji movitych v &ci a vroce

2006 u soudu v Chomutov & byl vykon rozhodnuti zastaven a

probihalo exeku cni - rizeni. U tohoto ¢lov éka vSak nebyl zjist én
zadny 0 cetv bance, ani p rijem, ani majetek.
Tak, jak je uvedeno vd tvodové zprav &, celkov & se nam

poda rilo vymoci 10917,- korun, ale protoZze je naprosto

evidentni, ze vtuto chvili uz nemame Sanci ziskat dalsi
finan ¢&ni prost  fedky, znovu rikam, Zze hovo  ¥ime o roce 1995, tak

v souladu se zasadami pro nakladani s pohledavkami mestské

casti a jejich evidenci je tento materidl navrZzen

zastupitelstvu k projednani. D ekuji.
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P #edsedajici: Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo
se nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim pana p redsedu navrhového vyboru

o p redlozeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

potradove cislo 8 beze zm ény.
P #edsedajici: O tomto navrhu davam hlasovat. (Probiha
hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 23 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,
- 2 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

P redavam slovo panu mistostarostovi Richterovi.

Pan Richter: D&kuji. DalSim bodem schvaleného programu
dnesniho zasedani je bod po radové cislo
9.
Navrh nazm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti —

uzav #eni smluv o p #evodu bytovych jednotek.
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V ramci tohoto bodu jsou uvedeny dalSi materialy p od
poradovymi cisly 9/1 - 9/7, takZe si dovolim uvést souhrnnou

avodni zpravu, protozZe tyto materialy jsou totozné.

Jedna se 0 zm  &ny usneseni, jimiZz byl v minulosti schvalen

prodej byt 1 jejich opravn énym najemc tm v ramci privatizace.

D avodem zmén je, ze dalSi osoby splnily podminky pro
prodej bytovych jednotek dle provad éciho p redpisu privatizace

a konkrétni d tvody jsou:

- zékonny p trechod namu,

- naprava administrativnich chyb,

- prohlaSeni viastnika,

- zm&na doby namu na dobu neur citou v navaznosti na

vysledky vano  ¢niho losovani v roce 2008 a

- vymény byt u.

Opakuji, Ze tyto materialy jsou naprosto totozné, t akze
pokud si mohu nechat slovo, prosim i o souhrnnou di skusi
k jednotlivym bod tm, abychom mohli nasledn & hlasovat v rychlém
sledu o vSech postupn é.

Pane starosto, jestli si mohu dovolit otev rit diskusi,
potom oteviram diskusi k tomuto bloku bod t programu. (Nikdo se
nehlasi.)

P ristoupime proto k bodu po radové cislo

9/1.
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Navrh na zm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10
&islo 5/45/2007 ze dne 6. 12. 2007 k navrhu na uzav eni smluv
0 p #evodu bytovych jednotek budovy &islo popisné 1324,
katastralni zemi VrSovice, ulice V olSinach, é&islo orienta éni
17, Praha 10, s opravn &nymi najemci.
Prosim p tedsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto bodu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
poradové cislo 9/1 beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 22 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem je bod po radové cislo
9/2.

Navrh na zm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10

&islo 10/55/2012 ze dne 4. 5. 2012 k navrhu na uzav feni smluv

0 p #evodu vlastnictvi bytovych jednotek budovy &islo popisné
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1796, katastralni zemi Strasnice, ulice Ke Strasni cké, &islo
orienta  &ni 6, Praha 10, s opravn &nymi najemci.
Prosim p tedsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto bodu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potradove c¢islo 9/2 beze zm ény.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

P #edsedajici: Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 22 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

Pan Richter: DalSim bodem je bod po radové cislo
9/3.
Navrh na zm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10
&islo 11/29/2012 ze dne 25. 6. 2012 k navrhu zdm éru na prodej
jednotek a uzav eni smluvop #evodu vlastnictvi bytovych
jednotek s opravn &nymi najemci v dom & d&islo popisné 1034,
katastralni tzemi Michle, ulice Brtnicka, &islo orienta éni
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8, Praha 10, v éetn & zastav énych pozemk 4 apozemk 1

souvisejicich s p fedmétnym domem rozd &lenym na jednotky.

Prosim p tedsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto bodu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potradove cislo 9/3 beze zm ény.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 24 zastupitel a,

- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.
Tento navrh byl p rijat. D &kuji.
DalSim bodem je bod po radové cislo
9/4.
Navrh na zm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10
&islo 16/37/2013 ze dne 29. 4. 2013 k navrhu zam &ru na prodej
jednotek a uzav eni smluvop #evodu vlastnictvi bytovych
jednotek s opravn &nymi najemci v dom & d&islo popisné 1308,
katastralni Uzemi Vr3ovice, ulice Na louzi, &islo orienta éni
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23, Praha 10, v éetn & zastav énych pozemk # a pozemk 1

souvisejicich s p fedmétnym domem ze stavebn

&technického celku,

ti. dom d &islo popisné 1309, 1308 a 1307, katastralni Uzemi

VrSovice, ulice Na louzi, &islo orienta éni 25, 23 a 21, Praha

10, rozd é&lenych na jednotky.

Prosim p tedsedu navrhového vyboru o p

usneseni k tomuto bodu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu
poradové cislo 9/4 beze zm &ny.
Pan Richter: D&kuji. O tomto navrhu

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 24 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem je bod po radové cislo

9/5.

Navrh nazm &nu usneseni zastupitelstva m
&islo 11/45/2012 ze dne 25. 6. 2012 k navrhu zam

fedlozeni navrhu

usneseni k bodu

davam hlasovat.

&stské @&asti Praha 10

éru na
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prodej jednotek a uzav feni smluv o p fevodu vlastnictvi
bytovych jednotek s opravn énymi najemci v dom & &islo popisné
838, katastralni Uzemi StraSnice, ulice Saratovska, éislo
orienta é&ni 27, Praha 10, v éetn & zastav énych pozemk & a pozemk 1

souvisejicich s p fedmétnym domem rozd &lenym na jednotky.

Prosim p tedsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto bodu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
poradové cislo 9/5 beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 26 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem je bod po radové cislo
9/6.
Navrh na zm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10
&islo 16/44/2013 ze dne 29. 4. 2013 k navrhu zadm éru na
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prodej jednotek a uzav feni smluv o p fevodu vlastnictvi
bytovych jednotek s opravn énymi najemci v dom & &islo popisné
731, katastralni uzemi VrSovice, ulice Na spojce, &islo
orienta éni 1, Praha 10, v éetn & zastav é&nych pozemk & a pozemk 1

souvisejicich s p fedmétnym domem rozd &lenym na jednotky.

Prosim p tedsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto bodu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
poradové cislo 9/6 beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 26 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem je bod po radové cislo
9/7.
Navrh na zm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10
&islo 16/64/2013 ze dne 29. 4. 2013 k navrhu zadm éru na
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prodej jednotek a uzav feni smluv o p fevodu vlastnictvi
bytovych jednotek s opravn énymi najemci v dom & &islo popisné
829, katastralni izemi VrSovice, ulice K louzi, &islo
orienta éni 1, Praha 10, v éetn & zastav é&nych pozemk & a pozemk 1

souvisejicich s p fedmétnym domem rozd &lenym na jednotky.

Prosim p tedsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto bodu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
poradové cislo 9/7 beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 26 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

Bod po radové cislo 10 byl stazen z programu, ale dovolim

si ponechat si slovo k dalSimu bodu, kterym je bod po radove
cislo
11.
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Navrh na odstoupeni od kupni smlouvy na prodej domu &islo
popisné 2213 s jeho p zisluSenstvim a pozemk a parcelni &islo
3977 a 3983/8, katastralni izemi Vinohrady, ulice U
zdravotniho Ustavu 2213/8 a 6, uzav ené dne 14. 12. 2012 se
spole é&nosti U zdravotniho Ustavu 6 a 8, s.r.0., a na zm énu
formy prodeje domu &islo popisné 2213 s jeho p #isluSenstvim a
pozemkd parcelni &islo 3977 a 3983/8, katastralni uzemi

Vinohrady, ulice U zdravotniho Ustavu 2213/8 a 6.

Jedna se o navrh na prodej domu se Sesti a mén & byty,
ktery byl v souladu se Zasadami prodan pravnické os obé& tvo rené

v8emi opravn  &nymi najemci.

Kupni cena &ini 15,276 milion t korun.

Opravn &ni ndjemci vtéto stanovené |h ut &,  kterou
zastupitelstvo ur ¢ilo do 27. b rezna t.r., nezaplatili. Lh ata
jim byla zastupitelstvtem m &stskeé casti na jejich Zadost
prodlouzena do 20. kv étna t.r.

Bohuzel nezaplatili ani v prodlouzené I|h ut& a o dalsi
prodlouzeni nepozéadali, takZze vtuto chvili je p redlozen
navrh, aby bylo odstoupeno od smlouvy a v souladu s e Zasadami
vyhlaSeno vyb  &rové rizeni formou elektronické aukce. D &kuiji.

Oteviram diskusi ktomuto bodu programu. (Nikdo se

nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.
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Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

potradove c¢islo 11.
Vzhledem ktomu, Ze nep riSly zadné p ripominky a je

pripraveno dosti obsahlé usneseni, budeme hlasovat o navrhu

v p redloZzeném zn &ni.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.
(Probih& hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 26 zastupitel u,
- proti nebyl nikdo,

- 1 se hlasovani zdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

Material pod bodem po radové cislo 12 byl stazen na zaklad &
Zzadosti kupujiciho, ktery nas pozadal, aby tento ma terial byl
predlozen na za rijové zasedani, ¢imz opakuji své po cate ¢ni
vystoupeni.

Dostavame se k bodu pod po radovym cislem

13.

Navrh na prodej dom u — elektronicka aukce.
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V ramci tohoto bodu jsou uvedeny materidly pod bo dem

potradove cislo 1/1 — 13/4.

Jedna se o navrhy na prodej nemovitého majetku na zéklad &

vysledk @ vyb é&rového rizeni.

V p ripad & materidl @ pod po radovymi cisly 13/1 — 13/3 se
jedna o prodej volnych byt & vdomech prodanych v ramci
privatizace a v materialu po radové c¢islo 13/4 jde o d um, kde

doslo k prodeji v ramci prodeje dom t se Sestia meén & byty.

Pokud jde o prodeje volnych byt 1 v privatizovanych domech,
uvadim to jenom proto, aby zastupitelé m glip resnou informaci,

kde se v tuto chvili nachazime,

- zastupitelstvo jiz schvalilo 115 byt t formou elektronické
aukce,

- dosud prob ¢&hlovyb &rové rizeni na prodej 52 byt ,

- prohlidek se za tu dobu zu castnilo 1422 zajemc u, coz je
velmi zisadni ¢islo, a

- bylo podano 397 p rihlasek.

Pokud jde o elektronickou aukci, bylo celkem 2061 p rihoz u,
takZze si myslim, Ze se jedna o velmi nadstandardni zélezitost,

pokud stale hovo ¥ime o 52 bytech.

Na zaklad ¢ wvysledk 4 vyb &rového rizeni je k prodeji
navrhovano 46 byt t za celkovou kupni cenu 70 607 956,- korun,
¢imz doSlo k pr amernému navySeni odhadnich cen, stanovenych
znaleckym posudkem, o cca 37 %, coz je velmi poziti vni

vysledekt  &chto elektronickych aukci.

V tuto chvili bych ale necht &l podat jednotnou p redkladaci
zpravu, ale cht &l bych postupovat po jednotlivych bodech.
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Pokud si mohu dovolit tuto vyjimku, p ristoupili bychom

k bodu po radové cislo

13/1.

Navrh na vyhodnoceni vyb érového #izeni na prodej volnych
bytovych jednotek formou elektronické aukce — II.

Viomtop ripad &

- bylovevyb  &rovém rizeni 13 byt 1,
- prohlidek se zu castnilo 594 zajemc ta
- bylo podano 156 p rihlasek.

Z&rove 1 bylo realizovano

- 660p rihoz & a
- navrhujeme prodej vSech 13 byt t za celkovou cenu
18 335 166,- korun,

coz je navyseni oproti odhadnim cenam o 41 %.

Co je d ulezité vtomto p ripad & zminit, protoZze
predpokladam, Ze tato diskuse se tady povede.

-

Jedna z U castnic vyb  &rového  tizeni touto elektronickou

aukci podala stiznost proti pr tbé&hu této elektronické aukce,
ve které uvadi, Zze p al minuty p  ¥ed koncem elektronické aukce
ucinilap  fihoz, ale systém jeji p ¥ihoz neakceptoval.

KdyZ jsme se na to dotazali organizatora, ten ve s vém
vyjad reni uvadi, Ze se muselo jednat o chybu na stran &
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pocita ce této U  castnice nebo na cest & mezi po c¢ita cem a auk &nim

systémem.

Jenom pro vasi p redstavu, realizator této elektronické
aukce jiz realizoval 7 vyb érovych  rizeni, dalSich 13 v tomto
pripad & a vramci vSech t échto vyb é&rovych ¥izeni bylo
uskute ¢néno 1006 p +rihoz &, p ¥i cemZz Zzadny problém auk &niho

systému nezbyl zaznamenan.
Pro ¢to rikam?
Je to samoz rejmé& zasadni v &c. Byla tady vznesena namitka,

Ze n &kdo ma ckal tla  c¢itko na svém po ¢ita ¢i zdomova, ale tento

prihoz nebyl zaznamenan.

Vzhledem k tomu, Ze navrh u tohoto materialu zni, Ze to
nebudeme akceptovat, chci uvést jenom dv & poznamky
a) vramci tohoto systému, hovo rili jsme o tom s panem

kolegou Narovcem z TOP 09, jsme tam vkladali systém
zpozd &ni p rihoz @, coZz znamend, Ze kdyZz n e¢kdo p rihodi 2

minuty p ¥ed koncem aukce, na ¢itaji se dalSi minuty, takze

je tam spousta casu;

b) umoziujeme komukoliv, kdo by cht &l drazit elektronickou

aukci, p rijit na U rad a tady drazit zpo cita ce

v mistnosti, kde sedi clenové komise, ale i spravce

tohoto elektronického systému tak, aby si nikdo nem ohl

st &Zovat na to, Ze doslo k jakémukoliv zpozd éni.

Vzhledem ktomu, Ze se domnivame, Ze vramci desite k
aukci, které uz prob ehly, a to i vramci této spole ¢nosti, a
pritom se jedna o ojedin élou namitku, navrhuje se, aby kni
nebylo p rihlizeno.
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Oteviram diskusi k tomuto bodu. (Nikdo se nehlasi. )

Diskusi uzaviram a prosim p redsedu navrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potradove c¢islo 13/1vp redlozeném zn é&ni.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 26 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- 1 se hlasovani zdrzel. D ekuji.
Tento navrh byl p rijat. D &kuji.
DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo
13/2.
Navrh na vyhodnoceni vyb érového #izeni na prodej volnych

bytovych jednotek formou elektronické aukce — .

Jedna se o stejny model. Ve vyb &rovém rizeni bylo
- 13 byt 1,
- prohlidek se U ¢astnilo 171 zajemc U,
45
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- bylo podano 74 p rihlasek a

- bylo realizovano 418 p ¥ihoz u.
Navrhujeme prodej t échto 13 byt @& za celkovou cenu
20 507 001,- korun, coz je navySeni oproti odhadnim cenam o 27
procent.
Také vtomto materialu je jedna anomaélie, kterou v Sak

nepovazuji za nijak slozitou.

V p ripad & jednoho bytu pozadal totiz vit ézny uchaze ¢ o
opakovani elektronické aukce, protoZze nedopat renim nabidl 13
milion @ misto 1,3 milionu korun. Tykalo se to bytu 1 + O, 30

metr @ &tvere &nich.

Rada m é&stské casti snad zcela logicky jeho Zadosti

vyhov &la a aukce se opakovala. Z tohoto d avodu je p redkladan
upraveny navrh usneseni a na zaklad ¢ vysledk & opakované
elektronické aukce je navrhovan prodej p redmgtného bytu za
1,485 milionu korun, ale nikoliv tomu, kdo p tvodn & nabidl
zmi riovanych 13 milion 1, ale oponentovi, ktery ho vydrazil za
vySSi cenu.

Proto si opravdu myslim, Ze je to korektni, napros to
transparentni. Chyba se samoz rejm& muze stat a kazdy z nas si
uveédomuje, Zze 1 + 0 za 13 milion G asi neni optimalni cena za

takovyto byt.

Oteviram diskusi k tomuto bodu programu.

O slovo se hlasi kolega Narovec. Prosim.

Pan Narovec: Mam jenom dotaz, pane mistostarosto.
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Vzhledem k tomu, Ze jsem se také U castnil této aukce, tak
vim, Ze tam krom ¢ minimalniho p ¥ihozu neni také p ¥ihoz
maximalni, takze m ¢ jenom technicky zajima, jak se tomu
Ucastnikovi mohlo poda ¥itp tihoditon  &ch 11,7 milion U.

Pan Richter: Ja jsem se této aukce nel castnil, takze
nevim, ale je mozné, Zze tam n ¢kdo ty nuly ,nacvakal* a nevsSiml

si toho, ale opravdu netusim.

O slovo se vSak hlasi pan Mgr. Ekstein, vedouci na Seho
majetkopravniho odboru, takze bych ho pozadal o zd tvodn &ni

tétov &ci. Prosim.

Pan Ekstein: Dobry den! M &stska cast si ve svych
pravidlech  stanovila vySi  minimalniho p rihozu.  VySi
maximalniho p fihozu jsme si nestanovili, ale n ekte ri
z organizator t sijiprop rehlednost stanovili sami.

Nap rist & budeme chtit, aby ji m éli vSichni, aby to bylo
jednotné, ale vtomto p ripad & si organizator sam tuto vySi
maximalniho p  ¥ihozu nenastavil a my jsme ji az dosud necht éli.

Pan Richter: Dekuiji. Rekl bych ktéto v &ci sv 1) osobni

nazor a berte ho jako osobni nazor Milana Richtera.

Domnivam se, Ze by bylo Spatn &, abychom stanovovali
maximalni vysi p rihozu, protoze m gstskd  cast chce p trece za
tyto byty vramci elektronické aukce dostat co nejv ice a
jestlin e&kdo p rihodi vic, pak jetop rece dob re.
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Pro ¢ mame imitovat stropem n e&koho, pro koho ten byt m uze
mit skute  ¢né& dpln & jinou hodnotu a prost ¢ hop replati?

To je m 1 osobni nazor, ale pokud to zazni jako Uprava
nebo dalSi dopin &ni navrhu usneseni, aby se limitovaly vySe
ptrihoz u, je to samoz ¥ejm & na navrhovém vyboru, nicmén & ja bych
pro to nehlasoval. D ekuji.

Nikdo dalSi se do diskuse nehlasi, takze zadam p redsedu
navrhového vyboru o p redlozeni navrhu usneseni ktomuto
materialu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu
poradové cislo 13/2, upozor niuji, Ze se jedna o hlasovani podle
dokumentu, na kterém je uvedeno ,Vym gna“, vp redlozeném zn é&ni,
protoze zadna jina p ripominka k navrhu usneseni nep risla.

Pan Richter: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 27 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.
Tento navrh byl p rijat. D &kuji.
DalSi material je uveden pod po radovym cislem
13/3.
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Navrh na vyhodnoceni vyb érového #izeni na prodej volnych

bytovych jednotek formou elektronické aukce — IV.

~

Jednaseop ¢é&to

- 13 byt 1,
- prohlidek se U ¢astnilo 410 zajemc U,
- bylo podano 74 p rihlasek a

- bylo realizovano 427 p ¥ihoz u.

Navrhujeme prodej 11 byt u za celkovou cenu 16,926 milion ol

korun, coz je navySeni oproti odhadnim cenam o 34 %
V p ripad & jednoho bytu nebyla podana Zadna p rihldSka a
v p ripad ¢ jednoho bytu nebyl u cin &n v ramci elektronické aukce

Zzadny p rihoz.

Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Zavirdm diskusi a Zddam navrhovy vybor o p redloZeni navrhu
usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potradove c¢islo 13/3 beze zm ény.

Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:
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- PRO hlasovalo 26 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo
13/4.
Navrh na vyhodnoceni vyb érového #izeni s elektronickou aukci
na prodej nemovitosti — domu &islo popisné 180 s jeho
pEisluSenstvim a pozemk a parcelni &islo 3154, 316/1, 316/3 a
316/9, katastralni Uzemi Zab éhlice, ulice Zab éhlicka 180/59.
Tady se nejedna o byty, ale o volny d um se Sesti a mén &
byty.
- Prohlidky domu se G castnilo 7 zajemc 1,
- elektronické aukce se U castnili 2 zgjemci,

- bylyu ¢in &nypouze2p rihozy,

- cena domu dle znaleckého posudku ¢inila 7,981 milion ol
korun,

- vramci elektronické aukce cinila vit ézna nabidkaK ¢
8 270 430,-.
Pro Uplnost je korektni uvést, Ze se jednalo o opak ované

vyb &rové rizeni formou elektronické aukce.

Prvni vyb  &rove ¥izeni bylo zastupitelstvem zruSeno,

protoze zde byl pouze jeden zajemce a byl u ¢in &n pouze jeden
prihoz.
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Do aukce se p  rihlasila stejna spole ¢nost jako tenkrat, ale
ktomu jeSt & jedna, ale protoZe Zijeme v dob &, ktera je plna
Silenosti, podezirani a nevim ¢eho vseho, rada m &éstské  casti a
nas odbor celou zalezitost proSet rily a na zaklad & kontroly
vypis a U castnik @ této elektronické aukce, tzn. on éch dvou
Gcastnik 1, z obchodniho rejst fiku nelze wvylou cit  jejich

majetkové propojeni.

P restoze podminky vyb &rového ¥izeni tuto skute &nost

nezakazuji, pro jistotu p redkladame dv & varianty navrhu

usneseni, ato

- schvaleni prodeje nebo

- zruSeni tohoto vyb &rového rizeni,

protoze je tady d tvodnd pochybnost, Ze se m tuze jednat o
propojené spole &nosti.

Zarove 1 znovu opakuji, Ze tato aukce se konala uz podruhé:

- jednou tam byl jeden zdjemce, stejny jako ve druhém kole,
- podruhé tam byli dva, moznéa majetkov & propojeni.

Mame tudiz variantu A a B, ale d rive, nez dam hlasovat o
n&které z nich, oteviram diskusi ktomuto bodu a mozn a by
stalo za to, aby se p redsedové klub 1, t Feba minimaln & n &jakym
zpusobem  ktéto  zalezitosti  vyjad ¥ili,  protoZze  toto

rozhodovani skute cné& neni jednoduché a ja bych nerad, abychom
se nasledn & do c¢kali jakékoliv kritiky, jestli jsme zrusili i

nikoliv.

Pro uplnost rikam, Ze pokud toto vyb &rové rizeni zruSime,

miZe se stat, Ze se nikdo nep rihlasi, protoze toho jednoho
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nebo dva propojené zajemce to mozna uz ani nebude z ajimat,
protoze uz je to ani nebude bavit, anebo jim to pro dame a pak
zase n &kdo muze rikat, Ze tyto spole ¢nosti mozna byly
propojeny. Proto na to sami upozor riujeme p redem.

D &kuji a oteviram diskusi k tomuto materialu.

O slovo se hlasi kolega Vins. Prosim.

Pan Vins: Cht &l jsem se k tomu vyjad rit stejn &, aniz bych
bylp redsedou klubu. Ja jsem v tomhle prost & pragmatik.

Tvrdim, Ze zdjmem m &stské  casti je prodat tento d am za co
moZzna nejvysSi cenu, takze v tuto chvili by vSechny nase kroky
mely sm &rovat k tomu, abychom to prodali za co nejvySsi cenu a

vS8echny v &ci kolem, o kterych jste, pane mistostarosto,

hovo ril, jasn & ukazuiji, Ze to asi za vySSi cenu z rejm & opravdu
neprodame.

Jestli se tam staly n &jaké technické anomdlie, je jedna
V&c, nicmén & si myslim, Ze vysSi castku nejsme schopni ziskat,
naopak riskujeme, ze v budoucnosti nedostaneme v tbec nic,
takze podporuji variantu, abychom to prodali. D ekuiji.

Pan Richter: Také d &kuji. Dale se o slovo hlasi prvni

mistostarosta Novak. Prosim.

Pan Novak: De&kuji za slovo. V podstat & chci zopakovat to,

co reklm 4jp redrecnik.

52

Zve rejn &éna je upravena verze stenozaznamu z d tvodu dodrzeni p rim &renosti
rozsahu zve 7ej riovanych osobnich Gdaj 1 podle zakona ¢.101/2000 Sb., o
ochran & osobnich Gdaj u.



P10-074571/2013

Nevyjad ruji se jako p redseda klubu, stejn & jsem se cht él
vyjad rit a zeptat, takZze timto se znovu ptam, aby to zazn élo
jasn & atransparentn &.

Jestlize by tito dva zajemci byli majetkov & propojeni,

bylo by to nezakonné.

Pan Richter: V tuto chvili ¥idim sch 1zi, takze se tazi:

pane prvni mistostarosto, koho se ptate?

Pan Novak: Zrejmé& p redkladatele, nebo nam to tady mozna

zodpovi pan $éf majetkopravniho odboru.

Pan Richter: Jestli se ptate m &, mohu pouze upozornit, ze
tento material proSel radou m &stské  césti a ja tento materidl

predkladam cist & formaln &,abyhon  &kdo uvedl.

Jinak je to material m &stské  casti, kde ja jsem pouze
radovym  z4stupcem  starosty, zatimco vy jste  prvnim

mistostarostou. (Sum v jednacim séle.”)

Vidim v8ak, Ze je p ripraven kolega Ekstein.

Pan Novak: Dobre, rozumim tomu. Tady je ur citd
posloupnost, takze m tj dotaz, jestlize jsem  prvni
mistostarosta, sm &ruje na starostu. (Oziveni.)

P #edsedajici: Na co se to ptate? (Bou rliva odezva.)
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Pan Novak: Dobre, o vysv é&tleni bych poprosil pana magistra

Eksteina.

Pan Ekstein: Mozné bych to doplnil.

Z obchodniho rejst riku vyplyva, Ze v prvni radé nelze
vylou c¢it personalni propojeni, protoZze v kazdé spole &nosti
funguje jeden z manzel 1, ale to samoz ¥ejm & neznamena, Ze nutn &

musi byt majetkov & propojeni, ale k tomu dotazu.

Ur ¢it & to neni nezakonné a v Zzadném p ripad & to neni ani
v rozporu s podminkami tohoto vyb &rového rizeni tak, jak bylo
vypsano.

Pan Richter: Dekuji. Do diskuse se dale hlasi Martin Hejl.
Prosim.

Pan Hejl: D&kuji za slovo. Po této ob cerstvujici vliozce se
tézko muazu vyjad rovat, ale jako Kklub jsme to jmenovit &
neprobirali, takze za klub mohu pouze konstatovat, ze nikdo

k tomu nevznese p ripominky. Z toho mohu tudiz usuzovat i ndzor
ODS prodat.

Pan Richter: Dekuji. Slovo ma pani kolegyn & Cabrnochova.

Prosim.

Pani Cabrnochova: D&kuji. Ano, po formalni strance je

vSechno v po tadku, spinili vSechny podminky, které m eli, ale
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kdyZ se na to podivame z etického hlediska, nep rijde mi to

upln & cisté, takze se zdrzim. (Oziveni.)

Pan Richter: O slovo se hlasi kolega VinS. Prosim.
Pan Vins: Fantasticky, pani kolegyn &, fantasticky! Jaké
etické hledisko bylo poruseno? Maji n &kde pihy nebo co? Fakt

nechapu, jaké etické hledisko bylo poruseno.
My jsme to v podminkach opravdu nem éli. Prob &hlotodv éma
ve rejnymi aukcemi, takZze absolutn & nerozumim tomu, pro ¢ bychom

dnes nem ¢&liten d tm né&komu prodat.

Chcete rict, a vezmete si to na zodpov édnost, ze dostaneme
vic pen ¢&z? Nebotend am neprodame a oty penize p rijdeme? Nebo
jak to bude?

Co kdo vtomto p ripad & poruSil? Nikdo nic neporusil.
Konaly se dv & ve rejné aukce a mame nejvySSi nabidkovou cenu.

Nechapu, pro ¢ bychom to nem  &li prodat.

Pan Richter: Dekuji. O slovo se dale hlasi kolega Novak.
Prosim.

Pan Novak:  D&kuji za slovo. Te d uz se budu vyjad rovat jako
ptredseda klubu a mohu ¥ici, Ze klub CSSD tento navrh podpo Fi.

Pan Richter: Dekuji. S technickou poznamkou se hlasi pani
Cunatova. Prosim.
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Pani  Cunatova: Dekuji. Nev  &dé&la jsem, jestli se mam
prihlasit do rozpravy anebo jenom jako zastupitelka, ale
v obou pozicich, vjakych dnes jsem, mohu ¥ict, ze tento

prodej podpo  F¥ime.

Pan Richter: Dekuji. O slovo se déle hlasi pani
mistostarostka Cabrnochova. | kdyz p rihlaSena neni, myslim, Ze
je korektni dat dam & slovo.

Prosim o vaSe vyjad reni.

Pani Cabrnochova: D&kuji vam. Cht éla bych reagovat na pana
kolegu Vinse.

J& ne rikam neprodejte to. Jestlize vy stim problémy

nemate, hlasujte pro, ale mn & to nep rijde cisté, takze ja
prost & tento prodej nepodpo rim.

Myslim si, Ze kdyz te d tento d um neprodame, tak se také
sv &t nezbo ri, tak ndm z ustane v majetku a m tuzeme ho prodat, az
bude t reba lepsi situace na realitnim trhu, t reba také ne, ale
takové rozhodnuti prost & mam. D &kuji.

Pan Richter: Dekuji. V tuto chvili se kolega Vin§ hlasi
pot reti, ale chci se zeptat pravnik 1, zda vramci nasSeho
Jednaciho radu muze nezavisly, radovy zastupitel vystoupit

pot reti.

(Po porad &.)
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NemuZe sice vystoupit pot reti, ale musim dat hlasovat o
tom, zda kolega Vins, radovy, nezavisly zastupitel, m uze
vystoupit pot reti.

P ripravme se proto na hlasovani. Davam o tomto navrhu
hlasovat. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 22 zastupitel U,
- 4 byli proti,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Navrh byl schvalen a kolega Vin§ m tze hovo rit. Prosim.

Pan Vins: Panu mistostarostovi bych avodem rekl, Ze nejsem
tak Opln & radovy =zastupitel, protoZze jsem p redseda Kklubu.
(Sum.) D &kuiji.

Chapu, co ném rika pani mistostarostka, jenom jsem
neslySel argumentaci.

T &chto v é&ci jsem te 4 casto sv &dkem na magistratu. SlySim
spoustu v &ci, pro ¢ n &kdo n &co chce nebo nechce, rika, pro ¢
n&kdo n &co rika, nicmén & cht &l bych slySet jasnou argumentaci,
pro ¢ rikate ,neprodat”. Co se stalo, pro ¢ to neprodame?

Rikate: ja mam tento nazor, vy mate jiny, ale nepodp orite
to ni ¢im, ¢&im byste m & p resvé&dcila o tom, Ze mam hlasovat
proti. To mn & vadi.
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P #edsedajici: Jako starosta bych vstoupil do této diskuse.

Cht &l bych vas poprosit, kolegyn & a kolegove, nechme si
své nazory, nechme i ty nazory druhych, a jestli pa ni kolegyn &
Cabrnochova tekla sv 1j nazor, bu dme za n ¢&j radi a necht &jme
tyto nazory tady p rek ri cet. D &kuiji.

Pan Richter: Pan starosta ma samoz rejmé& pravo vystoupit
vzdycky, ma vzdycky pravdu, ale s technickou poznam kou se op &t
hlasi kolega Vins. Doufam, Ze se nesnazi obejit Jed naci rad,
protoze by mu to neprosSlo ani jako p redsedovi Kklubu
Nezavislych.

Mate slovo.

Pan Vins: Mam jenom technickou poznamku pro pana starostu.

My jsme tady od toho, abychom si tady vy rikavali své
nazory. Doufdm, Ze ndm v tom nechcete branit. D ekuji.

Pan Richter: To byl nesoulad vklubu Nezavislych
(oziveni), ale byla to skute &né technicka poznamka.

Vzhledem k tomu, Ze jsem zde jako p redkladatel, dovolim si
ujmout se hlasovani, vzit si slovo misto navrhovéeho vyboru a

ptredlozit navrhy usneseni.

Mame p ripravenu variantu A a variantu B. Varianta A

navrhuje ,schvalit®, varianta B ,neschvalit”.
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Delal jsem si tady analyzu vystoupeni jednotlivych

predsedu klub & a zaznamenal jsem v étSinovy nazor pro
schvaleni, nechal byl tudiz jako prvni hlasovat o v ariant & A,
tzn. ,schvaluje”, a pokud by neprosla, budeme hlaso vat o

variant & B.

Hlasujeme o variant & A, tzn. ,bereme na v édomi informaci a
schvalujeme vyhodnoceni vyb &rového rizeni*.
O tomto navrhu davam hlasovat. (Probiha hlasovani. )

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 19 zastupitel u,
- 1 byl proti,
- 6 se hlasovani zdrZelo. D ekuiji.

Tato varianta byla schvalena.

Jako ridici sch  1tze jsem zaznamenal n ekolik pozadavk @ na
prestavku, kterd by byla pro naSe kolegyn & a kolegy p restavkou
¢ist & hygienickou.

O slovo se ale jest & hlasi pani mistostarostka Kleslova.
Prosim.

Pani Kleslova: Mam prosbu, jestli by nebylo mozné krom &
navrzené p restavky zapnout jest & n &jakou klimatizaci, protoze

se tady neda dychat?
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Pan Richter: Prosim technické zazemi naSeho sélu, aby
zvySilo proud vzduchu do tohoto prostoru a zarove n bych si
dovolil vyhlasit 20minutovou p restavku. D &kuiji.
X X X
Pan Richter: Damy a péanové, budeme pokra covat v nasem
jednani.
Vzhledem k tomu, Ze se op &t jedna o bod, ktery p redkladam

ja, vzal bych si avodni slovo.

P ristoupime k projednavani dalSiho bodu programu, kte rym
je bod po radové «cislo

14.

Informace o pr abé&hu prodeje domu &islo popisné 268 a 286 s

jeho p ZisluSenstvim a pozemk a parcelni &islo 4048/6, 4048/4,
4049/3 a 4049/2, katastralni tzemi StraSnice, ulice
MiroSovicka 268/12 a 286/14, Druzstvu MiroSovicka 1 214, bytove
druzstvo.

Jedna se o prodej domu se 6 a mén & byty pravnické osob &
tvo rené opravn é&nymi najemci na zaklad & schvalené vyjimky ze
Zasad.

Kupni smlouva byla uzav rena25.b freznat.r. a ¢inila 10,81

milion & korun. Termin pro zaplaceni této kupni ceny je

stanoven na 12. cervna 2013, coz uz uplynulo, a Ih tuta pro
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zaplaceni byla stanovena 30 dni ode dne p revzeti vyzvy
k hrad &.
Kupujici timto Zadaji o prodlouzeni terminu pro uh radu

kupni ceny do 13. 7.

Uzav rena kupni smlouva prodlouzeni terminu pro zaplaceni

nep ripousti.

Vzhledem k tomu, Ze v podobnych p tipadech, kdy se jednalo

o prvni Zadost, znovu opakuji zZe o prvni Zadosti

k prodlouzeni |h tuty pro zaplaceni kupni ceny zastupitelstvo

mestské  ¢asti vzdy souhlasilo, navrh rady m gstské  casti je
fakticky na uzav reni nové kupni smlouvy, rozum &me nové ve
stejném zn &ni, ale jediné, co se m éni, je, z2e I|n tuta pro

zaplaceni bude stanovena do 31. 7. 2017.

Opakuji, Zze kdyz se to tykalo prvnich Z2zadosti o
prodlouzeni, zastupitelstvo vzdy souhlasilo.

Otevirdm diskusi ktomuto bodu programu. (Nikdo se
nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim névrhovy vybor o p redlozZeni

navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

potradove cislo14vp redlozeném zn é&ni beze zm é&ny.

Pan Richter: Dekuiji. O tomto navrhu davam

hlasovat.(Probiha hlasovani.)

61

Zve rejn &éna je upravena verze stenozaznamu z d tvodu dodrzeni p rim &renosti
rozsahu zve 7ej riovanych osobnich Gdaj 1 podle zakona ¢.101/2000 Sb., o
ochran & osobnich Gdaj u.



P10-074571/2013

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 23 zastupitel U,
- nikdo nebyl proti,

- 3 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.

Tento bod byl schvalen.

DalSim bodem schvéaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradove cislo

15.

Informace o pr abé&hu prodeje domu &islo popisné 2032 s jeho
pEisluSenstvim a pozemk a parcelni &islo 2084 a 2085,

katastralni Uzemi Zab éhlice, ulice MacesSkova 2032/37.

Jednaseop ¢étod umse6amén & byty ajezde p redlozen

navrh na prodej tohoto domu tvo reného opravn  &nymi najemci.

- Kupni smlouva byla uzav rena 7. b teznatr. a ¢inila 8,69
milion & korun,

- termin pro zaplaceni kupni ceny byl 13. 6. a

- |h ata pro zaplaceni stanovena na 60 dni ode dne p revzeti

vyzvy k Uhrad  &.

Kupujici timto Zadaji o prodlouzeni terminu pro uhr adu

kupni ceny taktéz do 13. 7.

V obdobnych p  ripadech jako v tom minulém jsme jim vzdy

vyhov &li, takZze navrhujeme prodlouzit Ih tutu pro zaplaceni
kupni ceny do 13. 7.
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Oteviram diskusi ktomuto bodu programu. (Nikdo se

nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim navrhovy vybor o p redlozeni

navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

~

poradove cislo15vp redlozeném zn é&ni beze zm é&ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.
(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 26 zastupitel a,
- nikdo nebyl proti,
- 1 se hlasovani zdrZel. D ekuji.
Tento bod byl schvalen.
DalSim bodem programu dnesniho zasedani je bod po radové
cislo

16.

Informace o pr abéhu prodeje domu &islo popisné 2216 s jeho
p£isluSenstvim a pozemk a parcelni &islo 3975, 3983/5 a 3983/6,

katastralni Uzemi Vinohrady, ulice U zdravotniho Us tavu 2216.
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Opétsejednaod am se 6 a mén & byty, ktery byl nabidnut
k prodeji opravn égnym naemc um, kte #i jako p  rednostni zajemci

vramcivyb  &rového fizeni dorovnali nejvyssi nabidku.

Odhadni cena je 14,596 milion t korun a kupni cena, ktera
vzesSla z elektronické aukce, ¢ini 16,8 milion u korun.

Opravn é&ni najemci ve stanovené |h ut & do 22. dubna t.r.
nezaplatili, zastupitelstvo jim prodlouzilo moznost zaplaceni
do 23. kv  &tna, nicmén & nezaplatili ani v prodlouzené |Ih ut &.

Pozadali o dalSi prodlouzeni, ale bohuzel nespecif ikovali

délku tohoto prodlouZeni.

Vzhledem k tomu, Ze vit &z elektronické aukce ma nadale v
souladu s vysledky vyb &rového  rizeni zajem o koupi tohoto

domu, rada navrhuje

- odstoupeni od smlouvy v souladu se Zasadami s vit gzem
vyb &rového rizeni, a

- druhou alternativou je prodlouzeni kupni Ih uty pro
zaplaceni do 31. 7.

Na zav &r jenom pro uplnost uvadim, Ze na zéklad & podn é&tu
vit &ze elektronické aukce bylo zjist &no, Zzed Gm je opravn  &nymi
najemci uvad &n na realitnim serveru a je nabizen k prodeji za

24 milion 1.
JeSt ¢& jednou bych to zopakoval:
- prob &hla elektronicka aukce,

- tamn &kdo zvit &zil,

- opravn é&ni najemci dorovnali,

- my jsme jim nezaplatili ve Ih ut &,
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- umoznili jsme jim prodlouZeni, takZe nezaplatili,
- mezitim na realitnich serverech inzeruji prodej za vySSi
cenu,

- ani na druhé prodlouzeni nereagovali a

- te d nas zadaji bez ur ceni doby o prodlouzeni Ih aty,
a proto rad & objektivn & doSla trp élivost a rika: nezlobte se,
ale dvakrat jste nereagovali, prost & je tady zajemce, ktery ma
stale zajem v elektronické aukci a snahou je tento dam prodat.
V navrhu usneseni je p Fipravena
- varianta A, kde schvalujeme prodej tomu zajemci, kt ery

v elektronické aukci drazil, a
- varianta B, kterd schvaluje prodlouzeni lh taty opravn  &nym
ngjemc am, kte ¥i jakoby dorovnali.

Otazka je, jak se ktomu zastupitelstvo postavi, a tady
ocekavam docela hojnou diskusi k tomuto materialu, pr otoZze
tato situace skute &né neni jednoducha.

Otevirdm diskusi a Zzadam prvniho mistostarostu pan a kolegu
Novéka, aby se tomu vyjad Fil.

Pan Novéak:  Degkuji za slovo a plnim o cekavéani svého kolegy,

ale nyni k této Zadosti.

Jedna se o opravn &né najemce a nikdo ur ¢it & nechce kratit

(D«
E\

jejich prava. Zasady jsou ud glany tak, Ze tito opravn
najemci maji velka prava, m tiZzou dorovnavat atd., ale v genezi,

kterou jsme tady slySeli, vznikaji ur cité pochybnosti.

65

Zve rejn &éna je upravena verze stenozaznamu z d tvodu dodrzeni p rim &renosti
rozsahu zve 7ej riovanych osobnich Gdaj 1 podle zakona ¢.101/2000 Sb., o
ochran & osobnich Gdaj u.



P10-074571/2013

KdyZ se podivate do tohoto materialu a najdete si posledni
stranu, kde je vlastni Zadost t échto opravn é&nych najemc 1,
potom kdybych zadal o n &jakou sluzbu nebo n ¢jaky odpustek ve
vysSi tak  fka 17 milion G korun, p  rilozil bych t reba doklady o
tom,

- Ze jsem o tento Uv &r zadal v bance,

- co vSechno jsem pro to ud élal,

- jak jsem plnil Ih tty nebo

- pro ¢ jsem je nemohl splnit,
ale tady nic takového nevidim. Tady je na jednom pa piru
uvedena zadost jako takova, bez jakéhokoliv zd tvodn &ni, navic

schézi i termin do kdy.

Kdyz jsme na klubu CSSD tento material probirali, tak jsme
na zaklad & skute c¢nosti, které jsem uvedl, dosp glikzav  é&ru, ze
tuto Zadost opravn énych ndjemc 1 nepodpo rime.
Budiz jim to i jinym pou cenim, ale na druhou stranu jim
nic nebrani vtom znovu se do této aukce p rihlasit a sva prava
tam uplatnit. D ekuji.
Pan Richter: Také d &kuji. dalSim p rihlaSenym je kolega

VinS. Prosim.

Pan Vins: Pavodn & jsem cht &l mluvit o n gcem jiném, nicmén &

musim reagovat na pana prvniho mistostarostu.

Pan prvni mistostarosta by si m &l uv &domit, Ze my jako

zastupitelstvo jsme schvalili ur ¢ité podminky prodeje.
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Rozumim tomu, Ze ve finale to bylo politické rozho dnuti,
protoze my, pravicové strany, jsme m ely p redstavu, Ze tyto
podminky prodeje budou pon ekud jiné. Ve chvili, kdy jsme tyto
podminky stanovovali tak, Ze tyto opravn &né najemniky nechame

dorovnavat cenu, jsme s n &cim takovym museli p rece po citat.

Znovu rikam, Ze oni dnes neporusili ani gram toho, co my

od nich zddame. Nema proto smysl se o tom dale bavi t. Opakuiji,
Ze jsme stim samoz rejmé& mohli po c¢itat. My jsme si to
uveédomovali, kdyZz jsme to schvalovali, nicmén ¢ dnes je tato
situace takova, jaka je, a myslim si, ze fakt, Ze n ¢kdo
takovymto zp tsobem d tm nebo byt koupi, a to m tuze byt kdekoliv
jinde, a chce ho prodat, neporuSuje ani zakon, ani nase
podminky prodeje, neporusuje v tbec nic.

Nechapu proto, pro & CSSD chce vtuto chvili n &jakym

zpusobem pop rit to, co tady schvdlla na minulych

zastupitelstvech. Nerozumim tomu.

Pan Richter: O slovo se hlasi kolega Snajdr. Prosim.

Pan Snajdr: Chci se zeptat, pane starosto. Jaké orienta eni
¢islo ma tento d am.

KdyZz jsme se o tom poprvé bavili uz p red rokem, docela
pecliv & jsem vSechny domy vtéto ulici studoval a zjistil
jsem, Ze u jednoho z nich je vyrazn & velka parcela, na kterée
je mozné teoreticky postavit jest ¢ dalsi d &m, takZe tam to
svadi kt  &mto spekulacim.

Chci se proto zeptat, jestli nahodou toto orienta eni - cislo
neznate, abych v &del, o jaky d um se jedna.
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Pan Richter: Jenom technicky bych se zeptal, koho tim

starostou mysilite.

Pan Snajdr: Omlouvam se, ale jsem mirn & zmaten. (OZiveni.)
Dekuiji.

P redpokladam tudiz, Ze otazka sm grovala na m &. Je to U

zdravotniho Ustavu 2216, cozZ je uvedeno V tisku.

Pan Snajdr: To je cislo popisné. Myslim si, Zze d am

s extrémn & velkym pozemkem ma ¢islo orienta eni 12.

Pan Richter: Prosim, aby to up resnil pan kolega Ekstein,

abychom si vyjasnili technickou nesrovnalost. (D éje se.)

Jeto &islo 14 a 16.

Pan Snajdr: Kolega mi to vyhledal a rik4, Ze tam je

pozemek 1500 m2, takze to bude ono.

Musim tudiz souhlasit s panem kolegou Vinsem, prot oze jsem
cht &l *ict n &co podobného, ale na druhou stranu je to ryzi
spekulace v tom, Ze je tam velky pozemek, takZze oni shodou
okolnosti maji vyhodu oproti t ém, kte #i tam maji pozemek

vyrazn & mensi.

Te d jsem tak trochu bezradny a p ¥iznam se, Ze nevim, jak
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mam hlasovat. Cht &l bych se rozhodnout podle nejlepSiho v edomi
a sv &domi, ale nejsem si prost & jist.

P #edsedajici: S dovolenim bych vstoupil do této diskuse,
protoze bych cht &l zvednout jest & druhou stranu této mince.

Mozna tady hovo  ¥ime o pravech t éch, kte  #i m GZou dorovnat,
ale tady jsou p rece i prava toho, kdo tuto sout &z vyhral. A je
na nas vzdy posoudit ob & misky vah. P fipominam proto, Ze jsme

se jeSt & nebavili o tom, Zze n ekdo vyhrél a stal se vit gzem.

V tuto chvili p riklonem n &kterych z nds na stranu t éch,
kte ¥i maji vice nez p tal roku ulozenou jistinu v bance

prost tednictvim n  &koho, kdo m &l tuto mozZnost, pravidla to

umozriovala, a uz pot reti Zadaji o prodlouzeni, a objevuje se
tady ur c¢ith moznost spekulace, Ze tito lidé to ve své podst at &
cht &ji koupit jenom proto, aby na tom vyd &lali, nevim, jenom
rikhm, Ze to jsou informace, které se mi objevuji
v mySlenkach, jak rozhodnout, jsem tady nezaznamena | jest ¢
jednu z&kladni v &c. Jsou tu totiz jest & ti, kte ¥i vyhréli a
maji také sva prava.

Pan Richter: D&kuji panu starostovi. O slovo se dale hlasi
pani Kleslova, mistostarostka m gstské  c¢asti Praha 10. Prosim.

Pani Kleslova: Dobry den! Rekla bych ktomu sv ] nazor
pravni cky.

Podle m ¢& tato zadost v tbec nespl r1iuje pravni nalezitosti,
nebo t o prodlouzeni by uz musela zadat i pani ******* QO d ni
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tady zadna zadost neni, je zde pouze Zzadost pana ** FrERR - Q
navic tam neni uvedena Ih uta.

Proto kdyz jsme se o tom bavili na klubu, bylo nap rosto
jednozna ¢né, Ze klub CSSD nebude chtit tuto Zadost prodlouZzit,
protoze nespl nuje nic ztoho, co uz rekl pan prvni

mistostarosta.

Pan Richter: Dekuji. Kolega VinS§ se hlasi podruhé. Prosim.

Pan Vins: Budu asi reagovat dvakrat, a to
1) na pana kolegu Snajdra.
Pravda je, Ze jsme stanovili ur cité podminky prodeje,
schvalili jsme i tento d am zahrnuty do prodeje, schvalili jsme

cenu, za kterou se ma prodavat.

Prob &hlo to ve  rejnou aukci, ale pak se stalo to, co jsme

v naSich podminkach umoznili, aby se stalo, Ze tito opravn é&ni
najemci tuto cenu prost & dorovnali.

Te d si m uzeme konkrétn & povidat o cem chceme, ale cela
tato zalezitost byla schvalena, vSechno prob ehlo tak, jak

m&lo, nebyl porusen zakon ani podminky prodeje.

2) napani dr. Kleslovou.

Skv e&ly. Mozna bych doporu cil naSemu pravnimu odboru, aby

sin ¢&jakym zp wsobem pani doktorku Kleslovou najal, pardon, ono

to nelze, to ne, to ned élejme.
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Nicmén & doufam, Zze nas pravni odbor ma pod kontrolou to,

Ze tato zadost je v po radku, a proto ji takto p redkladame.
Rozumim tomu, ze rikate, Ze je n &co Spatn &, pan p redseda
to rikal jinak, tam jsem neslySel Zzadné pravni zpochybn éni a
jestlize tvrdite, Ze je to Spatn &, pak je pot reba, aby se
ktomun &kdo z naSeho pravniho vyjad Fil.
Pan Richter: Jajako  ridicisch  aze vidim v tuto chvili dv &
moznosti:
a) pozadat pana Mgr. Eksteina o technické vyjad reni,
b) pozadat o slovo radné& p rihlaSenou radni pani Jiraskovou.
Pane kolego VinSi, jenom chci rict, ze fakt, Zze na
majetkopravni odbor p rijde Zadost o prodlouZzeni terminu a
mozna nemusi mit vSechny pravni nélezitosti, neni r ozhodujici,

protoze my p trece chceme, abychom tady na zastupitelstvu

jednali o vSem, abychom to p redkladali, protoZze ne kazdy ma
pravni vzd &lani jako vy nebo pani dr. Kleslova, by t se vaSe
pravni nazory vtomto rozchazeji, ale na druhou str anu je

prece dob re, ze tady o tom vedeme tuto diskusi a ze tato
Zadostjep  redlozena.

Neumim si p redstavit, Ze bychom rekli: my tuto zadost

nep redlozime, protoze je podepsana jenom jednim ze dvou

manzel ¢, jestli jsem to dob e pochopil, a proto o tom jednat
nebudeme. To by ale bylo zasadn ¢ Spatn  &.

Chapu, Ze vy nenesete Zadnou odpov édnost, protoze jste
Nezavisly, ale my tuto odpov &dnost mame.

Prosim pana Mgr. Eksteina o odpov &d.
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Pan Ekstein: Jest & jednou dobry den! Pokusil bych se tuto

problematiku posunout tam, kam podle mého nazoru sp ravn &

pat Fi.

Jak uz tady zazn élo, prob  &hla elektronicka aukce, ve které
n&kdo zvit  &zil. Opravn &ni najemci tak, jak jim umoz riovaly naSe
Zasady, dorovnali kupni cenu a tudiz snimi byla uz avrena

~

kupni smlouva. A te d to hlavni, co tady az dosud nezazn élo.

Tito kupujici tuto smlouvu prost & porusili, protoze
nezaplatili v cas, tak jak m eli. Jiz jednou pozéadali
zastupitelstvo o  prodlouzeni |h aty pro zaplaceni a
zastupitelstvo jim vyhov élo.

Te d Zadaji znovu, a to zadosti, ktera a t uZz ma nebo nema
pot rebné nélezZitosti, podle mého nézoru je to jiz troch u nad

ramec dobré v tle a v podstat & ani ne rikaji, o kolik by to
cht &li prodlouzit a jejich zd tvodn &ni je také trochu na hran &.

Proto je tady variantni navrh, a to

- bud od této smlouvy odstoupit a uzav rit smlouvu s vit ézem
elektronické aukce,
- anebo ji prodlouzit o Ih ttu, kterou jsme dovodili na

majetkopravnim odboru, tzn. do konce cervence,

aby bylo mozné realn & p redpokladat, ze zaplati, anebo znovu

pozadaji o prodlouzeni lh aty.

Pan Richter: D&kuji za odpov &d, ktera vyjas riuje celou v éc,

a prosim, aby se slova ujala pani radni Jiraskova.
72

Zve rejn &éna je upravena verze stenozaznamu z d tvodu dodrzeni p rim &renosti
rozsahu zve 7ej riovanych osobnich Gdaj 1 podle zakona ¢.101/2000 Sb., o
ochran & osobnich Gdaj u.



P10-074571/2013

Pani Jirdskova: Dobré odpoledne! Cht &la bych podat navrh
na ukon ceni diskuse a nech t kazdy wvyjad Fi sv 1] nazor

hlasovanim.

Pan Richter: Dekuji. Sice se hlasi o slovo dalsi, ale
zazn &l tady jasny navrh a ja jako ridici sch  4ze o n ém musim

dat v tuto chvili hlasovat.

O tomto navrhu na ukon ceni diskuse davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 13 zastupitel a,
- 10 bylo proti,
- 4 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.

Tento navrh schvalen nebyl.

Diskuse tudiz pokra ¢uje a o slovo se hlasi kolega Weinert.

Prosim.

Pan Weinert: D&kuji za to, ze jsme mi umoznili vystoupit.

(D«
<
(D¢
<

P recetl jsem si d tivodovou zpravu a jeji posledni dv

zni:
,V dalSim podn &tu JUDr. Prochazky je uvedeno, Ze realitni
spole ¢nost AZ Byty, s.r.o., udajn & zastupujici p rednostni
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zadjemce vyviji snahu d am prodat. Uvedené podn &ty nebyly ze
strany m &stské c¢asti Praha 10 dale prov grovany.”

De¢ldatonam & dojem, Ze pan opravn ény p rednostni zajemce
nejd riv jedna o prodeji tohoto domu za mnohem v &tsi cenu, a
protoze se zatim nem tzou dohodnout, nesplatil svou kupni cenu
ahovo rion ¢&jakych nestandardnich v &rovych moznostech atd.

Navazuji na slova pana prvniho mistostarosty, ze k dyby
tomu tak bylo, p redlozil by zadost o uv &r a zastupitelstvo by

mu ur ¢it & vyhov é&lo, protoZze vime, jak funguji banky a co

vSechno cht &ji, nicmén  &toneu ¢inil.

Jsem proto pro variantu odstoupit od kupni smlouvy
Dekuiji.

Pan Richter: Také d &kuji. Vzhledem k tomu, Ze nikdo dalSi
se do diskuse nehlasi, ja jako v tuto chvili ridici sch  uze si
proto dovolim podle toho, jak jsem ,nasal‘ nalady a nazory
jednotlivych clen a, mozZznd i nejistotu, postupovat po

jednotlivych variantach.

Nejd rive budeme hlasovat o variant & A a pokud neprojde,
pak o variant é B.

Varianta A je formulovana ,schvaluje” odstoupeni o d kupni
smlouvy a prodej domu vit &zovi aukce.
Davam o této variant & hlasovat. (Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 22 zastupitel U,
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- 3 byli proti,
- 2 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.
Tento material byl schvalen ve variant & A, takZze néas
majetkopravni odbor vi, co mad élat
DalSim bodem schvéaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradove cislo

17.
Navrh na vyhodnoceni vyb érového #izeni na podani Zadosti o
odkup pronajatych nebytovych jednotek se stanovenim minimalni
ceny.
Tento material op &étp redkladam ja.
Jedna se o prodej nebytovych prostor v domech, kte ré se
prodavaji dle provad éciho p redpisu privatizace.
Tento material obsahuje t ¥i pronajaté nebytové prostory na

zéklad & vysledk 1 vyb &rového rizenia p  rijem pro m &stskou cast

byvp ripad & schvaleni ¢inil 2 128 710,- korun.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo se neh lasi.)

Uzaviram diskusi a Zadam navrhovy vybor o p redlozeni

navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu
potradove cislo17vp redlozeném zn é&ni beze zm &ny.
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Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 28 zastupitel U,

- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

uvedeny pod po radovym cislem

18.
Navrh na vyhodnoceni vyb érového #izeni na podani Zadosti o
odkup volnych nebytovych jednotek se stanovenim min imalni ceny

a na jejich prode,;.

Jedna se o prodej nebytovych prostor v domech, kte ré se
prodavaji dle provad éciho p redpisu privatizace, a to op &t
v souladu se Zasadami. V tuto chvili jde o prodej 4 volnych
nebytovych prostor na zaklad e vysledk 4 vyb &rového rizeni.

Pokud to schvalime, kolegyn ¢ a kolegové, p Fijem pro

mestskou  &ast bude 3 297 350,- korun.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo se neh lasi.)
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Uzaviram diskusi a Zadam navrhovy vybor o p redlozeni

navrhu usneseni.
Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potradove cislo18vp redlozeném zn é&ni beze zm é&ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.
(Probih& hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 25 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo
19.
Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku.
Jedna se o blok materidl . uvedenych pod body po radové
¢islo 19/2 - 19/7, ke kterym bych p rednesl jednotnou

ptredkladaci zpravu. Myslim si, Ze tak to bude spravné

Jedna se o to, Ze vramci davek I. — XIl. etapy
privatizace byly dle tehdy platného provad éciho p redpisu,
nikdo znas tady vté dob & nesed &l, prodavany pravnickym
osobam, zejména druzstv um, bytové domy.
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Zastav é&né a souvisejici pozemky vyuzivali novi vlastnici
na zaklad & najemnich smluv. Jinymi slovy tyto pozemky nebyly
sou ¢asti prodeje t échto dom ¢, na ¢cemZ se technicky shodneme,

Ze bylo Spatn &.

Proto byly schvaleny Zasady pro prodej pozemk ol
souvisejicich s1. - XIl. etapou privatizace, a pro to na
zaklad &t é&chto Zasad navrhujeme prodej p redmeétnych pozemk 1.

Jedna se o prodej 7 pozemkovych celk G bytovym druzstv um a
vlastnik am t &chto jednotek s tim, ze p ¥ijem pro m é&stskou  c¢ast

by v tomto p ripad & cinil 3 869 870,- korun.

Dovolil bych si pozadat o diskusi jako celek, prot oze tyto
tisky jsou totozné, takze otevirdm diskusi k bod am po radové
¢islo 19/1 — 19/7. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a Zadam névrhovy vybor o p redlozZeni
navrhu usneseni k bodu po radové cislo
19/1.
Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku &islo 209
v katastralnim Gzemi StraSnice druzstvu ,Druzstvo R ubensova
2178, druzstvo“, | ¢ 25100491.
Zadam p redsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto materialu.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

~

potradove cislo 19/1vp redlozeném zn é&ni beze zm é&ny.
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Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 25 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo
19/2.
Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku &islo 210
v katastralnim Gzemi StraSnice druzstvu ,Druzstvo R ubensova 8,
&islo popisné 2179 | ¢ 62409689.
Zadam p redsedu navrhového vyboru o p redloZeni néavrhu

usneseni k tomuto materialu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potadove c¢islo 19/2 v p redlozeném zn é&ni beze zm é&ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)
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Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 25 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo
19/3.
Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku &islo 211
v katastralnim Gzemi Strasnice druzstvu ,Druzstvo R ubensova
1041 € 61862444,
Zadam p redsedu navrhového vyboru o p redloZeni néavrhu
usneseni k tomuto materialu.
Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu
poradové cislo 19/3 v p redlozeném zn &ni beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.
(Probih& hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 25 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.
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Tento navrh byl p Fijat. D &kuji.

DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo
19/4.
Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku &islo 212
v katastralnim Uzemi StraSnice vlastnik am jednotek zapsanych
na Listu vlastnictvi &islo 2794, vedeném pro katastralni uzemi
StraSnice.
Zadam p redsedu navrhového vyboru o p redloZeni néavrhu

usneseni k tomuto materialu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu
poradové cislo 19/4 v p redlozeném zn &ni beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 25 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.
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DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo
19/5.
Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku éislo 213
v katastralnim Uzemi StraSnice druzstvu ,Druzstvo 2 1824, |
25141091.
Zadam p redsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto materialu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu
poradové c¢islo 19/5v p redlozeném zn &ni beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovéani:
- PRO hlasovalo 23 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo

19/6.

Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku &islo 214
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v katastralnim Gzemi Strasnice druzstvu ,Druzstvo R ubensova
1641 ¢ 25129180.

Zadam p redsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto materialu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potadove cislo 19/6 v p redlozeném zn é&ni beze zm é&ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 24 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSi material je uveden pod bodem po radové cislo
19/7.
Navrh na prodej pozemk a dle vymezeného celku éislo 215
v katastralnim Gzemi StraSnice druzstvu ,Druzstvo R ubens‘, 1 €
25604473.

Zadam p redsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu

usneseni k tomuto materialu.
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Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potradove c¢islo 19/7 v p redlozeném zn é&ni beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 20 zastupitel U,
- proti nebyl nikdo,
- 1 se hlasovani zdrzel. D ekuji.
Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSi material p redklada pan starosta Zoufalik, takze mu

vracim slovo. D ekuji.

P #edsedajici: Také d ¢ékuji panu mistostarostovi Richterovi

za brilantni vykon, za to, Ze n4s proved| radou bod 1.

P ristoupime k projednavani dalSiho bodu schvaleného

programu dnesniho zasedani, kterym je bod po radové cislo

20.

Informace o realizaci zdm éru odkoupeni vily po Karlu Capkovi -

budovy &islo popisné 1853 a pozemk a parcelni &islo 3439 a
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3440, vSe v katastralnim tUzemi Vinohrady, v Praze 1 0,a
movitych v &ci — historického inventa fe.
Na minulém zasedani schvalilo zastupitelstvo odkou peni
vily po Karlu Capkovi v ¢etn & osobnich v &ci Karla Capka.
Usneseni zahrnovalo i to, Ze cena musi byt stanoven a na

zaklad & znaleckych posudk U.

Na zastupitelstvu vystoupil téZz zastupce vlastnika pan
*******'

V mezidobi byla m &stska cast informovana o tom, Ze
vlastnik nemovitosti odstoupil od smlouvy s panem * *rERRE Q7€
je zastupovan Realitni kancela FIM+ M.

Meé&stska  cést zaslala sv tj zdjem této kancela ¥i a ta
reagovala na naSi nabidku informaci, Ze vlastnik po Zaduje
castku 55 milion  korun.

Na zaklad & t échto informaci jsem se cht &l setkat
s vlastnikem nemovitosti, necht él jsem jednat zprost redkovan &
s lidmi, kte ¥i tim byli pov &reni. To se nam poda rilo minuly
tyden, kdy jsme se opravdu setkali s vlastnikem nem ovitosti.

Vysledkem této sch tizky v minulém tydnu bylo stanoveni

moznosti rezerva eni smlouvy, ve které by se vlastnik zavazal,
Ze vp ripad &, Ze bychom tuto smlouvu podepsali, odstoupi od

mysSlenky prodat tuto nemovitost t reti osob &.

Tato skute  c¢nost je pom  &rn & d ulezita, protoze v tuto chvili
pot rebujeme ziskat ¢as ktomu, abychom mohli ud ¢lat celkovou
inventuru a stanovit cenu jak nemovitosti, tak v &ci, ktere

jsou uvnit ¥ budovy.
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JeSt & bych pozadal o vystoupeni Mgr. Eksteina, protoze

tato rezerva &ni smlouva je prav & sou casti dopln  &ni materialu,
které jsme vam dali na st tal. D 1vod je jediny, a to, Ze teprve
v minulém tydnu doSlo k setkani s vlastnikem a kdo hod& o

rezerva ¢ni smlouv &, ktera se téZ davala dohromady az do konce
minulého tydne, a byl bych rad, aby zn éni této rezerva eni

smlouvy bylo vysv &tleno pravnikem.

Prosim proto pana Eksteina, aby se ujal slova.

Pan Ekstein: Dobry den! P rednmgtem této rezerva &ni smlouvy
je rezervace vily po panu Karlu Capkovi, a to v cetn &
historického inventa re.

Zasadni je zavazek jak realitni kancela re po stanovenou
dobu neuzav rit rezerva  &ni smlouvu st reti osobou, tak zavazek
vlastnika neprodat tuto nemovitost v cetn &  historického

inventd ret reti osob &.

Doba, po kterou by tento zavazek trval, byla dohod nuta na
30. z&4 ritohoto roku.

Cena tak, jak stanovilo zastupitelstvo, bude stano vena
znaleckymi posudky, p ¥i ¢emz znalci budou vybrani po dohod &
s vlastnikem nemovitosti. 0] cekavame, Ze jich bude

pravd &podobn & vic, a to zejména s ohledem na strukturu tohoto

historického inventa fe.

D ulezité je také zminit, Ze tato smlouva neobsahuje a ni
viuci jedné ze smluvnich stran Zadné sankce, dokonce ze strany
mestské casti neni pozadovana ani zadna aukce, jak byva

vt &chtop tipadech obvyklé.
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V podstat & se jedna o ur ¢itou formu gentlemanské dohody,
kdy ob ¢& strany deklaruji ur city zajem po ur ¢itou dobu jednat o
prodeji a stanovuji si podminky, které by ktomuto prodeji

mohly za ur  ¢itych okolnosti veést.

Tolik princip této rezerva cni smlouvy. D &kuiji.
P #edsedajici: Také d &kuji. Jenom bych shrnul to, co rekl
pan Ekstein.

~

- Dokonceza rimame casud &latsip redstavuocen &,
- vpustit znalce, kterych bude z rejmé vice, protoze v &ci,

kterych tam bude na hodnoceni, bude mnoho,

- tim umoZnime nevstoupit a nelicitovat o cen & st retimi
subjekty, které dle informaci jsou v tuto chvili ve h re.
Otevirdm diskusi, do které se hlasi pani ******* n ripravi
Se panl, *******.

Prosim, pani ******* mate slovo.

Pani ***** - Dobry den! Jsem velmi rada, Ze jste se
rozhodli do této akce jit, protoZze skute ¢né jde o zachranu
n&ceho zcela jedine ¢ného, o cem jsme v ubec netusili, ze
existuje.

Ja t treba znam druhou polovinu, protoZze tam se Zzilo, tam
jsme nata celi potomky slavnych, ale Karel Capek nem &l d &ti,
takZze je to naprosto zakonzervované a je to n &co unikatniho.
Dokonce i kdyby to nebyl Capek, kdyby to byl jenom takto 75
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let zakonzervovany byt, uz samo o sob & by to byla muzealni
VE&C.

Dnes jsem se ptala na ministerstvu kultury, jak to vypada
s jejich zajmem, a tiskova mluv ciomi rekla, Ze si nechaji
vypracovat to, o cem mluvite, takze to budou d ¢lat také, tzn.

Ze to také nebudou kupovat od realitky za danou cen u, nicmén &
u tohoto ministerstva by snad byla zaruka provozova tele.

Proto vam chci navrhnout, abyste si tohoto provozo vatele
sami velmi rychle ur ¢ili, protoze o to ma zajem Pamatnik
narodniho pisemnictvi, o kterém vim, jakym zp tsobem jsou
schopni se o to starat. Oni jsou p risp &vkova organizace takze

to kupovat nem  Gzou.

Te d jsem nap riklad vid  ¢&la Deml v pokoj a v &ci, které tam

maji, a to je opravdu ve vzorném po radku.
Dale ma o provozovani zajem i Narodni knihovna a j ist & by
se hlasil i PEN Klub, ktery v8ak Zije jenom z p ¥isp &vku clen 1,

takZze tam koup & také nep richézi v tvahu.

Pro m ¢& jako pro kulturni pracovnici a hlavn & jako ob  canku
Prahy 10 je velice d ulezité, abych v &déla, co stouto vilou
bude poté, kdy se vam to poda ¥i koupit a zachranit tuto
kulturni pamatku, abychom tam na zahrad & nem &li minigolf nebo

n&co podobného. D  &kuiji.

P #edsedajici: Také d &kuji za tento p risp &vek. Ur cit &

budeme nad budoucim vyuzitim dale velice diskutovat

S technickou poznamkou se hlasi pan VinS. Prosim.
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Pan Vins: Pred vystoupeni pani ******* phych cht él jenom
upozornit zastupitelstvo na to, Ze pani ******* |ze . Lze ve
zcela zasadnich v &cech (piskot z rad host u), a to, Ze jsem si
0 sob & p recetl v ,Zaost reno na Prahu 10“ Ze jsem bratrancem

pana Lu dka VinSe z Bohémky.

Prosim bu d o okamzitou omluvu, okamzité dementi, anebo se

obratim na soud a budu pani ******* 7alovat.

Prosim, pokud se my jako m éstskd cast chovame i sn &jakou
Uctou k pani ******* ahy se i ona k ndm chovala st ejn & M éla
si tuto informaci ov &rit, protoze jestlize toto dnes pusti do
médii, pak znovu rikam, ze

- bud Zadam okamzZitou omluvu, okamzité uve rejn &ni na

strankach ,Zaost ¥eno na Prahu 10%,

- nebo tuto zalezitost budu Zalovat.

D&kuiji. (Potlesk.)

P #edsedajici: Také d &kuji. Slovo ma pani ******x,

Pani *x****x - Moc mito nep riSlo jako technickd poznamka,
ale myslim si, Ze je to v &c, 0 které jsme psali uz davno,
takZze jste mohl reagovat t reba mailem. Trochu m & proto mrzi
tento Uto  &ny tén, mohl jste se ozval Upln & normaln  &. (Sum.)

Myslim si, Ze to p rece neni nic osobniho (oziveni) ... ...
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P #edsedajici: Panij *xxxkkx ristupte ke svému p risp &vku.

Pani ****xx - M3jZu se jenom zeptat?

Vim, Ze pan ******* ktery je majitelem ... ...

P #edsedajici: Omlouvam se, pani ******* nromi nte, ale bu d

mate sv 4jp risp évek ... ...

Pani *x*xx - Mamsvajp risp &vek, takze, pane Vinsi, mohli
bychom to probrat potom? Rada bych se zeptala, jak to s vami
je.

P #edsedajici: Znovu. Pani *x***xx n ristupte, prosim, ke

svému p risp &vku.

Pani ***xx - \/ gouvislosti s vilou Karla Capka bych jenom
rada dodala k tomu, na co jsem se ptala minule, Ze tam je
prav & podstatné to, co zd uraz riovala pani *FrEERx {70,
provozovatel, jakym zp tisobem bude zuZitkovan onen Uzasny obsah
ve vile Karla Capka.

P rijde mi proto velice d tlezité to, co tady zazn élo, Ze
pani ******* ziistila, Ze je tady rada docela vyznamnych a
davéryhodnych kulturnich instituci, které jsou schopné toto

provozovani zajistit.

Zajimalo by m & prost &, jestli mate vizi i k tomuto velice

dulezitému druhému kroku. Koup & je jedna v &c, ale druhou
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véci je, kam p tjdeme dal s kulturou na Praze 10 a jak do toho

za &lenime tuto vilu.

Prosim vas proto snad i o pisemnou odpov &d, jaké mate
plany vtomto sm &ru, protoze to je velice d tlezité. Nem  uaZeme
jenom kupovat domy bez vize, co se v nich bude prov adét.

Tolk m 4 p risp évek stim, Ze dalsi moje otazka zni,

jestli jste vstoupili v kontakt s ministerstvem kul tury a
dalSimi subjekty, které by se na tom mohly podilet. P rece neni
pot reba, aby to celé platila Praha 10. UZ jsme se tady bavili

o tom, Ze to je pamatka celostatniho vyznamu.

Myslim, Ze neni moc zdvo rilé to, co se ozyva tady za mnou,

ale s tim nic nenad glam.

Pane VinSi, prosim vas, byla bych rada, kdybyste m &p rist &
oslovil normaln & Mn & to prost & nep riSlo jako adekvatni

technickd pozndmka.

Mrzi m &, Ze jsme mozna napsali n &co, co neni pravda, ale
rada si to s vami vyjasnim, aby to bylo v po radku.

P #edsedajici: Pani *xxxekx rive nez p redam slovo
k technické poznamce panu VinSovi, prosim, aby se ¥izeni

sch tze ujal pan prvni mistostarosta Novak.

Pan Novak: D&kuji za p redani rizeni tohoto jednani.

S technickou poznamkou se hlasi pan Vins. Prosim.
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Pan Vins: Musim znovu reagovat.

Pani ****** neni to obracen &? Nemate vy nejd ¥iv oslovit

M a zeptat se m ¢natod five, nez to napiSete do meédii, a ja

se mam potom p ~riplazit a oslovit vas? To p rece ma byt
obracen &.
Pani ******* vy si absolutn & pletete pojmy s dojmy. Co mi

to tady povidate? (Potlesk.)

Pan Novak: Do diskuse se uz zadny dalSi ob can nehlasi,
takZe slovo ma pan mistostarosta Richter. Prosim.

Pan Richter: Damy a panové, d  &kuji. Hlavn & chci pod  &kovat
za vystoupeni pani ******  které bylo podle mého n azoru
maximaln & korektni, bylo spravné a absolutn & vyjad fuje m gj
nazor.

Jetod uam, o jehoz vyznamu jsme skute ¢né vlastn & nemgli

téme&r pon &ti a ani nas nenapadlo, Ze je to pamatka, ktera

zustala absolutn & zakonzervovana do dnesnich dn G a myslim si,
Ze je pot reba tuto stavbu sjejim interiérem, vybavenim,

s tamnimi artefakty zachranit pro budouci generace. Uz jsem to

tady jednou rikal.

Za to tudiz pani ******* ¢ &kuji, mame upln & stejny nazor a

budu kdykoliv hlasovat pro koupi tohoto domu.

Pokud jde o ministerstvo, tyto debaty se povedou. To, co
je podle mého nazoru pro nas zasadni, Zze si musime byt jisti,
Ze n &ktera, a rikejme tomu statni nebo ve rejnda instituce ziska
tento d @&m do svého vlastnictvi. A z mého pohledu jestli to
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~

bude Praha 10 nebo ministerstvo, je realn ¢ jedno, jenom
nesmime ztracet cas, aby se neobjevil n ¢kdo jiny a tuto

nemovitost nam tzv. ,nevyfoukl.

Bez ohledu na to, kdo bude jednat, zastupitelstvo Prahy 10
je tudiz p Fipraveno, aspo n doufam, a b  &Zme dal, pokusme se

tuto nemovitost ziskat.

K pani ******* 3 te d se nebudu vyjad rovat ke kauze, ktera
tady zazn ¢&la od kolegy Vinse, nast ésti jsem nebyl ztotozn én se
zadnym jinym Richterem, protoZe aspo n my, Richterové, jsme
vyznamni (oziveni), i kdyZz samoz rejmé& ne vsichni, ale nechci

to bagatelizovat.

Pokud jde o0 zmi novanou vizi d &kuji pani ******* 73 zm énu
nazoru, protoZze minule rikala: nekupujte to, m él by to koupit
n&kdo jiny.

D &kuiji ji proto za to, Ze zm &nila nazor, jestli jsem to
dob re pochopil, protoze rikd: kupte to, ale pani ******x rika,

cituji p resné&: ,Nem tzeme kupovat domy bez vize." Toto bhylo

Vyjad reni panj rrxkrx

Na tom jenom rikam, jestli n ¢jaky d am mé nejenom historii
a sou casnost, ale i vizi do budoucna, pak jeto d am, ve kterém
Zil a tvo ril Karel Capek, takZe vtomto op &t s kolegyni
*reekkkx ja, Richter, nem tZu souhlasit. D ekuji.

Pan Novak: DalSim p rihlaSenym do diskuse je kolega

Weinert. Prosim.
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Pan Weinert: Precetl jsem si navrh rezerva cni smlouvy a
pot reboval bych vyjasnit jednu v &c, ato cenu.

Cena podle toho, jak ztéto smlouvy vyplyva, bude dana
znaleckym posudkem a moje otazka zni: jestlize znal ecky
posudek bude pod 49 milion 4, eventualn & nad 55 milion , mame

stanoven n ¢&jaky strop ceny, kam az bychom Sli, protoze
znalecky posudek m  GZe byt skute cné ve velkém rozp &ti a jsou

tam hranice 49 a 55 milion 1 korun.

Zajimalo by m & proto, jestli mame n &jakou hranici stropu

této ceny. D ekuji.

Pan Novak: Odpovidat bude pan Mgr. Ekstein. Prosim.

Pan Ekstein: Dobry den! Proto jsem v zasad & hovo ril o tom,

Ze je to ur cita forma gentlemanské dohody, protoze nikdo z nas

te & nedokdZe odhadnout, kam se tato cena dostane, zejm éna
s ohledem na hodnotu historického inventa re.

Na jednu stranu nedokazeme v této smlouv & nutit vlastnika,
aby nam to prodal za cenu, kterd nam bude p ripadat nep rimé&reng
nizka, na druhou stanu ani vlastnik nem uze na zaklad & této

smlouvy nutit m gstskou  cast, aby to koupila za cenu, ktera by

mestské castip ripadalanep Fimé&rené vysoka.

Bude tudiZz na rozhodnuti zastupitelstva, zda se ro zhodne
za cenu stanovenou znaleckymi posudky tuto vilu kou pit i
nikoliv.
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Pan Novédk: De&kuji pan Mgr. Eksteinovi. DalSi p rihldSenou

do diskuse je pani mistostarostka Kleslova. Prosim.

Pani Kleslova: Mozna tim také trochu odpovim pani *******

na jednu z jejich otazek.

D rive, nez jsme se dozv &deli o prodeji této unikatni vily,
odbor kultury p fipravil projekt na tzv. , Capkiadu“, mozna, zZe
se to bude jmenovat jest & trochu jinak, a v za ¥i se rozb  é&hne
akce pro mate rské Skoly, zakladni Skoly a druhy stupe i
zakladnich Skol a viceletych gymnazii, kde budou d &ti psat

povidky, malé d &ti budou malovat, ilustrovat knizky.

Chapeme to jako prioritni kulturni akci pro d &ti na druhé
pololeti, budeme spolupracovat se Spole cnosti Karla Capka a
Prahu 10, protoze tu mame Skolu Karla Capka, chceme v tbec
pojmout jako ,Prahu 10 Karla Capka“, takze si myslim, ze uz
akce, které jsme za cali p ripravovat, kdyz jsme se 0 tom
dozv &dgli, zcela vypovidaji o tom, jak chceme tuto nemovit ost
vyuZivat, Ze Praha 10 se k tomuto odkazu hlasi a bu de vS8emozn &
tuto akci podporovat i kulturnimi akcemi uz od maly chd &ti.

Jest & ktomu druhému, co tady pani ******* jenom rikala,

Ze pro pot reby pana VinSe bude tady zaznam, potom, kdyby

pot ¥ebovala pro soudni jednani, protoze to je nahrany.

(Pozn. stenografa, protoZze jsem dob ¥e neporozum &l obsahu
posledniho odstavce, je to doslovny, gramaticky a s tylisticky

neupraveny text.)

Pan Novéak: Vzhledem k tomu, Ze nevidim uz nikoho dalSiho

prihlaSeného do diskuse, pokusim se také zareagovat.
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Jestli jsem dob re poslouchal pani ******* v jejim
vystoupeni zazn ¢lo, Ze je pravda, Ze mobilia ¥, archivéalie v
této nemovitosti jsou p resn & takové jako v dob g, kdy tamp  red

75 lety sed &l Karel Capek, zvedl se a odeSel.

Nezbyva mi tudiz nez pozadal p redsedu navrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni k tomuto bodu programu.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o névrhu usneseni k bodu
potradove <cislo 20 vp redlozeném zn é&ni, které bylo dodano na
st al vupraveném materidlu, ktery obsahuje zmi riovanou

rezervaci nemovitosti.

Pan Novak: D&kuji. O tomto navrhu davam hlasovat. (Probiha

hlasovani.)

Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 23 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,
- 3 se hlasovani zdrzeli. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

K uvedeni dalSiho materidlu prosim pana mistostaro stu

Richtera, aby se ujal slova.

Pan Richter: D&kuji. DalSim bodem schvaleného programu

dnesniho zasedani je bod po radové cislo
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21.

Informace o teSenid dusledk & smluvniho vztahu se spole é&nosti
Key Investments, a.s., na zaklad & smlouvy o obhospoda fovani

investi  &nich nastroj Q.

P redkladam tento material s ohledem na zm énu kompetenci,
nicmén & v tuto chvili pozadam pana Mgr. Eksteina, protoze se

jedna o  cist & pravni problém, aby nas informoval o poslednim

VyVoji v této v &ci.

Pan Ekstein: Dobry den! Tak, jak je zastupitelstvo
pravideln & informovano, m gstskd  cast podala na spole ¢nost Key
Investments trestni oznameni pro podez reni ze spéachani t iall

trestnych éin 1.

Dne 18. 3. t. r. doSlo k zahajeni trestniho stihan i celkem
t ¥i osob, které v letech 2007 — 2011 p usobily ve statutarnich
organech Key Investments.

Vsichni obvin éni napadli usneseni o zahajeni trestniho
stihani stiznosti, o které v sou casné dob & rozhoduje vrchni
statni zastupitelstvi v Praze, které vykonava nad t outo v &ci
dozor.

O stiznostech nebylo dosud rozhodnuto. Jakmile sta tni
zastupitelstvi rozhodne, bude vySet rovani pokra covat a mimo
jiné bude konkretizovana i vznikla Skoda. Vramci t ohoto
trestniho stihani m géstskd  cast jako poskozeny uplatni narok na

nahradu Skody.
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Narok na nadhradu skody je v tci Key Investments uplat novan
i Vv ramci insolventniho ¥izeni, které je v uci této spole &nosti
vedeno. Inciden ¢ni zalobou jsme uplatnili narok u soudu ve
vySi 216 625 604,- korun.

Soudni ¥izeni dosud probiha, vramci tohoto Fizeni
insolven &ni spravce informoval soud, Ze posuzuje, zda nedosl 0
ze strany Key Investments p red zahajenim insolventniho Fizeni
k ukon tm, kterymi byli zvyhod nniovani n ¢&kte ri v &ritelé na ukor
ostatnich.

Pro uplnost zmi nuji, Zze i to bylo p redmétem jednoho

z naSich trestnich oznameni.

Co se tykd jednotlivych emitent @ dluhopis &, vynosy
zdluhopis © od spole c¢nosti E SIDE byly pro rok 2013 v plné

vySi 5288 400,- korun zaplaceny, zastupitelstvo by lo jiz
informovano o tom, Ze v sou casné dob & vedeme soudni spor s E
SIDE o p risluSenstvi casti vynos 1, které bylo zaplaceno za rok

2012 pozd ¢&. Zalovana castka  cini 116 tisic korun.

Co se tyka vyplaty dluhopis t spole c¢nosti SINCOM, ke 31.
12. 2012 m ¢&lam é&stskd cast obdrzet castku 1,37 milionu korun a
arokovy vynos 68 363,- korun.

Platbu jsme neobdrzeli, tudiz jsme p risluSnou castku

zazalovali. Soudni ¥izeni v sou ¢asné dob & probiha.

~

Zarove n jsme obdrzeli z médii informaci, Z2e Praha 6

obdrzela nabidku na odkoupeni stejnych dluhopis t. T échto
nabidek dokonce obdrzela n ekolik.
My jsme oslovili vSechny t ¥i spole c&nosti, které zaslaly
Praze 6 nabidku, oslovili jsme i Prahu 6 a rovn &Z jsme
98
Zve rejn &éna je upravena verze stenozaznamu z d tvodu dodrzeni p rim &renosti
rozsahu zve 7ej riovanych osobnich Gdaj 1 podle zakona ¢.101/2000 Sb., o

ochran & osobnich Gdaj u.



P10-074571/2013

oslovili i spravce cennych papir t Prahy 6, jak nam Praha 6

doporu cila, bohuzel bez jakékoliv odezvy. D ekuji.

Pan Richter: Také d &kuji panu Mgr. Eksteinovi. Myslim si,
Ze do uvodniho slova to je vy cerpavajici, a proto otevirdm

diskusi k tomuto bodu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a zadam p redsedu navrhového vyboru o
predloZeni navrhu usneseni, i kdyZ je vn ém uvedeno ,bere na
veédomi.)

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu
poradové c¢islo 21, material bereme na v &domi.

Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovéani:
- PRO hlasovalo 25 zastupitel a,
- proti nebyl nikdo,

- 1 se hlasovani zdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

DalSim bodem schvaleného programu dneSniho jednani

zastupitelstva je bod po radové cislo
22.
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Navrh na poskytnuti p £imé adresné finan &ni podpory za obdobi
01 -03/2013zd avodu jednostranného zvySeni najemného z bytu.

Jedna se o materidl, ktery standardn & p redkladame a ktery
vlastn & vychazi zt ripili  fové podpory, kterou si stanovila
mestska ¢cast a my se snazime, aby se nasSi ob ¢ané nedostavali
do socialni pasti vp ripad &, Ze je deregulace najemného a
najmy jsou jim zvySovany v bytech nejenom ve vlastn ictvi
mestské  casti, ale i ve vlastnictvi soukromnik 1, kde jsou tito
nasi ob ¢ané v najmu, a tam jim davame tuto moznost kompenza ce.
Pro toto obdobi jsme zaznamenali 4 Zadatele a vSem byla

finan ¢ni podpora p  rizndna. Vd  1vodové zprdv & najdete p  resng,
v jaké vysi.

Damy a panové, oteviram diskusi k tomuto bodu prog ramu.
(Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

poradové cislo 22 beze zm &ny.

Pan Richter: Dekuji. O tomto navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

P #edsedajici: Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 25 zastupitel U,
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- proti nebyl nikdo,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento navrh byl p rijat. D &kuji.

P redkladatelem dalSiho materialu je pan Ing. Martin

Slavik, tajemnik U radu. Prosim.
Pan Slavik: D&kuji za slovo, pane starosto.
Dobry den, damy a panové, jedna se o material uvede ny pod

bodem po radové cislo
23.
Navrh na stanoveni pausalni éastky jako nahrady vyd élku

prokazateln & uSlého v souvislosti s vykonem funkce

neuvoln &ného é&lena zastupitelstva, ktery neni v pracovnim nebo

obdobném pom é&ru, pro kalenda #ni rok 2013.

Jednd se o standardni material, ktery ur cuje stanoveni
pausalni castky jako nahrady prokazateln & usléeho vyd é&lku
Vv souvislosti s vykonem funkce neuvoln &ného clena
zastupitelstva. Tato castka je 450 korun za hodinu, coz je
obdobna c¢éastka, jakou ma schvalenu Magistrat hlavniho m ésta

Prahy. D &kuiji.

P #edsedajici: Oteviram diskusi k tomuto materiélu.
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O slovo se hlasi pan Snajdr. Prosim.

Pan Snajdr: Nejsem si zcela jist, jestli zdkon o st retu

zajm @ pamatuje p rimo na toto, ale vzhledem ktomu, Ze se

rozhoduje o odm  &nach, které ja jako neuvoln ény zastupitel budu
mit, zdrzim se hlasovani, protoze si timto nejsem z cela jist.
Dekuiji.

P #edsedajici: Dovedu si p redstavit, Zze tak to ud &lame
vSichni.

Pane tajemniku, prosim.

Pan Slavik: Zakon o st retu zdm u je n &co trochu jiného.

Toto je prost & stanovena castka, kter4 se schvaluje v ramci

uvoln &nych i neuvoln &nych zastupitel . V podstat & jsou to
penize, o kterych sice rozhoduje zastupitelstvo, ni cmeéné
vzdycky si ti neuvoln éni zastupitelé n &jakou  castku schvali,
takZze vy si to samoz rejmé& do st retu z4m G muZete uvést jako
prijem.

P #edsedajici: Dekuji. O slovo se hlasi pan Milan Richter.
Prosim.

Pan Richter: D&kuji. Omlouvam se, ale reaguji na tuto
diskusi.

Toto je standardni zalezitost, kterou prost &
zastupitelstvo musi projednat, protoze ten, kdo nen i
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uvoln &n, vykonava své standardni, radné zam éstnani u
zameéstnavatele, ktery ho uvol nniuje nap riklad na zasedani
zastupitelstva, takze on m tZe pozadat o tuto kompenzaci.

Pan kolega Snajdr nevi, jak se k této ¢astce ma postavit,
ale ur ¢it & vi, kolik by si p redstavoval. Ptam se ho proto,
kolik by si p redstavoval, aby tato castka cinila.

Zdrzet se je totiz laciné, jednoduché, rekl bych zbavujici

se odpov é&dnosti. My ale tento materidl ze zakona musime

projednat a musime n ¢jakou castku ur  cit.
Jenom se proto ptam, jestli je tam n ¢jaka konkrétni
castka, navrh, t reba 5, 10 korun, mozna nula, ale jde o to,

aby to zazn  &lo a abychom o tom mohli hlasovat.

Vzhledem ktomu, Ze si dlouhodob & pana kolegy Snajdra
vazim, cht &l bych tentokrat hlasovat s nim. D ekuji.
P #edsedajici: O slovo do diskuse se podruhé hlasi pan

Snajdr. Prosim.

Pan Snajdr: Zjevn & jste m & nepochopil, pane starosto, ale
to nevadi.

Pan Richter: J& vas pochopil. (Oziveni, hlasity smich.)

Pan Snajdr: Omlouvam se, pane mistostarosto, ale nejd rive
se omlouvam panu starostovi (ozZiveni), protoze se m i to dnes
stalo uz podruhé, ze jsem se pomylil.
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Nesmirn & se vam, pane starosto, omlouvam, zvyk je Zelezna

kosile, a slibuji, Zze p ¥ist & se to opravdu, ale opravdu uz

opakovat nebude.

A nyni k panu mistostarostovi.

Pan mistostarosta m & nepochopil, nicmén & pan Ing. Slavik
mi to vysv  &tlil, takZe jeho vysv &tleni povazuji za dostate cne.
Dekuiji.

P #edsedajici: Také d &kuji. Nikdo dalsi se do rozpravy
nehlasi, takZe wuzavirdm diskusi a prosim pana p redsedu
navrhového wvyboru o p redloZeni navrhu usneseni ktomuto

materialu.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

poradové cislo23vp redlozeném zn é&ni.

P #edsedajici: O predlozeném navrhu davam hlasovat.

(Probiha hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 26 zastupitel U,
- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento material byl schvalen.
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DalSim bodem schvéaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradove cislo

24.
Navrh nazm é&nuadopln &ni smluvnich vztah a vztahujicich se
k prodeji domu Moskevska 77/4 a okolnich pozemk a spole é&nosti

Magnolia Invest, a.s.

Uvodni slovo ma pan Milan Richter. Prosim.

Pan Richter: D&kuji. Nejprve asm &vn e,
Pana kolegu Snajdra mam &im dal rad  &ji (oZiveni), protoze
me spravn ¢& tituluje, ale to rikam jenom proto, abychom se

trochu rozptylili v oné Sedi naSeho rozhodovani.

Tento materidl je docela zasadni a prosim o velmi
vyznamnou pozornost, protoZze se jednd o navrh na zm énu o
dopin &ni smluvnich vztah t vztahujicich se k uvedenému domu ze

strany spole ¢nosti Magnolia, a.s.

Timto materidlem jsme se zabyvali jiZ n ekolikrat na
zasedani naSeho zastupitelstva a jenom reknu, Ze usnesenim
15/2 ze dne 4. unora 2013 schvalilo zastupitelstvo na zaklad &
vysledk @ vyb &rového  rizeni prodej dom G a pozemk 1 v ulici

Moskevska spole c¢nosti Magnolia Invest za kupni cenu 43,51

milion 1 korun.

Kupni smlouva byla uzav rena 3. dubna tohoto roku.
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V souladu se statutem, tak nam to statut uklada, b yla
smlouva p tredloZena odboru spravy majetku hlavniho m &sta Prahy,
protoze magistrat musi tuto v &c odsouhlasit.

V pr tbé&hu kontroly byl ze strany Magistratu hlavniho m ésta
Prahy vznesen pozadavek na vy reSeni majetkopravnich vztah ol

k pozemk am pod ve fejnou komunikaci v ulici Moskevska, jinymi

slovy ¢astt é&chto pozemk ¢ zasahovala do chodnik U.

Jedna se o casti ¢ty ¥ pozemk 1, z nichz

- jedenjep  redm&tem kupni smiouvy,

- jeden by m &l byt p redmétem budouciho prodeje dle kupni

smlouvy a jeho prodej nebyl p redmétem vyb &rového rizenia
- dva jsou ve vlastnictvi spole ¢nosti Magnolia Invest,
to znamend, Ze dva zt échto pozemk 1 jsme v tbec nikdy ne  resili

a vlastni je soukromnik.

Na zaklad ¢& jednani se zastupcem spole ¢nosti Magnolia
Invest doSlo k odd gleni t &chto casti pozemk 1, rozum ¢&jme

chodnik &, geometrickym pldnem a tento materidl navrhuje

nasledujici reSeni.
Odd ¢lena cést pozemku ve vym  &re 37 m2, ktery by m &l byt
predmetem prodeje, bude z prodeje vyjmuta, p ¥i cemz dojde ke

snizeni kupni ceny.

Zarove 1 odd &lena cast pozemku o vym  &re 24 m2, kterd& m éla
byt p redmgtem budouciho prodeje, z tstane ve vlastnictvi
mestské  casti, p  #i cemz dojde k odpovidajicimu snizeni budouci

kupni ceny o 131 200,- korun.
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Méstskd  cast je vtomto p fipad & spoluvlastnikem, jedna se
0 jeden pozemek, na kterém mame spoluvlastnictvi po dilu
idealni jedné t retiny. Spole ¢nost Magnolia Invest zbyvajici
podil ideélnich dvou t retin odd ¢&leného pozemku o vym  &¥e 24 m2
mestské  casti bezuplatn & p revede. Odd ¢&leni  c¢asti pozemku ve
vlastnictvi Magnolia Invest o celkové vym ér 58 m2 takto

bezuplatn & p revede na m é&stskou cast, takze Magnolia nam daruje

casti pozemku.

Jest & bych to na zav &r shrnul.

Navrhovanymi majetkovymi p revody m é&stska cast ziska
bezuplatn & nemovity majetek, pozemky o celkové vym &re 58 m2 a
podil ideélnich dvou t retin na pozemku o vym gre 24 m2. P Fi
celkovych stanovenych cenach p tvodnim znaleckym posudkem se

jedna o hodnotu 1 213 600,- korun.

Znamena to, Zze p ¥i zmi novaném budoucim snizeni kupni ceny
podilu idedlni jedné t retiny pozemku 24 m2 o 131 200,- korun
cini celkovy vysledek navrhované transakce 1 082 400 ,- korun

ve prosp &ch m &stské casti.

Navic toto umozni realizovat p tavodni prodej, tzn. ziskat

43,51 milion 1a korun.

Omlouvam se, ale kolega Ekstein mi chce z rejmé n &co rict.

(Hovor mimo mikrofon.)

~ ~

Kolega Ekstein m & spravn & upozornil, protoze jsem udajn

(D«

do zadznamu rekl, Ze odd ¢&lena cast pozemku o vym &re 37 m2,
ktery by m &l byt p rfedm&tem prodeje, bude z prodeje vyjmuta,
pti cemz nedojde ke snizeni jeji kupni ceny. Udajn & jsem  rekl,

Ze ,dojde”.
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Omlouvam se, kolegyn &, kolegoveé, jinymi slovy:

- byla tady sout &¢Znad um, pozemky,

- vyhrala ji Magnolia Invest za 43,51 milion t korun,

- kuoprav & této ceny nedojde, ale magistrat nas pozadal,
abychom c¢astt é&chto pozemk @ zachovalijako chodniky,

- investor rika: ano, zaplatim vam 43,51 milion t korun a
tyto pozemky vam zdarma p revedu,

- pak jsme m ¢&li jest & jeden pozemek, ze kterého se malinko
ukrajuje, to je ten nas bloka &ni pozemek, rikejme mu tak,
a tam jde o zmi riovaneé snizeni ceny,

~

- zarove n  je jeden pozemek, ktery je videalnim

spoluvlastnictvi m &stské casti a investora, takze tam
dojde také k malému ukrojeni této casti, ale

- vramci znaleckych posudk G z ustavd 43,51 milion t korun
stejnych, my ziskdvame majetek v hodnot ¢ 1213600,-

korun a fakticky snizujeme cenu u jednoho pozemku

budouciho prodeje o 131 tisic korun.

Proto na zéaklad & této transakce m gstskd cast vyd ¢&la a
ziska navic majetek v hodnot € 1 082 400,- korun.
Omlouvam se, nevim, jestli jsem to dob re vysv ¢&tlil, ale

snad jsme se vsichni pochopili.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo se neh lasi.)

Uzaviram diskusi a zadam p redsedu navrhového vyboru o

preloZeni navrhu usneseni.)

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

potradove cislo24vp redlozeném zn é&ni beze zm é&ny.
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Pan Richter: Dekuji. O p  redlozeném navrhu ddvam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:

- PRO hlasovalo 27 zastupitel U,

- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento material byl schvalen.

DalSim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradoveé cislo

25.

Navrh zam é&ru prodeje nebytovych jednotek v domech, kde

prob é&hla privatizace.

V roce 2010 zastupitelstvo m gstské  casti schvalilo Zasady
pro prodej nebytovych jednotek v domech, které byly schvéleny
k prodeji, a byl rovn &Z schvalen seznam nebytovych jednotek,

které jsou v souladu s t &mito Zasadami prodavany.

5
[N
QD

Vzhledem k tomu, Ze proces privatizace nadale prob
uvolnily se dalSi nebytové jednotky, rada navrhuje
zastupitelstvu, aby byl schvalen zam &r prodeje dalSich 24

nebytovych jednotek v t &chto jiz prodanych domech.

Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo se neh lasi.)
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Uzaviram diskusi a zadam p redsedu navrhového vyboru o

preloZeni navrhu usneseni.)

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

~

potradove cislo25vp redlozeném zn é&ni beze zm &ny.
Pan Richter: Dekuji. O p  redlozeném navrhu ddvam hlasovat.
(Probih& hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 26 zastupitel u,
- nikdo nebyl proti,

- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento material byl schvalen.

Kolegyn ¢& a kolegové, ja vam d &kuji a m  j blok material ot
skon ¢il, takze p redavam slovo panu starostovi.

P #edsedajici: Také d &kuji. Dalsi material p redklada pani
kolegyn ¢& Ilvana Cabrhnochova, takze ji p redavam slovo.

Pani Cabrnochova: D&kuiji, pane starosto.

Pristoupime k projednavani dalsiho bodu schvéaleného

programu dnesniho zasedani, kterym je bod po radové cislo
26.
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Navrh na bezuplatny p fevod pozemk 1 parcelni &islo 1831/2,
1831/3 a 1831/4, vSe v katastralnim Uzemi VrSovice (aredl
Zakladni Skoly Eden) z vlastnictvi Ceské republiky - U #adu pro

zastupovani statu ve v é&cech majetkovych.

Jedna se o pozemky v arealu Zakladni Skoly Eden.

Tyto pozemky maji souhrnnou rozlohu 6 512 m2. Jedn aseo
pozemky, které se nachazeji v ostatnich plochach, z astav éneé
ploSe nebo naddvo  #i ¢i zahrad &, takZe jsou tudiZ sou casti jiz

zmi riované Zakladni Skoly Eden.

Na t &chto pozemcich se nachazi budova samotné Skoly,

pristupové komunikace, sportovist ¢ a zele 1. Pro nas je velmi

dulezité, aby toto vlastnictvi bylo sjednoceno.

Odbor  Zivotniho  prost redi  doporu cuje  odsouhlasit
bezuplatny p revod t &chto pozemk 1, rada m &stské casti
s bezuplathnym p  revodem souhlasi také, stejn & tak rada hlavniho
mesta Prahy.

Proto bych vas pozadala, abyste i vy s nim souhlas ili a
otevirdm diskusi k tomuto bodu programu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a zadam p redsedu navrhového vyboru o

preloZzeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

~

potradove cislo26vp redlozeném zn é&ni beze zm &ny.
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Pani Cabrnochova: Dekuji. O p  redlozeném névrhu davam

hlasovat. (Probiha hlasovani.)
Vysledek hlasovani:
- PRO hlasovalo 26 zastupitel U,
- nikdo nebyl proti,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.

Tento material byl schvalen.

Vracim slovo panu starostovi.

P #edsedajici: Vzhledem ktomu, Ze se blizime ke konci
jednani dneSniho zastupitelstva, dostavame se k mat erialu,
ktery p redklad& pan kolega Florian. P redavam mu slovo.
Pan Florian: Dekuji za slovo a p redkladam material, ktery
je uveden pod bodem po radové cislo
27.
Navrhnap #id élenid0 &elové dotace — grantu m éstské &asti Praha
10 na podporu financovani socialnich sluzeb na urov ni

méstskych  &asti hlavniho m ésta Prahy v roce 2013.

Vazeny pane starosto, kolegyn &, kolegové, velice kratce

bych tento bod uvedlI.

Jedna se o to, Ze Magistrat hlavniho m ésta Prahy
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kazdoro ¢né p rid &€luje U celové dotace na podporu financovani

socialnich sluzeb.

Vzhledem k tomu, Ze jsme v ur cité  casové tisni a tento
material by se dostal na zastupitelstvo az n ekdy vza Fi,
dovolil jsem si pozadat pana starostu a po porad & s nim tento

material p  redlozit.

Jedna se o to, Ze komise pro granty a strukturalni fondy

se dnes seSly a jednomysin & rozd élily prost redky z Magistratu

hlavniho m é&sta Prahy ve vysi 822 tisic korun, a to i proto, Ze

mestska  cast Praha 10 dlouhodob & podporuje socialni sluzby.
Povazovali jsme proto za logické a velmi nutné tent o material
predlozit, aby se tyto prost redky dostaly v ¢as subjekt um,
které se podileji na socialnich sluzbach, a dovolil bych si
poZzadat o podporu tohoto tisku. D &kuji.

P #edsedajici: Také d &kuji za (avodni slovo a oteviram

diskusi k tomuto materiélu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a zadam p redsedu navrhového vyboru o

preloZzeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu

potradove cislo 27 vp redlozeném zn é&ni beze zm é&ny.

P #edsedajici: O predloZzeném navrhu davam hlasovat.

(Probih& hlasovani.)

Vysledek hlasovani:
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- PRO hlasovalo 27 zastupitel U,
- nikdo nebyl proti,
- nikdo se hlasovani nezdrzel. D ekuji.
Tento material byl schvalen.
P ristupujeme k dalSimu bodu schvaleného programu, kte rym
je bod po radové cislo

28.

Dotazy a informace élen 1 zastupitelstva.

O slovo se hlasi pan kolega VinS. Prosim.

Pan Vins: Nevedel jsem, kdy se mam p rihlasit o slovo, kam
totiz to moje vystoupeni pat ri. B €¢hem svého vystoupeni s pani
*reekkxkjsem  totiz zezadu zaslechl n &jaké poznadmky vtom
smyslu, Ze zneuzivdm Jednaci ¥ad apod.

Cht &l bych k tomu rict jenom toto.

Je asi pot reba, abychom si vSichni uv edomili, a to jak my,
kte ¥i sedime vtomto zastupitelstvu, tak ob cane, kte ri sedi
vzadu v séle, Ze tady dnes vystupuje 5, 6, 7 ob canu.

Ano, my se s nimi snazime bavit, komunikovat a vyj it jim
vst ric, ale zasadni rozdil je v tom, Ze zatimco ja, kdy Z se to
me dnes tyka, jsem ok rikovan, Ze zneuzivam Jednaci rad,
prestoze jsem proSel regulérnimi volbami a byl jsem z volen,
jsem  clenem zastupitelstva a jsem tady od toho, abych
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n&jakym zp wsobem prezentoval své nazory. To se snazim d élat a

snazimsetod élat jak nejlip umim.

Opravdu se necitim dob re, kdyz ze zadnich rad, nebudu
jmenovat, koho jsem slySel, slySim, Zze zneuzivam Je dnaci rada

Ze bych asi nem &l vystupovat.

To ne, tak to neni. Ja tady sedim proto, Ze to n ekolik

tisicob  c¢anucht é&lo, a protose kt émtov &cemvyjad Fuiji.

Vy tu dnes vystupujete bez ohledu na to, Ze bychom
zjis tovali, kolik ob canu si p teje, abyste tady vystupovali,
kolik ob  ¢anu vlastn & zastupujete. J4 to dodnes opravdu nevim,
nicmén & jsem natolik sludny, a vzdycky jsem tak slusny byl , e
chci komunikovat s kazdym, kdo ma zajem na rozvoji Prahy 10, a

to samé bycho  cekaval od vas.

Nevim, co bych k tomu dale dodaval, ale tento vas postoj,
to piskani, pok rikovani nam & se mi osobn & nelibi, protoze ja
takovy nejsem, j& vam to ned &ldm, naopak vzdy jsem se vam
snazil umoznit jakoukoliv diskusi a jakékoliv zapoj eni do
prace na Praze 10. D ekuji.

P #edsedajici: Také d ¢&kuji. O slovo se dale hlasi pani

Cunatova. Prosim.

Pani Cunatova: Vazeny pane starosto, vazena rado, dovolila

bychsip fednést jeden dotaz.

P red c¢asem jsme m &li jednani mimo radného kontrolniho
vyboru k MaleSickému parku. Bylo tam se zastupci ob canu

projednano, jakou maji asi p redstavu p i dokon ceni tohoto
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naseho veledila, a byl tam mimo jiné p redlozen pozZadavek,
ktery z ustava v platnosti po celou nasledujici dobu, a to
jejich pam  é&ti nostalgicky vedenou Zzadost tykajici se zdi,

ktera tam kdysi byvala.

Cht ¢&la jsem vas proto pozadat, protoZe na tomto mimo radném
kontrolnim vyboru bylo receno, Ze jejich p rani bude zohledn €no
a ze i navrhy, které tam byly p redlozeny, budou n &jakym
zpisobem zapracovany a ze p ¥i otev reni parku se této zdi

do ckaji. BohuZzel objevuji se obavy, Ze tomu tak nebude

Myslim si, Ze radnice vZzdycky své slovo dodrzela a Ze nic
neni proti ni ¢emu, abychom dali t émto ob canum né&jakou odpov &d
na to, zda jsme schopni to, co jsme jim slibili, ta ké dodrzet,
tzn. tuto ze d, kterd jim p ¥ripomina jejich mladi a zmin &nou

nostalgii, jim tam postavime.

Vim, Ze jsou tam n &jaké problémy, které radnice resila,
ale byla bych rada, aby tady zazn ¢lo, Ze radnice své slovo
drzi a Ze i vtomto p ¥ipad & dodrzi to, co ob canum slibila.
Dekuiji.

P #edsedajici: Také d &kuji za vas p risp &évek. Pan prvni
mistostarosta Novak m& nyni tento rank, tzn. zele n a vsSechno
CO s ni souvisi na starosti, takze on s pé ¢i jemu vlastni se
ur ¢it & postard o to, aby tuto situaci ve findle vy resil.

Dekuji.

O slovo se déle hlasi kolega Boris S tastny. Prosim.

Pan S tastny:  D&kuji za slovo. Cht &l bych podpo  ritopozi  &ni

zastupitelku pani Ing. Cunatovou.
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My, kte ¥i jsme maleSickymi rodaky, si tuto ze d st émi
kulatymid  &rami moc dob e pamatujeme a byl bych proto moc rad,

aby se tam skute cné& objevila a moc za to také prosim a

pléduji. Ja jsem vt échto dirach n &kolikrat nechal hlavu
(oziveni) a nésledn &, kdyz jsme jako d &ti jezdily na tzv.
.l0Zisacich®, coz byla takova auti cka, ztohoto parku, mnozi
znas jsme do této zdi hlavou narazili, coz voli ¢l na mn &

ur cit & sleduiji.

Chci proto rict, Ze tato ze d tam opravdu pat ¥i. Onad rive
nebyla tak po ¢marana jako ve svych poslednich letech, ale
myslim si, Zze bychom se skute ¢né& mohli nad touto v &ci

zamyslet. D &kuiji.

P #edsedajici: Také d &kuji. Nevidim nikoho dalSiho, kdo by
se hlasil do rozpravy, takZze p ristoupime k dalSimu bodu
schvéleného programu tohoto zasedani, kterym je bod po radové

&islo

29.

Razné.

Do tohoto bodu je p rihlaSena  fada ob c¢anu. Prvni z nich je

pan ****** kterého prosim, aby se ujal slova.

Pan **xxxk - U tohoto stolku jsem uz pot reti ve stejné

véci,atovev &ci privatizace bytové jednotky 1272/29.
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16. 7. minulého roku jsem podal Zadost o odprodej této
jednotky a od té doby jsem ji tady dvakrat urgoval, ale nikdy
jsem nedostal jasné stanovisko zastupitel G meéstské  casti.

Zadam proto, abyste se vyjad rili k této mé Zadosti, ktera
spo ¢iva vtom, Zze zadam o prodej vySe uvedené bytoveé je dnotky
na Kubanském nam &sti 1272/4, ktera mi byla p ¥id &lena, a to za

cenu 440 544,- korun.

Opakuji, Ze jsem na mou zadost nedostal Zadnou ust ni ani
pisemnou odpov &d. Domnivam se, Ze vybavovat tuto Zadost tém &r
rok, neni mozné. Nesv &dci to o dobrém p Fistupu organu, ktery
za to zodpovida. Mam dojem, Ze to byl dnesni staros ta.

Byl bych proto radd, pokud neni Zzadné jiné pisemné

stanovisko, abyste se vy jako zastupitelé dnes rozh odli,
jestli mi tuto jednotku za uvedené penize prodate &i nikoliv.
V podstat & mné& sta c¢i, abyste mi toto stanovisko pisemn &

predali. To je vSechno.

P #edsedajici: D&kuji. Dohlédnu na to, abyste na svou

Zadost dostal v cas odpov &d.

DalSip rihlaSenou do rozpravy je pani ******* Prosim.

Pani *xx*kkx - Dxkuji za slovo. P rihlasila jsem se o slovo
znovu, protoZze jsem tu minule vznesla dotaz, nebyl to dotaz
ato c¢ny, Ze si myslim, Ze by Majetkova, a.s., poruSovala zakony
tim, Ze by k mému ,laskavému shlédnuti* nevyv &sila dostate cne

Udaje.
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Pravdou ale je, Ze udaje za rok 2012 se jakoby zaz rakem

objevily po skon ¢eni zasedani zastupitelstva.

Rozhodn ¢& tu nechci posuzovat, jestli Majetkova porusuje i
neporusuje n  &jaké da riové zakony, to nech t posoudi policie nebo

finan ¢ni U rad, ja jsem jenom jako oby cejnd d tchodkyn &, kterou

dnes jsem, cht éla v édét, jestli se Majetkova, a.s., ktera se

stara o majetek obce, o n &j stara s pé ¢i  radného hospoda re.
Protoze bydlim p res ulici, cht éla jsem se dale zeptat

Sportovniho arealu Gutova, na kolik p rijde sprava tohoto

areadlu a jestli se restaurace, ktera se tam provozu je, také

podili na p ¥ijmech.

Déle by m & zajimalo, jak je vyuzivano h 7iSt & na minigolf,
které je tam nov & postavené.

Pan starosta si st gzoval, Ze nikdo nepod ékuje za
vst ricnost a dobrou praci, takze mu chci pod &kovat za to, Ze
v pr ubé&hu léta umozni senior um, jako jsem ja, zadarmo vstup na
toto minigolfové h ¥ist &, protoze si tam ur ¢it & s holkami

prijdu zahrat.

Jest & jsem cht ¢&la ud ¢&lat radost panu mistostarostovi

Richterovi, ktery ale mezitim odeSel. Cht éla jsem mu n  &co
prozradit o mém byvalém ministru panu Kalouskovi, a le protoze
je z vyznamné rodiny a ja jsem jenom oby cejnd d wuchodkyn &, tak

se bojimad  &kuji za slovo.

P #edsedajici: Ja také d &kuji. Dalsim p rihlaSenym, do

diskuse je pan ******* Prosim.
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Pan ***xx - Dobré odpoledne. Jmenuji se *******  isem
obcan Prahy 10 a dnes bych se cht ¢l zam &rit na socialni

problematiku.

Asi p red 14 dny jsem byl v poslanecké kancela ¥i u pana
poslance S tastného, ktery mi pom érn & p €kné& objasnil socialn &

zdravotni problematiku na Praze 10,

- jaké majip  redstavy,

- cojeuzud ¢&lano,

- conenia
- jak se vlastn & senio ti, ale nejen oni, i zdravotn & n gjak
postiZzeni vlastn & na Praze 10 maji dob re,

nicmén & chybi jest & n &jaké stavby, které nejsou zatim

dobudovany.

Za cal jsem se proto o to vic zajimat a zjistil jsem, Z e
v ulici U vrSovického nadrazi 5 je D am socialnich sluzeb,
ktery funguje, ale krom ¢ toho tam je jest ¢ Dum zdravotnich
sluzeb, coz je také dosti velka stavba, kde jsem zj istil, ze

uzrokap ulje prazdny a hleda se najemce.

Te d se z rejmé& nasel, je to VrSovicka zdravotni, nebo t na
Uuredni desce se objevila nabidka této spole &nosti.

Zajimalo by m &, jestli se uz p rihlasilo vice firem nebo
nestatnich zdravotnich organizaci, které by cht ely tuto
zdravotni ¢innost provozovat.

V tomto arealu by teoreticky m ely byt, cituji z Novin
Prahy 10,

- 2opera c¢nisalyzam  &rené na ortopedii a chirurgii,
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- n¢gjaka rehabilitace a

- | tZzkova cast pro kratkodobou hospitalizaci.

To vSechno by tam m élo byt, ale uzrok ap tl to tam neni.

Ne rikam, Ze objekt chatra, ale ur cit & jsou s tim spojeny
n&jaké naklady, takze by bylo pot reba jej co nejd rive vyuzit,
ale tato VrSovicka zdravotni, jak jsem zjistil, by tam pouzila
sotva polovinu tohoto objektu. Co se bude tudiz dit v té dalsi

&asti arealu?

Myslim si, Ze je tady dostatek kompetentnich lidi, kte Fi
by k tomu mohli n &co rict.
- Jetojednak pandr. S tastny,
- mozna n &kdo z majetkopravniho,
- pripadn & n &kdo dalsi.
D&kuiji.
P #edsedajici: Také d &kuji za vas p risp évek a jako dalsi je
prihlaSena pani ******* Prosim.
Pani - Mam jenom malou poznamku k tomu, pro ¢ tady
t rebaja osobn & vystupuiji.
Prost ¢& proto, Ze jsem tady doma, Ze tady bydlim, nikde
jinde si byt dovolit nem Gzu. Mi prarodi ce tady bydli 60 let,
maminka se na Praze 10 narodila, ja tady bydlim 8 | et, takze
si myslim, Ze to je uz dost dlouha doba na to, aby si  clov &k
n&kde p ripadal, Ze tam pat ¥i,ap rijde mi jako velice d ulezité
to takto brat.
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VYy tu jste nasi zastupitelé, zastupitelé t &ch z nas, kte Fi
jsme tady doma. A my se o to zajimame proto, Ze tad y budeme
domai za 10, 20 let.

Myslim si, Ze toto je mnohem d ulezit &jSi skute  cnost, nez
se tady c¢asto zmi 1iuje, Ze tento m tj osobni zdjem o to, co se
tady d ¢&je a jak vy jako naSi zastupitelé nas zastupujete, je
dan tim, Ze tento byt tady budu mit, doufam, i za 2 0, 30 let,

~

a proto m & zajimaji p fijimana rozhodnuti z dlouhodobého
hlediska.

Proto m ¢& také z dlouhodobého hlediska zajima, jakou maji
obcané, jako jsem ja, Sanci se zeptat na v &ci, které je

zajimaji, dozv &dé&t se to, co je pro nas podstatné.

Uvedla bych maly p riklad.

P rekvapilo m ¢&, Ze op &t vposlednich Novinach Prahy 10
nebyl uveden prav & termin dnesniho zastupitelstva. Nevim pro g,
kdyz uz 5. cervna, kdy se konalo posledni zastupitelstvo, bylo
znamo, Ze to bude 24. 6. J4 prost & nerozumim tomu, jak funguji

komunika &ni procesy a jak to je.

Stejn & tak vlastn & nerozumim tomu, pro ¢ mam takovy pocit,
Ze se vytvo  ril tak obrovsky antagonismus mezi velkou casti vas

amnou, kdyzm ¢&prost &natém &stské c¢asti opravdu zalezi.

Oslovujte m & kdyz tak s p ripominkami, protozZe to, co jste
rikal, rdda dementuji, ale p ¥ijde mi normalni to Fict i
v jiném féru a vjiném modu komunikace, nez jak tom u bylo.
Dekuiji.
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P #edsedajici: Také d &kuji za vas p risp évek a jako dalsi je

do diskuse p  rihlaSena pani ******* Prosim.

Pani ***x*x - Dobry den! Jsem tady z podobného d tvodu jako

p an I' *kkkkkk

Jsem ob c¢anka Prahy 10, zajima m & ve rejny Zivot, co se d éje
kolem nas a snad mam i opravn éni t &ch, kte #i mi v poslednich
volbach dali hlasy, a nebylo jich zase tak upln ¢ malo, ale

hlavn & jsem tady dnes jako ta, ktera bydli u Gutovky.

Jsem velice rada, Ze tento hlas tady zazn éluzp rede mnou,

protoZe ja jsem vnimana jako nebezpe c¢i a nep ritel Gutovky, a &

to neni pravda.

Na poslednim zastupitelstvu jste tady odhlasovali do
Gutovky dalSi investici ve vySi 20 milion u korun, aniz byste
vid ¢&li, za co tyto penize budou vydany.

Velice by m & zajimalo, jestli si n &¢kdo dal stejnou praci
jako ja s tim, aby si tyto podklady nasel a aby se seznamil s
tim, za co tyto penize budou v tbec vydany, protoZze polovina
VE&ci jsou v  &ci naprosto nesmysiné, které nep rinesou v ubec

Zadny profit jak pro Gutovku, tak pro lidi.

Mozna je to laciné sbirani volebnich bod 4, stejn & tak jako
dnesni koncert pani Simonové nebo ,plavenky”, ktery ch je 15 na
tyden pro 45 tisic lidi, ztoho je dejme tomu polov ina
senior 1.

P ripada mi, Ze pokud tady v prostoru Strasnické za cal

proces  participace a  budou investovany  penize na

~

architektonickou studii, m ¢l by byt vzat vpotaz také
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~

vysledek této participace, ze kterého jasn & vyplyva postoj

obcant k celému tomuto prostoru.

Z toho vyplyva, Ze tento prostor je vniman jako ve rejny
prostor a m &l by se reSit komplexn &, tudiz si nemyslim, Ze je
zrovna dobry napad vyhazovat dnes jakékoliv penize do n &ceho,

cot reba jde proti ndzor tm ob canu.

Jestlize to tak je, pak
- bud neberete participaci na Strasnické vazn g,
- anebo je vam jedno a neni vam lito, Zze se vyhodi 20

milion & korun.

Rozhodn & si myslim, Ze toho, koho byste se m éli na Gutovku
ptat, jsou lidé, kte ¥i tam chodi a hlavn & lidi, kte i bydli
kolem.

P avodni zadm ¢&r postavit alternativni prostor pro mladé

lidi, aby m glicod ¢lat, aby m  &li zabavu a ,nefldkali“ se po

ulicich, byl dctyhodny a ja jsem ho velmi podporova la, ale
dnes z Gutovky vznika lunapark, kde se po radaji akce, mnohdy i
privatni, bez na&m znamého finan ¢niho efektu, které rusi

obcany, kte  #i bydli kolem.

To ovSem nikoho nezajima, protoZze ob ¢an v Praze 10, jak
mam v posledni dob & takovy pocit, neni tady proto, aby byl

vyslechnut, ale aby poslouchal.

Prosim vas proto, abyste si znovu prostudovali cel ou
radoby koncep <¢&ni vizi a v énovali tomu prostor. D ekuji.
(Potlesk v radach host 1.)

124
Zve rejn &éna je upravena verze stenozaznamu z d tvodu dodrzeni p rim &renosti
rozsahu zve 7ej riovanych osobnich Gdaj 1 podle zakona ¢.101/2000 Sb., o

ochran & osobnich Gdaj u.



P10-074571/2013

P #edsedajici: Také vam d &kuji. Dale je do diskuse

prihlaSena pani ******* Prosim.

Pani  *xxrkkx - Dobry den! Vystoupim tady s podobnym
namgétem, a to s odsouhlasenim studie investice 20 milio na
korun do parku Gutovka, a to z pohledu ob canky Prahy 10, matky
t i d é&ti, kterd se Gutovku snazila navst &vovat a nema za sebou

~

zadneé tisice voli &,

Na p redminulém zastupitelstvu jste do Gutovky odsouhlasi li

studii a investici 20 milion i, aniz n  &kdo tuto studii p redtim
vid &l.

Stejn & jako pani ******* jsem tuto studii moznost vid &t
mela a zjistila jsem, Ze obsahuje zajimavé atrakce, casto
spiSe nesmysiné, kdy se jako d tlezity zam  &r vtéto studii
uvadi, aby v arealu Gutovky udrzela co nejvice lidi ve vsech
veékovych kategoriich, aby zde byl co nejv &tSi po cet lidi za
tmy, v desti, v krupobiti, v nejv &tSich vedrech, je jedno kdy.

Uz tak vlastn & z mého pohledu citim Gutovku jako vyrazn &
prepln €nou a nedokdzi si p redstavit  jest ¢ masivn &jsi
navst &vnost, kterou vlastn & studie vyzaduje.

Upozor 1iuji, Ze jsem se tam opravdu snazila s d &tmi chodit,
ale jde to vrannich a dopolednich hodinach, pak uz je to

dosti naro &né.

Studie ma za cil hlavn & navratnost investice, coZz znamena,
Ze cilem je z kazdého navst évnika vytahnout co nejvice pen &z,
aby tam co nejvice pen &z utratil, a to bu d za vstup na
jednotliva h ¥iSt & anebo potom za ob cerstveni. (Poznamka mimo
mikrofon, na kterou pani ******* reagovala.)
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Nemusi ho prav & dostat. Neni to priorita chodit ven a
neustale jenom utracet penize. V tom je prav & ona priorita, Ze
neni p frijemné travit volny ¢as pod tlakem neustalého placeni a

finan c¢nich vydaj 1.

DalSi v ¢&c se tyka p resné& této logické navaznosti na

vystupy z participace na Strasnickeé.

Ur cit & rada z vas sedi v komisi, ktera dodava podklady pro
rozhodovani o mozné budov & radnice. Jednou z nich je varianta
sout &Ze na StraSnickou a tady se uvazuje o tom, Ze zab &r téeto
sout &Ze by byl rozsahlejsi, nejednalo by se jen o uzemi staré
Skoly, ale i p res ulici V olSinach az ke Gutovce.

Tato studie toto uzemi resi a je to v této studii vyrazna
poloZka, takze také bych m éla dotaz na pana zastupitele VinSe,
jak to vidi dzemni rozvoj, jestli to ndhodou neni s t ret dvou

skute c¢nosti, kdy se

- investuje do Gutovky, ale

- zérove nsed &laji studie na stejné misto.

To jsou vSechny mé d tvody toho, pro ¢ tady dnes vystupuiji,
a byla bych opravdu rada, kdybyste si tuto studii o pravdu
nastudovali a zmi riovanou investici 20 milion t korun zvazili.
D&kuiji.

P #edsedajici: Také vdm d &kuji za vas p risp &vek a prosim

dalsi p rihlaSenou do diskuse, pani *******  gphy se ujala

slova.
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Pani ***xxx  : Dobry denvSem! Za  c¢ala bych jinak.

V souvislosti s diskusnimi p risp évky, které tady byly
predneseny, také citim pot rebu rict, Ze jsem nikdy ne rikala,
Ze tady zastupuji n ¢jaké tisice ob ¢canu, ale mozna by bylo
dobré vysv  é&tlit, pro ¢ tady jsem.

Ja jsem se rozhodla, Ze chci na Praze 10 Zit. J& | sem tady
zalozZila rodinu, ja jsem tady porodila své d &ti ve Vinohradské
nemocnici, vlastnim tady nemovitost, moje p redstava je, Ze
moje d é&ti tady budou dale Zit, a proto prost & pokladam za
naprosto p rirozené zajimat se o to, jak se toto m &sto bude
dale vyvijet.

Tojsouméd  Gavody, pro ¢ tady vystupu;ji.

Nebudu jmenovat, ale od n &kterych z vas jsem se doslova
dockala nalepky, ne od vas, pane Vinsi, od jinych, ze nejsem

normalni ob  canka. Ja ale povazuji za normalni se zajimat, ale

otomjsemv tbec mluvit necht éla.

Ja jsem tady prost & cht &la rictto,com & trapi a co jsem
tady rekla uz minule, a to se tyka Jednaciho radu a podklad 1,
které ndm jako ob cantm stéle chybi.

Minule jsem tady vyzvala p redsedy politickych klub u, aby
se jasn & vyjad rili, jestli jsou pro nebo proti zve rej riovani
t echto podklad @, a i kdyZz jsem si v é¢doma toho, Ze jest &
neub &hla 30denni |h tuta, zaznamenala jsem tady jednu skv élou
informaci, ktera by jest & mozna mohla zvratit vasi odpov &d, a
to, Zze dalSi m éstskd  cast v Praze se rozhodla tyto podklady

zve rej riovat. Je to m éstskd c¢ast Praha 11, takZe snad by to uz

mozna rozptylilo vSechny vaSe obavy, Ze byste mohli porusit
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zakon o osobnich informacich a t tfeba vas to uz p resv édci o

tom, Ze by tyto podklady m ely byt zve rej riovany.

JesSt ¢ jedna poznamka.

O p restavce jsem se dv éma zvas, zastupiteli, vedla
kratkou diskusi a nezavisle na sob & jste mi rekli, Ze krom &

davodovych zprav tam snad tyto materialy zve rej riuvjete.

Ne, ja je tam tedy nevidim. MoZna jsem se spletla, mozna,
Ze je tam n  ¢&kdo vidite, ale tam opravdu nejsou nhejenom

davodové zpravy, ale nejsou tam v tbec zadné podklady.

MozZna si to n &kte ri z vas mysli, ale je to jinak, ja je
tam prost & nevidim a t &8im se na vaSi odpov ¢d do 30 dn .
Dekuji. (Potlesk v radach host u.)

P #edsedajici: Také vam d &kuji. Posledni z rad ob canu se

prihlasila pani ******* kterou prosim, aby se ujala slova.

~

Pani ****x - Omlouvam se, Ze jest & jednou p Fistupuiji
k tomuto mikrofonu, ale cht ¢la bych up  resnit to, o co jsem vas
Zadala.

Jsem velice rada, ob cané budou také radi, kdyz koupite
vilu Karla Capka, ale moc bych vas prosila o pisemné vyjad reni
vize, o které jste mluvil. Je sice hezké, Ze d &ti budou
malovat pejska a ko ¢i ¢ku, ale to neni d tvod, pro ¢ kupuji tuto

nemovitost.

To krasné, o cem jsme mluvili, ale to je jenom kousek této

vily, to je, prosim, jedna mistnost, ale dale je ta m obytna
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polovina vily, ktera neni mala, ktera byla postaven a za prvni
republiky, tzn. Upln & jinak, nez se d rive bydlelo, navic pro

¢lov &ka, ktery Zil sam se starou matkou.

Vim, Ze by se tam mohly za citd é&lat upravy, a proto chci,

abychom jako ob cané v &d&li co krom & toho, Ze zachovate tuto

krasnou mistnost Karla Capka, s tim bude jest & dal. O to bych
tudiz prosila.

Druha moje poznamka, nezlobte se na m &, se tyka toho, ze
kultura, sjakou mluvite se svymi voli ¢i, pane Vinsi, je

opravdu nep ékna.

Nas je tady par a kdyz sem jdeme, jdeme sem skute cné
proto, Zze nam o0 n &co jde. My nemusime mit vzdycky pravdu,
protoZe za nami stoji maximaln & nase okoli, nevolily m & tisice
lidi, ale nezlobte se, kdyby vas slySel n ékdo, ze za pouhou
informaci v casopise neziskovky o n ekom reknete, Ze IZe, misto
toho, abyste rekl, Ze si spravn & neov &ril informaci, a
napadnete damu timto zp tsobem, to se prost & ned ¢&la.

Meli byste byt velmi radi, ze sem lidé v tbec chodi,
protoZze i vy sami v mistnosti, vjaké sedite, tady t ezko
dychdte a my vam navic vzduch tady vydychavame. Dej te to
jednou do n &ceho v é&tSiho, zv  &te lidi, davejte do svych novin
informace o tom, kdy se to konda, snazte se, abychom my, kte ¥
tady bydlime, tady m éli domov. Lidi, které budeme volit
prist &, budeme opravdu volit podle toho, aby nam tento do mov
zachovali.

Ja sama tady bydlim teprve t ¥i roky. OdeSla jsem z Prahy
1, protoZze tam se s byty hospoda ¥ilo tak, jak se hospoda tilo,

a b &zte se podivat do domu, kde jsem bydlela a kde bydl elo 50
partaji. Tam v noci sviti t ¥i okna.
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(Mimo mikrofon dohadovani o tom, o co se jedna, na ktere

pani ******* regquje.)

Je to Hlavk uav paléac, ktery je vybydleny. Tam nikdo neni,
neni to obecni, ale cely vnit rek Prahy uz neni k Zivotu, to je

jenom k poslouchéani ,ozralych* lidi z hospod.

Opravdu bych strasn & cht ¢&la, aby tady clov &k dozil zivot
v hezke casti, se slusnymi zastupiteli, a pane VinSi, m él
byste se pani ******  omluvit. (Oziveni, potlesk ho st q,
piskot.)

P #edsedajici: D&kuji za vas p risp évek, ale domnivam se, ze
nejenom vy, ale vSichni zastupitelé jsou zde prav & proto, aby
Praha 10 z ustala dobrou adresou a ja v &rim, Ze touto dobrou
adresou je.

V této chvili jsme se dostali do druhé poloviny to hoto
bodu programu, takze je mou povinnosti vyzvat ty z Vas,

zastupitel 1, kte ¥i se p rihlasili do diskuse, aby se do ni
zapojili.

Jako prvni se hlasi pan VinS. Prosim.

Pan Vins: Mé vystoupeni bude asi delsi.

Cht &l bych reagovat na pani ******* ktera vystupovala

jako posledni.

V tuto chvili se opravdu nechci omlouvat, nicmén & jsem
cht &l rict, Ze si myslim, Zze skute ¢nostjep  resné& obracena.
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Pokud m & pani ******* chce zdiskreditovat, pak by bylo

slusné, aby d rive nez informaci, kterou m & diskredituje,

vypusti do médii, sijium & ov érila. Na tom prost & trvam.
Nejsem bratrancem pana Lu dka Vinse, trvam na tom, ale pani

v tuto informaci pustila do médii, aniz by si ji ov érila a

aniz by se mnou o tom promluvila.

Vy tady rikate, Zze bych m &l za ni zajit a omluvit se ji,

Ne,tojep rece obracen &.

Ja se znovu omlouvam, ato i p resto, Ze jsem muz a pani
*eekkxkje zena, ale pokud ona cht éla tuto informaci
zve rejnit, m  &la p Fijit za mnou a ov erit si ji. To rikam

v reakci na vystoupeni pani ¥,

Opravdu se omlouvam, ale to nema v tbec nic spole cného

s tim, Ze ja jsem muZ a pani ******* je 7ena. Oprav du ne.

Jest & bych zareagoval na vystoupeni pani *******  QOna

rik&: bavte se s ndmi, my se bavime, nechapu antagon ismus.

J& tento antagonismus vysv &tlim.

Pokud ona do médii 1Zze o jednotlivych zastupitelic h a
snazi se je zdiskreditovat, pak t ¢Zko m uze od n &koho cekat
jakoukoliv vst ricnou reakci.

Dnes zdiskreditovat politika je p rece velice jednoduché.

De&je se to po rad. A to samé ud élala pani ******* mn &. Ona se
me snazila zdiskreditovat, a to také u ¢inila. Ja se dnes
jenom dovolavam svého prava na to, aby ona rekla, Ze to neni
pravda a Ze se za to omlouva. A nechci, aby to byla omluva
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v televizi nebo v podobném meédiu, chci to jenom na t &ch
strankach, kde to uve rejnila, maximaln & tady na
zastupitelstvu, protoZze stranky ,Zaost reno na desitku“ jsou
rozesilany celému U fadu. Jiny problém v tom neni.

Ja proti pani ******* npic nemam, ja jsem rad, Ze t ady
vystupuje, ja si rad poslechnu jeji nazory, m tZu se sni o
nich i bavit, ale ona m & p rece nem tZze a priori p redem
diskreditovat. To nelze. Tak tato diskuse fungovat nemaze.

To samé bych rekl na adresu pani *******  ktera rika
diskuse, diskuse, diskuse.

Ano, my p rece svami diskutujeme, my jsme vas pustili do
Uradu, my se snazime svami hovo ¥it a ve spolupraci svami
resit vdechny problémy, které U rad ma. Vzdy t tak to je od
za catku volebniho obdobi.

Vytvo rili jsme pracovni skupiny, diskutujeme a vSechna
reSeni, kterA jsou dnes p rijimana, se odehravaji p resné&
vramcit  &chto pracovnich skupin.

Omlouvdam se pani, se kterou jsem diskutoval jest & i
v kanceld ri ODS, a kter4 vystupovala jako matka d &ti, ktera
chodi na Gutovku.

Ano, ja tomu rozumim, je tam plno, ale to je p rece svym
zp usobem dob re. Na Gutovce je plno, protoZe to, co tam d &lame,
je pro lidi dobré, takZe si myslim, Ze to je p rece v po radku.

Rikala jste, Ze nechceme slySet vaSe vystoupeni nebo zes
vami nediskutujeme. Ne, my s vami diskutujeme, ale ja jediné,
co jsem cht &l ve svém kratkém p redeslém vystoupeni ¥ict, bylo,

Ze relevantnost vasich nazor & musime zvazit. Proto existuje
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zastupitelska demokracie, a te d si 0 ni m tZzeme myslet co
chceme, ale nikdo za 2 tisice let nic lepSiho nevym yslel. Ta
existule a my musime pouze hodnotit nazory, které t ady
slySime, jaky je pom &r mezi tim, co vy nam tady rikate, a mezi

tim, co si mysli dalSich 109 tisic ob canu Prahy 10. Stale je

to ale tato zastupitelska demokracie a my neseme zo dpov &dnost,

protoze jsme byli ve volbach zvoleni.

Jest & bychcht &l dodatto, k cemu jste m & vyzyvala.

Pokud jde o to, abych se vyjad il kn  &cemu, co se tyka
uzemniho rozvoje, a te d nechci nijak ,rejpat® do pani
mistostarostky Cabrnochové, ale Uzemni rozvoj ma na starosti
ona. Ona je za to placena. Ja tady sedim s vami upl n& zadarmo

stejn & jako vy.

JA nemam problém stim, abych se svami kdykoliv s eSel,
ale rozhodnuti musite hledat u pani mistostarostky

Cabrnochové.

Pani *xxrkkx rikala Upln & to samé a ja bych se znovu
odvolal na principy demokracie, které jsou mozna dn es ur citym
zp usobem zpochybn é&ny nebo nefunguiji, nicmén & mame
zastupitelskou demokracii a jednou za 4 roky volby. Jestli
mame né&co lepsiho, poj dme to zkusit prosadit, ale nic lepSiho

v tuto chvili neni.

My jsme p fece svami schopni diskutovat o cemkoliv. Vy
tady vystupujete, my vaSe nazory vnimame a dost casto je
zahrnujeme do naSich rozhodnuti, nicmén & finalni rozhodnuti je
vzdycky na nas, zastupitelich. My nem tzeme vzdycky ustupovat
jenom vaSsemu nazoru, a to uz jenom proto, Zze p resné& nevime,
kolik lidi za vami stoji, nicmén & chapeme, Ze vy jako
obyvatelé a ob cané Prahy 10 mate ur cité nazory, ale my
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neseme finalni odpov édnost za 110 tisic obyvatel Praha 10 a
v tom je ten zakladni rozdil, a proto svami diskut ujeme. To

je ten problém, o kterém jsem mluvil.

Jap recene rikam, Ze vas nemame poslouchat, naopak. My vas

mame poslouchat a mame s vami diskutovat, coz také delame, ale
to finalni rozhodnuti za on éch 110 tisic lidi, kte ¥i tady
Ziji, jenanas,atojeto, 0 cem jsem mluvil. D ekuji.

P #edsedaijici: Také d &kuji. O slovo se dale hlasi pan Boris

Stastny. Prosim.

Pan S tastny: Dekuji za slovo. Byl jsem osloven ve
vystoupeni pana ******* = g proto bych cht &l rict, Ze jsme
skute cné& s panem ***xxkk g pgnj *rxkkkk m éli v naSi poslanecké

kanceld i pom &rn & dlouhou p ratelskou a konstruktivni rozpravu
a skute c¢né& jsme se dotkli oblasti zdravotnictvi, na kterou se

on dotazoval.

Vtomto ohledu bych spiSe odkadzal na kompetentniho

namgstka starosty pop ¥ipad & p redsedu zdravotni komise, kde se
tato zalezitost obSirn & probirala, a i tam zazn élo, ze je
pot r¥eba urychlit otev reni zdravotni casti Samovy. Je to prvni
cast a ktomu samoz rejmé& existuje velmi rozsahly podkladovy
material, takZe chci jenom pozadat radu, aby panu * Fkkkk
tento material jak z jednani rady, tak p ¥ipadn & ze zdravotni
komise poskytla, protoze v cetn & vSech studii je tam obSirn &
cely tento harmonogram vysv &tlen.

Druhou v é&ci, ke které jsem se cht el vyjad  rit, je otazka

elektronickych informaci na internetu.
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Tady bych seijap rimlouval za to, protoze si myslim, ze
zde mame velky zavazek do p ¥istiho volebniho obdobi a v &rim,
Ze vSechny politické strany si to vezmou za sve, po kusit se o
to, aby tyto materidly byly na internetu vco nejv &tsim
rozsahu. Mozna, ze se n &co zvladne i v tomto obdobi.

Ja sam jsem v ramci zakona na ochranu osobnich ada j & podal
navrh na zm &nu p rislusného zakona o obcich, krajich a m &stech,
aby se mohly zve rej riovat videozaznamy z jednani
zastupitelstev. To je v &c, ktera je velmi slozita, ale dob re
vite, Ze by to moc pomohlo, ale U fad pro ochranu osobnich
Udaj & tomu brani pro m & z nepochopitelnych d tvod t.

Existuje tudiz poslanecky névrh v Poslanecké sn &movng,
ktery je ve druhém cteni a ktery ziskal podporu i
v legislativnim vyboru Poslanecké sn émovny, a krom & toho je

tam i samostatny navrh ministerstva vnitra.

Vtomto ohledu jsem tudiz ur cit & pro a pokud jde o
jednotlivé  materidly, jako jsou p redkladdané tisky do
zastupitelstva hlavniho m ésta Prahy t reba zve rej riovany na
intranetu hlavniho m gésta Prahy, ur ¢it & by to po n &jaké
anonimizaci zakonnych udaj tbylop finosné.D é&kuiji.

P #edsedajici: Také d &kuji a dale ma slovo pani Jana

Cunatova. Prosim.

Pani  Cunatova: Vazeni zastupitelé, pokud tady byla
zmiriovana c¢astka 20 milion t korun, kterou jsme odsouhlasili na
minulém zastupitelstvu, m tzZzu  rici, Ze kontrolni vybor se

zabyval tim, zda finan cni prost redky, které jsme tu
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~

odsouhlasili, jsou vynakladany u celn & ¢&i ned celn &, jak tady

bylo zmi riovano.

Na zaklad & toho, jak to bylo projednano v kontrolnim

vyboru za p  ritomnosti pana reditele Vlka a dolozeno doklady,
které jsme obdrzeli, konstatovali jsme, Ze tyto pro st redky
jsou vynalozeny tak, aby se skute cné dale zkvalitnilo

poskytovani sluzeb v ramci Gutovky.

Nevim tudiz, jak vice bychom toto m eli jest & posuzovat,

ale vkazdem p  ripad & materidly, které mame k dispozici, jsou

k dispozici i ob canuam. D &kuji.
P #edsedajici: Také d e&kuji, pani Cunatova, za vasi
informaci.

O slovo se déle hlasi pan Snajdr. Prosim.

Pan Snajdr: Dobry den, damy a panoveé, budu mluvit ke
Gutovce.

Na rozdil od pani p redsedkyn & kontrolniho vyboru jeji
nazor tak zcela nesdilim. P redevSim se mi hrubym zp usobem
nelibilo, Ze studie, ktera je hotova rok, se knam prost &
nedostala.

Na p redminulém zastupitelstvu jsme tady n éco resili, ale
tato studie nebyla p redlozena ktomuto materialu ani tady.
Pritom tato studie ma datum cerven lo riského roku. Nerozumim
tomu, jak je mozné, Ze se to k ndm za ten rok nedos talo.

136

Zve rejn &éna je upravena verze stenozaznamu z d tvodu dodrzeni p rim &renosti
rozsahu zve 7ej riovanych osobnich Gdaj 1 podle zakona ¢.101/2000 Sb., o

ochran & osobnich Gdaj u.



P10-074571/2013

Druha poznamka, ve které jako ekonom rozeberu jedn otlivé

body z on &ch 20 milion t korun.

V naprostém po  radku je vym ¢&na osv é&tleni. P ritom jest & od

t¢ doby p red dv éma roky, kdy jsem tady p redkladal n  ¢&jaké
nezavazné navrhy, se tyto technologie jest & zlevnily, takze
navratnost bude ur ¢it & do ¢ty 7 let, takze opakuji, Ze to je

v naprostém po  radku.

Rozhodn ¢ je vpo tradku také zatepleni haly. Myslim si, Ze

tam t &ch pen &z v absolutnim vyjad reni utikalo v tbec nejvic,
protoze v zim & v ubec nechci domyslet U ¢ty za plyn. To musely
byt statisice m &si ¢ng, takze to je také v po radku.

- Tepelné cerpadlodob re,

~.

- systtmynaoh revnast reSetakédob re,

takZze to, co jsem vyjmenoval, myslim, Ze je nezpoch ybniteln &
v naprosttm po radku, ale to neni ani t retina zt échto 20
milion a.

Potom mam ale opravdu pocit, Ze se m éstska cast cht ¢la
pochlubit, co vSechno dokaze, nicmén & 0 navratnosti ostatnich
vé&ci opravdu, ale opravdu nejsem p resv &dcen.

Jesicep  &kné, Ze ndm pan reditel VIk rikal ot &ch mokrych
variantach, ale jA& mam tu zkuSenost, Ze maminky, kd yZz za ¢ne
trochu prSet a ochladi se, za ¢inaji lehce propadat panice a
bez ohledu na to, Ze to tam bude zast reSeno, za c¢inaji tento
areadl opoust &t. D é&ti se neciti p ¥ilis komfortn & a maminky
potom také. Mn & se to tudiz prost & nelibi.

Myslim si proto, Ze je to zbyte ¢né drahé, Ze je to
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okazalé, nevim, jestli mostik za 3,5 milion t  korun je

z ebenového d freva a ma panty z platiny, nerozumim tomu.

To je vSechno.

P #edsedajici: Dekuji. Damy a péanové, nikdo dalSi se o
slovo nehlasi, takze tim tento blok p risp évkua jak z rad
obcant, tak z rad zastupitel @ ukon c¢uji a nezbyva mi nez vam

pop rat snad klidné a hezké prazdniny.

V&rim, Ze se vza ¥i  uvidime op & p ¥ jednani
zastupitelstva, s mnohymi zvas se uvidime d rive, protoze
prazdniny neznamenaji, ze by U rad p restal pracovat, naopak

plnov &cibudeme p ripravovat.

Chci vdm pod &kovat za dnesni jednani, za vym &nu nazor u a
jest & bych cht &l poprosit, to neni vytka, ale jenom m uj nazor,
poj dmev &ci reSitvev  &tSim klidu a mén & osobn &.

Myslim, Ze vSichni, kte ¥i jsme zde dnes v tomto sale, jsme
prokazali, Zze jsme zde, Ze mame z4jem o to, aby Pra ha 10
opravdu do budoucna prosperovala a domnivam se, ze tento zajem
by se m &l promitnout prav ¢ do budoucich rozhodnuti, abychom

Prahu 10 posouvali dal.

Damy a panové, timto ukon cuji  dnesSni  jednani
zastupitelstva a d &kuji vam.

(Jednani ukon ceno v 16.45 hodin.)
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