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Zapis z 27. jednani Kontrolniho vyboru ZMC Praha 10, které se
konalo dne 4. 2. 2026, v budové UMC Praha 10, zas. J. Herold
(K726)
od 16:34 do 17:13 hodin

Pfitomni &lenové VYB: JUDr. Radmila Kleslova, Mgr. Ing. _ Martin  Kopecky,
Ing. Michal Narovec, Mgr. Josef Nerusil, Mgr. David Satke, Mgr. Adam Silar

Omluveni &lenové VYB: Mikug Pobuda
Neomluveni &lenové VYB:

Hosté: Ing. Tomas Pek, S.E.

Jednani VYB bylo zahajeno v 16:34 hodin.
Program: schvalené body jednani

Zahajeni

Navrh programu

Uréeni ovéfovatele zapisu z 27. zasedani Kontrolniho vyboru ZMC Praha 10
Informace k prodeji tepelného hospodarstvi méstskeé ¢asti Praha 10

Kontrola ¢. 3 — Kontrola dodrzovani pravnich pfedpisi na useku samostatné
pusobnosti a usneseni RMC a ZMC u odboru majetkopravniho

Poskytovani pravnich sluzeb ze strany advokatnich kancelari

Informace o doruCenych stiznostech v mésici prosinec 2025, v€etné informace
o0 jejich obsahu a postupu jejich vyfizovani

8. Ruzné

9. Zaveér

arLb=

N

Popis prib&hu jednani VYB

K bodu 1. — Zahajeni

Predsedkyné privitala &leny Kontrolniho vyboru ZMC Praha 10 (dale také ,KoV*) a zahéjila
jednani. Konstatuje, Ze je KoV schopny usnaseni. Z u€asti na jednani se pfedem omluvil
Mikulas Pobuda.

Uvodem predsedkyné KoV podékovala viem, ktefi se aktivné podileli na zvoleni zbyvajiciho
¢lena Kontrolniho vyboru.

K bodu 2. — navrh programu

Predsedkyné KoV predstavila navrh programu jednani, ktery byl ¢leniim rozeslan dne
28. 1. 2026, a vyzvala pfitomné k pfipadnym dopinénim ¢i upravam. Nikdo z pfitomnych
zménu nenavrhl. Pfedsedkyné KoV tak nechala hlasovat o navrhu programu v podobé,
v jaké byl rozeslan.
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Pribéh hlasovani:
Pro: 4

Proti: O

Zdrzel se: 0
Nehlasoval: 0

Program jednani byl schvalen

V 16:35 hod. se na jednani dostavil Ing. Tomas Pek, S.E..

K bodu 3. - Uréeni ovérovatele zapisu z 27. zasedani Kontrolniho vyboru ZMC€ Praha
10

Predsedkyné KoV sdélila, Ze pavodné zamyslela urcit ovéfovatelem zapisu nové zvoleného
Clena, Mgr. NerusSila. Vzhledem k tomu, Ze se nemohl ucastnit jednani od jeho zacatku,
dotazala se Mgr. Ing. Kopeckého, zda je ochoten zapis z probihajiciho jednani ovéfit. Po
jeho kladném vyjadfeni jej urCila ovérovatelem zapisu €. 27.

K bodu 4. — Informace k prodeji tepelného hospodarstvi méstské casti Praha 10

V uvodu projednavaného bodu pfedsedkyné KoV uvedla, Ze v obdobi od posledniho jednani
vyboru doslo k vydani rozhodnuti o podaném rozkladu ve véci feSené Ufadem pro ochranu
hospodafské soutéZe (UOHS). Sdélila, Ze predseda UOHS rozhodnutim ¢&. j.
UOHS-01789/2026/161 ze dne 15. 1. 2026 potvrdil ptedchozi rozhodnuti UOHS a rozklad
spole¢nosti COM TIP s.r.o. zamitl. Zaroven konstatovala, ze v tuto chvili nema informace
o tom, Ze by byla v dané véci podana Zaloba.

Vzhledem k pfitomnosti ¢lena Rady méstské casti Praha 10 na jednani nechala
predsedkyné KoV hlasovat o umoznéni jeho vystoupeni, stejné jako vystoupeni kteréhokoli
dalSiho hosta, pokud by se jednani ucastnil.

K otazce umoznéni vystupu hostu.

Pribéh hlasovani:
Pro: 4
Proti: O
Zdrzel se: 0
Nehlasoval: 0
navrh na vystoupeni hostu byl pfrijat

Po probéhlém hlasovani pfedala pfedsedkyné KoV slovo pfitomnému hostovi. Ing. Pek
shrnul &asovou posloupnost jednotlivych rozhodnuti UOHS a uved|, Ze méstska &ast
naposledy obdrzZela informaci o nabyti pravni moci rozhodnuti o podaném rozkladu. Dale
potvrdil, Ze ani on nema informace o tom, Ze by byla v dané véci podana jakakoli zaloba.

Pfedsedkyné KoV uvedla, Ze na poslednim jednani vyboru byl odbor bytl a nebytovych
prostor (OBN) pozadan o vyjadfeni k podani ob&anky méstské ¢asti Praha 10 oznaenému
,Zadost o neodkladné prosetreni postupu MC Praha 10 pfi nakladani s najemnym za tepelné
zdroje a pfi zaméru jejich odprodeje”. Dale sdélila, Ze ji v doruCeném vyjadieni OBN
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prekvapila zminka o tom, Ze pfedmétna zafizeni méla byt zainvestovana nejen ze strany
MC Praha 10, ale také ze strany jejich pravnich ptedchiidcd. Podle informaci, které ma
k dispozici, by mélo jit o investice tehdejsiho OPBH z roku 1992. Uvedla, Zze pokud se MC
Praha 10 odkazuje na investice pochazejici z takto vzdaleného obdobi, povazuje to
pfinejmensim za nepfimérené.

Predsedkyné KoV dale ocitovala ¢ast vyjadfeni OBN, konkrétné nasledujici text:,Vztah
energetickeho regulacniho uradu, resp. energetického zakona k viastniku tepelného
zafizeni v uvedeném pravnim predpisu feSen neni, stejné jako neni feSeno nakladani
S penézi vybiranymi jako najemné za provozovani takovych zarizeni. Pouze provozovatel je
opravnén zahrnout zaplacené najemné jako ucelné vynaloZeny naklad do ceny tepla, coz
tak zjevné Cini oba provozovatelé tepelnych zarizeni svéfenych do spravy m. ¢. Praha 10. “

Z uvedeneého vyjadreni podle pfedsedkyné KoV vyplyva, Ze najemné je zahrnovano do ceny
tepla jako ucelné vynaloZeny naklad, avSak nesméfuje do investic do pfedmétnych zafizeni.

-----

predsedkyné& KoV. Uvedl v8ak, Ze i po pfevodu majetku na MC Praha 10 byla pfedmétna
zafizeni priib&zné opravovana a bylo do nich investovano. Cleny KoV odkéazal na podklady
poskytnuté OBN, zejména na tabulku s pfehledem vynosu, oprav a investic od roku 2005.
Dale uved|, ze MC Praha 10 z pozice pronajimatele nevystupuje jako dodavatel tepla.
Jednotlivé slozky ceny tepla u obou dodavatell jsou podle jeho vyjadfeni pod kontrolou
Energetického regulaéniho ufadu, coz oba dodavatelé na dotaz MC Praha 10 potvrdili.

Predsedkyné KoV doplnila vyjadfeni Ing. Peka s tim, Ze KoV ani zadny z jeho jednotlivych
¢lend si obdobné osloveni dodavatell v minulosti nevyzadal.

V 16:35 hod. se na jednani dostavil Mgr. Nerusil.

Ve véci nasledné probéhla kratka diskuze mezi pfitomnymi Cleny vyboru a pfitomnym
hostem, tykajici se otazky dalSiho pokracovani projednavani bodu ve svétle rozhodnuti
UOHS o podaném rozkladu.

Predsedkyné KoV uvedla, ze pro ni nadale zlistava nepochopitelny zamér tykajici se prodeje
predmétnych zafizeni zplsobem, ktery neni v souladu s doporu¢enim hlavniho mésta
Prahy. To v obdobnych pfipadech doporuCuje zalozeni spole€ného podniku s méstskou
spolecnosti. Dale sdélila, ze pfedmétna zalezitost byla opakované projednavana také ve
Vyboru pro energetiku Zastupitelstva hl. m. Prahy.

Ze strany predsedkyné KoV bylo dale uvedeno, Ze v této fazi nenavrhuje pfijimat ve véci
jakékoli souvisejici usneseni. V pfipadé, Ze se objevi nové skutenosti, bude zaleZitost
Znovu zarazena na program jednani KoV.

Ing. Pek sdélil, ze otazka pfipadného prodeje a jeho jednotlivych variant pfedstavuje
politické rozhodnuti, jehoz hodnoceni podle jeho nazoru nepfislusi KoV. Uvedl, Ze KoV dle
jeho presvédcCeni nezjistil Zadné pochybeni. Mezi Cleny KoV nasledné probéhla diskuze
tykajici se aktualniho a pfipadného budouciho postupu vyboru.

Mgr. Ing. Kopecky konstatoval, ze ve véci dosud nebyla zahajena kontrola, a z tohoto
davodu by nemél byt v tuto chvili pfijiman Zadny kontrolni zavér. Mgr. Silar pozadal, aby byl
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v pfipadé opétovného zafazeni tohoto bodu na program KoV, tedy pokud nastanou nové
skuteCnosti, na jednani pfizvan také Ing. Pek jako pfislusny Clen Rady méstské cCasti
Praha 10.

Tajemnik KoV se zavérem vyjadfil k otazce vyfizeni stiznosti, na jejimz zakladé KoV véc
projednaval. Uvedl|, Ze puvodni stiznost byla vyfizena odpovédi ze strany OBN. Nové
zaslané vyjadieni OBN, které si KoV vyzadal, se vztahovalo k reakci pisatelky na tuto
odpoved.

K bodu 5. — Kontrola €. 3 — Kontrola dodrzovani pravnich piredpisi na useku
samostatné pusobnosti a usneseni RMC a ZMC u odboru majetkopravniho

Pfedsedkyné KoV uvedla projednavany bod a oteviela k nému diskuzi. Sou¢asné uvedla,
Ze na poslednim jednani KoV pozadal Mgr. Satke o zaslani veSkeré souvisejici komunikace,
a to vCetné zadani posudkil se znaleckymi kancelafemi PKF APOGEO Esteem, a.s.,
informace byly ze strany OMP dodany dne 3. 2. 2026.

K otazce rozsahu dodanych informaci probéhla diskuze. Mgr. Satke zdUraznil, Ze pozadoval
zaslani vesSkeré souvisejici komunikace, coz podle jeho nazoru neodpovida pfedlozenym
podkladim. Predsedkyné KoV uvedla, Ze tuto zalezitost jiz fesila s vyfizujici referentkou
odboru majetkopravniho.

Mgr. Satke dale navrhl, aby se pfistiho jednani KoV zucastnili Bc. Brzon, vedouci
majetkopravniho odboru, a Bc. lva Petfinova, vedouci oddéleni prodeje nemovitého majetku
a privatizace. Soucasné pozadal, aby s sebou oba pfinesli vytisténou veSkerou souvisejici
komunikaci s pfedmétnymi znalci, aby bylo mozné pfipadné rozpory projednat pfimo na
misté.

Nasledné probéhla diskuze tykajici se rozsahu a zplsobu projednani souvisejiciho bodu na
poslednim zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 10. Pfedsedkyné KoV doplnila, ze
na pristim jednani bude mozné fesit i dotazy vznesené na poslednim zasedani ZMC, jelikoz
v té dobé by jiz mély byt k dispozici.

V kontrole bude pokracovano na dalsim jednani KoV.

V 17:03 hod. se na jednani dostavil Ing. Narovec.

K bodu 6. — Poskytovani pravnich sluzeb ze strany advokatnich kancelari

Predsedkyné KoV sdélila, ze na pfedchozim jednani vyboru byly vzneseny doplnujici otazky
na odbor majetkopravni. Ten byl poZzadan o zaslani v8ech soudnich rozhodnuti tykajicich
se rekonstrukce matefské Skoly Bajkalska a informaci tykajici se zpracovani a predkladu
materialti do RMC Praha 10 ve vé&ci rekonstrukci objektu Vinice. V této souvislosti odkazala
na podkladova materialy.

Predsedkyné KoV a Mgr. Satke diskutovali otazku souvisejici s vyjadienim OMP, v némzZ se
uvadi: ,Zalobce jiz vySe uvedenou nahradu nakladu rizeni zaplatil advokatni kancelari, ktera
Si vyZadala od MC platebni udaje.*”
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Predsedkyné KoV uvedla, Ze z uvedeného vyplyva, Zze k vyzadani platebnich udaju,
respektive Cisla uctu, patrné doslo az na zakladé intervence a dotazu nékterych ¢lenu KoV.
Mgr. Satke pozadal, aby byla KoV zaslana veSkera komunikace tykajici se sdéleni
platebnich udaju.

Predsedkyné KoV v této souvislosti vyjadfila pochybnosti o tom, zda jsou pfiznané nahrady
nakladl fizeni (pfisudky) obdobnym zpUsobem poukazovany i ze strany dalSich
advokatnich kancelafi.

V této souvislosti probéhla diskuze o tom, zda o uvedené informace zadat prostfednictvim
usneseni KoV, €i jinym zplsobem. Pfedsedkyné KoV doporucila ve véci pfijmout usneseni,
0 jehoz navrhu nasledné nechala hlasovat.

Navrh usneseni & KoV/27/1/2026: Kontrolni vybor ZMC Praha 10 2ada zaslani prehledu
pfiznanych nahrad nakladl Fizeni (pfisudkl) poukazanych advokatnimi kancelafemi ve
prospech méstské Casti Praha 10 za obdobi poslednich ftfi let.

Pribéh hlasovani:
Pro: 6
Proti: O
Zdrzel se: 0
Nehlasoval: 0
Usneseni bylo prijato

V projednani bodu bude pokraCovano na dal$im jednani KoV.

Pfed projednanim dalSiho bodu predsedkyné KoV oficialné pfivitala nové zvoleného clena
vyboru, Mgr. Nerusila.

K bodu 7. — Informace o doruéenych stiznostech v mésici prosinec 2025, véetné
informace o jejich obsahu a postupu jejich vyrizovani

Predsedkyné KoV uvedla bod a odkazala na zaslané materialy.
Nasledné nechala hlasovat o navrhu usneseni.
Navrh usneseni &. KoV/27/2/2026: Kontrolni vybor ZMC Praha 10 bere na védomi informaci

o doru€enych stiznostech v mésici prosinec 2025, v¢etné informace o jejich obsahu
a postupu jejich vyfizovani.

Pribéh hlasovani:
Pro: 6
Proti: O
Zdrzel se: 0
Nehlasoval: 0
Usneseni bylo prijato

K bodu 8. — Riizné

Bez diskuze.
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Kbodu 9. - Zavér

Zavérem predsedkyné KoV podékovala ostatnim ¢lenim KoV a ukondcila jednani v 17:13
hod. DalSi jednani je planované na 2. 3. 2026, a to od 16:00 hod.

Soucasti zapisu je usneseni KoV €. KoV/27/1/2026 — KoV/27/2/2026.
Mgr. Ing. Martin Kopecky, ovérovatel JUDr. Radmila Kleslova, pfedsedkyné KoV
Mgr. Tomas Kosmel, tajemnik KoV

10. 2. 2026

Prilohy:
1. Usneseni ¢. KoV/27/1/2026
2. Usneseni ¢. KoV/27/2/2026
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USNESENI Kontrolniho vyboru Zastupitelstva méstské &asti Praha 10
¢. KoV/27/1/2026
ze dne 4. 2. 2026
k poskytovani pravnich sluzeb ze strany advokatnich kancelafri

Kontrolni vybor Zastupitelstva méstskeé ¢asti Praha 10
ZADA
zaslani pfehledu pfiznanych nahrad nakladu fizeni (pfisudkld) poukazanych advokatnimi

kancelaremi ve prospéch méstské ¢asti Praha 10 za obdobi poslednich ftfi let.

Prdbéh hlasovani:
PRITOMNO PRO PROTI ZDRZEL SE NEHLASOVAL
6 6 0 0 0

JUDr. Radmila Kleslova, pfedsedkyné KoV
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USNESENI Kontrolniho vyboru Zastupitelstva méstské &asti Praha 10
¢. KoV/27/2/2026
ze dne 4. 2. 2026
k informaci o doru€enych stiznostech v mésici prosinec 2025, v€etné informace o jejich
obsahu a postupu jejich vyfizovani

Kontrolni vybor Zastupitelstva méstské Casti Praha 10
BERE NA VEDOMI

informaci o doru€enych stiznostech v mésici prosinec 2025, vCetné informace o jejich
obsahu a postupu jejich vyfizovani.

Prdbéh hlasovani:
PRITOMNO PRO PROTI ZDRZEL SE NEHLASOVAL
6 6 0 0 0

JUDr. Radmila Kleslova, pfedsedkyné KoV



