Stenograficky zaznam

4. zasedani zastupitelstva méstské ¢asti Praha 10
konaného dne 22. ¢ervna 2015

v zasedaci mistnosti Uradu méstské ¢asti Praha 10, Vriovicka 68

Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zverejnéna upravend verze stenozdaznamu.



(Jednani zahajeno v 13.08 hodin.)

Zaseddni zahdjila a fidila JUDr. Kleslova, starostka MC Praha 10

JUDr. Kleslova: Damy a panové, prosim, zaujméte sva mista. Jak jste si mozna vsimli,
na zakladé pozadavku je zménén zasedaci poradek, takze doufam, Ze uz jste vsichni spokojeni
a ze vSem vyhovuje. Prosim, zastrcte své karty do hlasovaciho zafizeni, kdo jste tak neudélal.

Konstatuji, Ze v soucasné chvili je pfistupno 35 zastupitelll. Omluveni jsou 3 a volny
mandat.

Vzhledem k tomu, Ze se pani doktorka Holcova vzdala v patek poslaneckého mandatu,
tak dneska nds tu bude 39.

Nejprve je mou povinnosti upozornit pritomné, Ze toto jednani je vysildno v pfimém
prenosu na webu méstské Casti. Kromé toho je v pribéhu jednani pofizovan stenograficky
zaznam vcéetné zaznamenavani Udajd o osobach, které zde vystupuji, a o jejich prispévcich.
Tyto zaznamy jsou zpracovavany a archivovany v oddéleni Rady a Zastupitelstva Uradu a jejich
elektronicka podoba, slouzici ke zverejiiovani na webovych strankach, bude upravena tak, aby
podle zdkona o ochrané osobnich Udajd nedoslo k zasahu do soukromi fyzickych osob. O
zpusobu zpracovani zaznam( Ize zde na misté podat namitku.

Vyvolala bych pani radni Cabrnochovou.

Pani Cabrnochova: Dékuji, pani starostko. Vazené kolegyné, vazeni kolegové, chtéla
bych vdm oznamit zménu v nasem zastupitelském klubu. K 18. kvétnu rezignovala zastupitelka
Jana Komrskovd na praci v nasem zastupitelském klubu. Jak mi bylo sdéleno, z(stava dale
v zastupitelstvu.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani zastupitelka Komrskova.

Pani Komrskova: Mam uplné stejnou informaci, jenom doplnim, Ze tuto informaci
davam jako prilohu k zapisu vcetné informace, kterou jsem preddvala Mgr. Cabrnochové

s vystoupenim ze zastupitelského klubu. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Mares.
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Pan Mares: Mam jenom kratké. Chci tady privitat novou pani stenoprotokolistku a chci
v té souvislosti navrhnout usneseni Zastupitelstva, kterym bychom podékovali panu Ing.
Oldfichu Ptackovi za dlouholeté sluzby pro MC Praha 10. Jestli to m@Zu takhle ustné

zformulovat. Nemam to pisemné.

JUDr. Kleslova: Dékuji, domluvte se s ndvrhovym vyborem. Pani Chmelova.

P. Chmelova: Vazena pani starostko, méla bych technickou prosbu za koalici Vlasta,
zda pfi pofizovani zaznamu by vidy mohla byt nasmérovana kamera na toho, kdo mluvi, jestli
byste mohla tfeba vydat takovy pokyn. Mnohdy se to tak nedéje, a velmi se potom v zaznamu

Spatné orientuje. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Je to technicky mozné? Je to technicky mozné. Prosim.

Dékuji. V souvislosti s tim, Ze jsem pisemné obdrzela rezignaci pani Mgr. Holcové na
mandat ¢lena ZMC Praha 10, informuji timto zastupitelstvo, Ze jeji mandat zanikl dne 19. 6.
2015. DalSi postup je ten, Ze podle § 94 zakona o hl. m. Praze prohldsi rada méstské ¢asti Praha
10 ¢lenem zastupitelstva prvniho nahradnika v fadé, zvoleného na kandidatce TOP 09, tedy
Ing. Viktora Lojika. V souladu se zakonem o volbach do zastupitelstev mu rada do 15 dnu preda
osvédceni o tom, Ze se stal ¢clenem zastupitelstva. Slib tento novy ¢len slozi na prvnim zasedani

zastupitelstva, kterého se poté zucastni.

Nyni nas ceka

Schvaleni programu

dnesniho zasedani. Davam na rozsiteni programu o dva body:

Navrh na zrudeni usneseni ZMC ¢. 21/6/2014 ze dne 24. Gnora 2014 k informaci o

prib&hu zpracovani alternativ vytvofeni vhodnych prostor pro fungovani Ufadé méstské &asti

Praha 10 jako bod 1
a jako bod 2
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Informace o usneseni RHMP ¢. 1441 ze dne 16. 6. 2015 k dalSimu postupu ve véci nabyti
nemovitosti v k. U. VrSovice od spole¢nosti BOHEMIANS REAL a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy

(fotbalovy stadion ,,Doli¢ek”)

Ptam se, jestli ma jeSté nékdo. Prvni se hlasi obcan, pani ******* Pprosim, pojdte dal.

Pani *******. Dobry den, jmenuji se ******* bydlim tady na Praze 10 a pracuji jako
flétnistka v orchestru Pavla Vondrusky, takZze se zaobiram kulturou, a proto bych dneska rada
vystoupila s ndvrhem bodu 0. Ja jsem se totiz docetla na internetu o usneseni radnich Prahy
10, ktefi zfizuji komisi informacni rady méstské ¢asti Prahy 10 a jmenuj predsedu a cleny
informacni komise. Je to, prosim pékné, Cislo usneseni 457, pfijaté na 11. zasedani rady ze dne
12. kvétna. A tak si myslim, Ze bych méla navrh, ktery by vas vsechny mohl zajimat.

Byla jsem rada, Ze takovato komise vznika, protoZze se cely Zivot vénuji kulture a
samoziejmé mam radost, Ze i Praha 10 se zacind vénovat kulture.

Pavodné jsem si myslela, Ze bych vdm mohla néjak pomoct nebo poradit, ale pak jsem
si precetla, Ze predsedkyni komise byla zvolena pani starostka Kleslova a za ¢leny pak 9
radnich. A to mé tedy, prominte, zmatlo. Vim ze zakona o obcich, Ze komise se zfizuji jako
poradni orgdny rady, tedy radnich. Tak ja tomu ted nerozumim, kdo tady komu radi.
Nerozumim, kdo rozhoduje. Tam jsem si pfecetla, ze pan radni Stépdnek radi panu radnimu
Sté&péankovi, nebo tady pani radni Cabrnochova radi pani radni Cabrnochové, a to jesté,
nezlobte se na mé, to mé opravdu nazlobilo, protoze ja jsem na minulém zastupitelstvu na
videu vidéla, jak je pani Cabrnochova unavena. Ona to tady nékolikrat fikala, Ze nemUze

rozhodovat, protoZe je unavena. Vy se jako nestydite....

JUDr. Kleslova: Prosim vas, ja bych jenom chtéla fict, Ze toto je bod programu. Mate

navrhnout bod.

Pani *******: 13 ho hned navrhnu. Jenom jsem chtéla zdlraznit, Ze mi to prijde vici
pani Cabrnochové nespravedlivé.
K mamu navrhu. Navrhuji do komise jmenovat alespon jednoho ¢lovéka zvenku. To by

snad slo. Jako jednoho obcana.
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JUDr. Kleslova: Prosim vas, jsme v bodu navrh zarazeni nového bodu do programu. Vy
navrhnéte, jak se ten bod jmenuje a pisemné to predejte, prosim, tady, abychom o tom mohli

hlasovat. Nékdo ze zastupiteld si to musi osvojit.

Pani *******: Navrhuji nékoho za nds za obycejné obcany. Nékoho, ¢lovéka, ktery
dlouhou dobu plsobil tady v Praze, pUsobil v Praze 10, ve Strasnicich, a dobre tyto problémy
zna a nedéld mu problémy se zorientovat ve vasich nepochopitelnych rozhodnutich. Kultufe

rozumi a ma i svoje vlastni divadlo. A ted feknu jméno a pak vdm ho pisemné predam.

JUDr. Kleslova: Bod programu.

Pani *******: Bod programu, jestli by tento ¢lovék nemohl byt navrzen do informacni
rady. Pfeddm ho a prosim pékné, je to jeden z nejvétsich Cech(l a jmenuje se pan Jara

Cimrman. Prosim, aby si tento m(j bod nékdo ze zastupitell osvojil. Dékuji, na shledanou.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pfedejte ndvrhovému vyboru. Musite predat pisemné, prosim.
Navrhovému vyboru to predejte pisemné, Ze jste ho podala, se jménem. My pak o tom

budeme hlasovat. Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Hlasim se, nepochopila jsem, jak se tento bod ukondi. Jak byla vyzva,

Ze by nékdo prevzal ten bod?

JUDr. Kleslova: Hlasila jste se, Ze navrhujete dalsi bod programu. Jsme v bodé

schvalovani a navrhy novych bodud do programu.

Pani Chmelova: Dobre. K predchozimu mé napad3, Ze komise se jmenuje rada, stejné
se to nedd projednavat. Kdyz jsme u mikrofonu, chtéla jsem to konstatovat. Dobre.

Dobry den, vazeni kolegové, mam navrh nového bodu na zarazeni, material mate na
stole, posilala jsem ho e-mailem, a je to bod

Kontrola pInéni usneseni ZMC Praha 10 &islo 3/44/2015, které spocivalo ve schvaleni

zaméru zfizeni vyboru pro kulturu a redakéni radu novin Prahy 10, a zaroven ukladal starostce

Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zverejnéna upravend verze stenozdaznamu.



JUDr. Kleslové zajistit pripravu vzniku vyboru pro kulturu a redakéni radu Novin Prahy 10.
Termin plnéni byl 30. 4.

Rada bych tento bod navrhla.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Jsme pouze v bodé ndvrh na zarazeni bod(i. My ten bod

vhimame. Prosim, predejte navrhovému vyboru.

Pani Chmelova: M{zu precist aspon odlvodnéni, proc?

JUDr. Kleslova: Technicka ma prednost. Pan Miiller. Jste ptihlasen.

Pan Miiller: Chtél jsem se zeptat ohledné jmenovani ovérovatell zdpisu a kontroly
zapisu z minulého zastupitelstva. Je to aZ po schvalovani programu? (Ano.) V tom pfipadé se

omlouvam.

JUDr. Kleslova: Pani Chmelova dokonci, a pak pani Richterova.

Pani Chmelova: Chtéla bych fict, Ze dlivod, proc¢ predkladam tento bod na program, je,
Ze nebylo toto usneseni splnéno a radi bychom za Koalici Vlasta védéli proc¢ a chtéli bychom

navrhnout néjaké dalsi reSeni. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Jesté mate zfejmé jeden bod. Nebo to druhé uz neplati? Jste jesté
jednou prihlasend, takze ty body mlzete uvést najednou. Nemate. Pani Richterova. Ne. Pan

Ing. Petr David.

Pan David: Dékuji, dobry den, vazeni kolegové. Dovolte konstatovat, Ze tato formulace
pfedem prednesend ndm nevyhovuje a ddvam navrh na rozsifeni programu o bod

Informace o splnéni Gkolu, ulozeného usnesenim ZMC Praha 10 ¢&. 3/44/2015 ze dne
27. 3. 2015 k navrhu zaméru na zfizeni vyboru pro kulturu a redakéni radu Novin Prahy 10.

Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Mracek.

Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zverejnéna upravend verze stenozdaznamu.



Pan Mracek: Vazeni kolegové, mél bych za Koalici Vlasta navrh nového bodu
k projednani, a sice bodu s nazvem

Vyhodnoceni spoluprace MC Praha 10 se spole¢nosti Program bydleni a.s. Ve
strucnosti jsem vam poslal zakladni body e-mailem, omluvil jsem se za to, Ze to je takhle pozdé.
Soucasné bych rad ocenil iniciativu pana mistostarosty Davida, ktery se pfihlasil k tomu, Ze
obdobny bod bude zarazen na pfistim zastupitelstvu, které by se mélo uskutecnit v zafi tohoto
roku. J& samoziejmé tuto iniciativu vitam.

Jenom bych chtél doplnit, pro¢ tento bod navrhuiji. Je to z toho divodu, Ze kdyZ jsme
na komisi bytové politiky narazili pravé na tyto smlouvy, pozadali jsme o né, tenkrat s kolegyni
Holcovou, tak na dalSim zasedani komise nam smlouvy nebyly predloZzeny s tim, Ze dostaneme

informace za zastupitelstvu. KdyZ tento bod nebyl zafazen, udélal jsem tyto kroky. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Richterova.

Pani Richterova: Dékuji. Méla bych opacény ndvrh, a sice na vyrazeni dvou bod(, 12 a
13. Béhem vikendového studia podklad( jsem zjistila opravdu nemalé nesrovnalosti
v podkladech, které jsme obdrzeli, a Ze schvdlenim téchto bodd by mohla vzniknout znacna

$koda méstské ¢asti. Zadam o vyrazeni bod(l 12 a 13, prodeje nebytovych prostor.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Prosim, predejte navrhovému vyboru, aby mohl pan doktor Led|
precist presné vasi formulaci.

UZ nikdo jiny nema. HIasi se s technickou pan Ing. Richter.

Pan Richter: Jenom technicky, budu reagovat na vystoupeni své predfecnice. Pani
kolegyné Richterova, jako Richter vnimam velmi zasadné to, co fikate. Mé by spiS mozina
zajimalo, abychom ten bod otevreli a fekl si to v rdmci projednavani bodu, kde je problém.
Mozna bych spi$ navrhoval, abychom to projednali, vy jste to vznesla v tom bodé a pripadné
ten bod nasledné odrocili nebo odlozili, ale jenom ho stahnout s timto néjakym navrhem,
obvinénim, nebo nevim, jak to nazvat, nesrovnalostmi, tak mi to nepftijde taktni. Moje

technicka zni, jestli bychom o neméli projednat. Dékuiji.
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JUDr. Kleslova: Dékuji. Posledni technicka pan Mares.

Pan Mares: Mdm dotaz na predsedajici. Dobré odpoledne. Chci se zeptat, opravdu je

nutné pfi navrhu na vyrazeni néjakého bodu podavat navrh pisemné?

JUDr. Kleslova: Samoziejmé. VSechny navrhy jsou pisemné. Dékuji a posledni pan

Muller.

Pan Miiller: Chtél bych reagovat na pana Richtera.

JUDr. Kleslova: Neni diskuse. K navrhu programu neni diskuse. Kon¢im, a nyni bych
poprosila pana doktora Ledla, aby nas proved| témito navrhovanymizménami a navrhl postup.

Dékuiji.

Pan Ledl: Dobry den vSem v sale. Omlouvam se, Ze budeme trosku pomalejsi. Pokud
nékdo z ¢lenl navrhového vyboru bude mit pocit, Ze jsem néco udélal Spatné, nebo k tomu
maji poznamku, tak prosim, aby mné to rekli, ale trosSi¢ku jsme v tom méli chaos.

O navrzich hlasujeme v opacném poradi, nez jak byly pfedlozeny. Pokud se nemylim,
jako posledni byl predloZen navrh pani Richterové, ktery zni: Zaddm o vyfazeni bodd 12 a 13

z navrhu programu ZMC Praha 10.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 10 Proti: 17 Zdr.: 5. Nehlasovalo 8. Navrh nebyl pfijat.

Dalsi.

Pan Ledl: Dalsi byl ndvrh pana kolegy, novy bod k projednani Mracka, ktery zni:

Vyhodnoceni spoluprace MC Praha 10 se spole¢nosti Program bydleni a.s.

JUDr. Kleslova: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro?
Jesté se omlouvam. Roberte, ty se hl3sis, nebo to je omyl? (ne.)Tam je moZné néco

poloZzeného. Uz jsem zahadjila hlasovani.
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(P. Mares mimo mikrofon: Pan Ledl| precetl jenom nadpis.)

Je to nazev bodu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 12 Proti: 14 Zdr.: 9. Navrh nebyl schvalen.

Pan Ledl: Prosim predkladatele, aby mé kontrolovali, jestli ne¢tu navrh nékoho jiného.
Dalsi, pokud mé nemyli mé poznambky, je ndvrh pana kolegy Davida, ktery zni:

Zafadit do programu bod Informace o splnéni Gkolu, uloZzeného usnesenim ZMC ¢&islo
3/44/2015, ze dne 27. 3. 2015, k navrhu zaméru na zfizeni vyboru pro kulturu a redakéni radu

novin Praha 10.

JUDr. Kleslova: Zahajuji hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Dékuiji. Pro: 25 Proti: 10 Zdr.: 1. Navrh byl pfijat.

Pan Ledl: Dékuji. Dalsi navrh, ktery mam v poradi odzadu, je navrh pani kolegyné
Chmelové, ktery zni, abychom zaradili novy bod projednani pod nazvem Kontrola plnéni
usneseni ZMC Prahy 10 €. 3/44/2015: I. schvéleni zaméru zfizeni vyboru pro kulturu a redakéni
radu novin Prahy 10, Il. uloZeni starostce JUDr. Kleslové zajistit pfipravu vzniku vyboru pro

kulturu a redakéni radu novin Prahy 10. Termin pro splnéni usneseni 30. 4. 2015. Tak zni navrh.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 13 Proti: 11 Zdr.: 12. Navrh nebyl pfijat.

Pan Ledl: Dékuji. Dalsi navrh, ktery tady zaznél, byl ndvrh pani ******* ktery jsem ani
neobdrzel pisemné, ani se k nému nepfihlasil nikdo ze zastupitel(, takZie o tom hlasovat
nebudeme, to spiS jenom pro poradek. A konecné predposledni v poradi, co tu mam, je ndvrh,
ktery zaznél od pani starostky. Navrhy byly dva. Budu je Cist odzadu.

Nejprve navrhla jako bod &islo 2. Navrh bodu programu zni:
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Informace o usneseni RHMP ¢. 1441 ze dne 16. 6. 2015 k dalSimu postupu ve véci nabyti
nemovitosti v k. U. VrSovice od spole¢nosti BOHEMIANS REAL a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy
(fotbalovy stadion ,,Doli¢ek”)

Pani starostka navrhuje jako bod 2, ale to se mlZe operativné zménit, az budeme

hlasovat o ndvrhu jako celku. Tolik tedy druhy vas navrh.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro 34: Proti: 0 Zdr.: 2. Dékuji, navrh byl pfijat.

Pan Ledl: Jako prvni v poradi, jako druhy, o kterém budeme hlasovat, ktery zaznél z ust
pani starostky, je doplnéni programu o bod pod ndzvem: Navrh na zrugeni usneseni ZMC ¢&.
21/6/2014 ze dne 24. Unora 2014 k informaci o prlbéhu zpracovani alternativ vytvoreni
vhodnych prostor pro fungovani Ufadé méstské &asti Praha 10.

Tady jste navrhovala, aby byl zatazen jako bod Cislo 1, ale o tom ted nehlasujeme.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore. Nechdvam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 26 Proti: 0 Zdr.: 10. Dékuji, navrh byl pfrijat.

Pan Ledl: Dékuji, a konecné jako prvni v poradi, tedy posledni z téch, které mam, o
kterém bychom méli hlasovat, byl navrh pana kolegy Marese, ktery neni bezprostredné
k programu, ale ktery navrhuje, aby zastupitelstvo v této chvili pfijalo usneseni ve znéni:

ZMC Praha 10 dékuje panu Ing. Oldfichu Ptackovi za dlouhodobé sluzby MC Praha 10
a uklada radé MC Praha 10 dorugit toto usneseni pisemné adresatovi. Termin 31. 7. 2015.

Omlouvam se za chyby, je to psano rukou.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 1. Navrh byl schvalen.

Ted bych vas, pane doktore, poprosila, abyste fekl, jak budou body v poradi po sobé.
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Prvni bude bod pana Marese, druhy bodu bude usneseni — pardon, to neni.

Pan Ledl: Navrh pana Marese uz jsme odhlasovali, to je usneseni mimo program.

JUDr. Kleslova: Jako bod prvni bude bod, ktery jsem navrhla jako prvni, bod druhy bude
bod, ktery jsem navrhla jako druhy, a bod tfeti bude bod, ktery navrhl Ing. David.

Pan Ledl: Dalsi poradi tak jak bylo, s tim Ze se to posunuje.

JUDr. Kleslova: Nechavam hlasovat o tom, Ze tyto tfi body budou predrazeny, a
zaroven hlasujeme jako o celku. Body, navrzené tady, jsou 1, 2, 3, plus dalsi, a ted hlasujeme

jako o celku. Pan Mares technicka.

Pan Mares: Cista technickd, procesni. Chci se zeptat, pokud jsme tyto body zafadili, je

to vlle zastupitelstva, mame alespon néjaké podklady?

JUDr. Kleslova: Budou. Jesté nebyl schvalen program. Az bude schvalen program,
dostanete body. (Budou v pisemné podobé?) Samoziejmé.

Ted schvalujeme program jako celek, s tim Ze tyto body budou prvni tfi.

Kdo je pro takt navrzen program?

Pro: 32 Proti: O Zdr.: 4.

Pozadala bych, aby pani Katefina rozdala vsem.

NezZ to rozd3, pujdu k bodu

Ovéreni zapisu z minulého jednani zastupitelstva

V souladu s ustanovenim § 7 odst. 2 pism. r) jednaciho fadu sdéluji, Zze zapis z 3.
zasedani zastupitelstva byl ovéren bez pfipominek, a ptam se, zda z fad zastupitell je néjaka
namitka. Nevidim namitku. Konstatuji, Ze zapis z 3. zasedani je schvalen.

Jako ovérovatele zapisu z tohoto zasedani zastupitelstva navrhuji v souladu
s ustanovenim § 7 odst. 2 pism. d) jednaciho radu, predsedajici povéfuje oveérit zapis

nasledujici dva ¢leny zastupitelstva Jaroslava Stépanka a Ing. Zdefika Vavru.
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Ptam se zde pritomnych pand, zda s timto souhlasi. (Ano.) Dékuji. Ovérovateli zapisu
z dnedniho zasedani jsou tedy pan Jaroslav Stépanek a Ing. Zdenék Vavra. Dékuiji.

Pan Muller se hlasi s technickou.

Pan Miiller: Je to procesni. Rad bych se prihlasil také jako ovéfovatel zapisu, bylo-li by

to moiné.

JUDr. Kleslova: Ne. Jsou dva ovérovatelé zapisu a je to v kompetenci predsedajici, a ja
jsem je uz stanovila. Dékuiji.

(Zastupitelé si stézuji na ruch v sale pfi rozdavani materiald.)

Chvilku pockam, az vam to rozdaji. Mate uz vSichni, s technickou pani Chmelova a pani

Komrskova.

Pani Chmelova: Chtéla bych vas, pani predsedajici, poprosit, jestli byste znovu mohla
zopakovat, co se projednavalo, protoze nam byly ted rozdavany materidly, tfi irednice na mé

mluvily, ptaly se mé&, co mam, co nemam, a ja jsem viibec nepostiehla, co se ted projednavalo.

JUDr. Kleslova: J& vam nerozumim. Dostala jste body, které byly schvaleny jako

doplnujici.

Pani Chmelova: Ano. Ale vy jste béhem toho vedla schizi a néco jste mluvila o

schvaleni zapisu. Ja jsem to neslysela.

JUDr. Kleslova: Nezlobte se, pani Chmelova. Za to ja nemohu.

Pani Chmelova: Ja se nezlobim.

JUDr. Kleslova: Pani Komrskova, prosim.

Pani Chmelova: Vy jste tady vyvolala zmatecné tim, Ze ted rozdavate materialy, a

zaroven pri rozdavani materidll vedete tuto schizi a projednavate. Neni mozné paralelné

stihat dvé véci. Kdyz se mé urednice ptaji, jestli mam material.
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JUDTr. Kleslova: Pani Chmelova, odnimam vam slovo. Pani Komrskova ma slovo.

Pani Komrskova: Dékuji. Omlouvam se. Dostavame materialy, které jsme ted' schvalili,
prvni tfi body programu. Ja nevim, jestli to nékdo dostal z kolegl do mailu nebo jakkoli, ale ja

nejsem schopna si to precist béhem tfi sekund, nez to zacnete predkladat.

JUDr. Kleslova: Ano, pani Komrskova. My jsme je nemohli rozdat dfiv, nez byly

zarazeny. (Mohli.) Navic jste navrhovali taky a neméli jsme je.

Pani Komrskova: Myslim si, Ze je kolegové posilali mailem dopredu.

JUDr. Kleslova: Ja jsem dostala jenom od pani Chmelové.

Pani Komrskova: | od pana Mracka jsme dostali vSichni, pani starostko.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Mares.

Pan Mares: Mam dvé technické poznamky, tykajici se jednaciho jazyka. Pani Chmelov3,
predsedkyné naseho zastupitelského klubu, mluvila ¢esky, takZe jste musela rozumét, co
fikala. Poznamka cislo 1.

Poznamka &islo 2, my chceme urcité ¢as na to, abychom si materialy prostudovali, tzn.,
vyzyvam ke schizce predsedy klubu, aby se sesli a zvazili, jak dlouho mUze trvat, abychom si
to poctivé nastudovali.

Treti technicka pozndmka je, Ze podle té logiky, Ze nemUzZete dat na stdl nic, co nebylo
schvaleno jako program, bychom si nemohli ani vyzvednout materidly pro zastupitelstvo.

D&kuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Komrskova. (Ne.) Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Vyzyvam ostatni predsedy klubu k prestavce. Technicka souvisi s tim,

Ze nesouhlasim s tim, Ze jsme ty materidly nemohli dostat pfedem, kdyzZ je to bod k radnici,
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ktera je tady roky projedndvana. Navrhuiji za zastupitelsky klub hlasovat o prestavce 20 minut

a prosim dalsi kolegy, aby se pripojili. Jinak nejsme schopni viibec o téchto bodech jednat.

JUDr. Kleslova: Pan Richter se hlasi.

Pan Richter: Dékuji. Reaguji na vyzvu pani kolegyné Chmelové. Chapu to jako zasadni
véc, nicméné jestli si u radnice mazu precist usneseni, které je na tfi radky, tzn., rusi usneseni
o prabéhu zpracovani alternativ, tak tomu rozumim. Na to prestavku prilis nepotrebuiji.

Jenom se chci zeptat a zaroven omluvit, Ze jsem nebyl na minulém jednani ze
zdravotnich rodinnych ddvodu. Prosim, kdyzZ zarazovali na minulém zastupitelstvu nékdo bod
na program jednani, také pritom fikal, abyste si to vSichni mohli prostudovat? Pokud ano, tak

se pripojim, pokud ne, tak se nepfipojim.

JUDr. Kleslova: Ne. Nedostali jsme materidl k bodu, ktery navrhoval kulturni vybor.
Zadny material ndm rozdan nebyl, pani Chmelova.
Jsou predsedové dvou klubl, ktefi chtéji prestavku? Prfipojuje se nékdo k pani

Chmelové? Pan Narovec chce také prestavku. Vyhlasuji prestavku na pét minut.

(Jednani preruseno na pét minut.)

JUDr. Kleslova: Prosim, abyste se posadili, prestavka skoncila. Nyni pristoupime

k projednani bodu

Navrh na zruseni usneseni ZMC €. 21/6/2014 ze dne 24. Ginora 2014
k informaci o priibéhu zpracovani alternativ vytvofeni vhodnych prostor pro fungovani
Uradé méstské ¢asti Praha 10
Jako predkladatelka pfednesu Uvodni slovo. Usneseni ZMC €. 21/6/2014 ze dne 24.
unora 2014 schvaélilo z navrZzenych alternativ realizaci alternativy koupé vhodné nemovitosti
na zakladé vysledku vybérového fizeni za ucelem vytvoreni vhodnych prostor pro fungovani
Uradu Méstské casti Praha 10, a ulozilo radé méstské casti zahajit realizaci ptipravy této

alternativy v souladu se zakonem.

14
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zvefejnéna upravend verze stenozdaznamu.



Zaklad zaddvaci dokumentace a vyhladdeni bylo schvéleno usnesenim ZMC ¢&islo
23/6/2014 ze dne 26. 5. 2014. Oteviené fizeni na vefejnou zakazku nové sidlo ufadu MC Praha
10 bylo vyhlaseno dne 1. 7. 2014. V prGbéhu Ihty pro podani nabidek do 30. 9. 2014 byla
podana jedna nabidka a v souladu se zakonem o verejnych zakazkach bylo oteviené tizeni
zruSeno 16. 10. 2014.

Zakon o verejnych zakazkach a dosud platné usneseni ZMC by umoznily vypsani nového
zadavaciho fizeni na vefejnou zakazku nové sidlo ufadu MC Praha 10.

Jak jiz bylo deklarovano, méstska Cast se jiz touto variantou nezabyva a nebude
zabyvat. Pro vylouceni jakychkoli pochybnosti a spekulaci navrhuji zruseni predmétného
usneseni. Dékuji za pozornost a oteviram k tomuto bodu diskusi.

Pani Richterova.

Pani Richterova: Dékuiji za slovo. JelikoZ to je samoziejmé naprosto zasadni téma pro
dalsi rozvoj méstské casti, opravdu vibec nerozumim tomu, pro¢ ndm toto usneseni bylo
predloZeno takto tady narychlo. Viibec to nechapu. Vy mate za sebou aparat, urad, ktery vam
to vSechno mize pfipravovat. My jsme pfinejmensim rozesilali navrhy novych usneseni e-
mailem, alespon v okamziku, kdy jsme je méli pfipravena, tak jsme je rozeslali e-mailem.

Vilbec tomu nerozumim a zajimalo by mé proc. Prvni otdzka, prosim o zd(ivodnéni,
proc¢ jsme to dostali tady na stdl.

Druha otazka. Je zminovano v materialu, Ze byla vypracovana néjaka doporuceni. Tam
jde zminéno v bodé 1b pfiloha Cislo 36 predloZzeného materialu. Chapu to pfi rychlém procteni
tak, Ze jde o materidl, ktery minulé zastupitelstvo obdrzelo. Vzhledem k tomu, Ze nejenom my
jako koalice Vlasta, ale i mnozi jiné jsme v zastupitelstvu tehdy nebyli, tak Zddam, abychom
jakozto zdsadni véc, budoucnost sidla Uradu, tento materidl obdrzeli jako celé zastupitelstvo.

D&kuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Chtéla bych se pfipojit ke kolegyni Richterové s otazkou, jak je mozné,
Ze dostavame tuto informaci rovnou na stal, aniz bychom o tom byli informovani. Ja vas tady
od ledna, pani starostko, v interpelacich zadam a zZadam i pana radniho Zoufalika pro uzemni

rozvoj, aby rada zverejnila své zaméry s radnici. Do dnesniho dne vcéetné programového
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prohlaseni neni nikomu jasné, jaké zaméry rada s radnici ma. A najednou pfijdete a date na
stdl zruseni usneseni. Ano, ja tomu rozumim. Jsem rad, Ze se rusi to nesmyslné vybérové frizeni.

Dalsi otazka, pani starostko, na vas je: Mam tomu rozumeét, Ze skutecné jiz neuvazujete
o nakupu jakékoli nové budovy.

(Jesté jsem neskoncila, vypnuli jste mi mikrofon. Mam ¢tyfi minuty.)

Dékuji. Tomu nerozumim.

Pak bych se chtéla pfipojit. Pfiloha 36, jestli novi zastupitelé, ktefi tam nebyli, nalistujte
si stranu prilohy Cislo 1 v 1. je dle ptilohy 36. Nevim, kdo z vas vi, co v té pfiloze je. Ja to nevim,
ja jsem tady zastupitelka nebyla. Za mé je to nedostateény materidl. To je za mé dalsi
poznamka.

Zaroven predkladam novy ndvrh usneseni, protinavrh, kdy bych chtéla k I. doplnit II.

zastupitelstvo MC ukladda radé MC vypracovani studie rekonstrukce budovy Vlasta. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Ja na rozdil od kolegl z Vlasty ¢i TOP 09 vnimam tento material jako Cisté
technicky. Je to technicky material, ktery rusi predchozi usneseni. Myslim, Ze je v potradku, zZe
si v této chvili timto zplsobem Cistime stll. Vzhledem k tomu, Ze se jedna opravdu o technicky

material, v této chvili ddvam navrh na ukonceni diskuse. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Nechavam hlasovat.
Prosim, kdo je pro ukonceni diskuse? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 12 Zdr.: 1. Dékuji, navrh na ukonceni diskuse byl pfijat.

Jesté pokracuji ti, co byli prihlaseni. Prosila bych pana Ing. Richtera.

Pan Richter: Dékuiji. Jestli se mohu vyjadfit k tomuto bodu, tento bod vitam. Vitam ho
z jednoho prostého dlvodu. Realné, absolutné realné, diky tomu, Ze predchozi zastupitelstvo
nerozhodlo v daném jemu vymezeném case, nerozhodlo mj. na zakladé pozadavku obcand,
coz samozfejmé nékdo velmi umné vyuzil, tak dneska se dostavame k tomu, Ze je to i formalné
zruSeno. Formalné rozumime, Ze se rusi usneseni zastupitelstva z minulého volebniho obdobi.
Za to jsem vlastné rad, protoze konci jakakoli diskuse o néjaké , pseudomiliardové” radnici, ja

nevim, o ¢em vSem. To jsou IZi, nesmysly, blaboly.
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Ted se dostavame do stavu bodu nula, a to je mozna odpovéd pani Richterové, proc.

Pani Chmelova fika, Ze by chtéla znat budoucnost. To ja také, v tom jsme zajedno.
Pfedpokladam, Ze na dalsim jednani zastupitelstva ndm od rady pfijde na stll material, ktery
bude fikat, jak dal. Na to se tésim.

Pokud mé pani starostka ubezpeci, Ze na pfistim zasedani zastupitelstva k tomuto
dojde, tak fakticky nebudu podporovat zatim usneseni pani Chmelové za klub ODS, ale
pockame si na to, s ¢im prijdete.

A moZna na odpovéd pani Chmelové, pfiloha 36 mé vlastné viibec nezajima, protoze
kdyZ se to rusi, tak se to rusi véetné prilohy 36. Rusi se vSechno, co doposud bylo vykonano
v této véci. TakZe to je jenom za mé. Tento navrh podporujeme, protoze to je formalni
docidténi pravniho stavu této véci, kdy vlastné ta souté? u? je pryé. Zadna radnice se v tuto
chvili nestavi a vracime se do bodu 0, coz vam, kolegové, nezavidim, nicméné respektuji.

Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Mares. Dékuji za toto Cestné privilegium byt posledni v této
diskusi. Jednaci fad ¢ast 2. § 3. odst. 6. fika, Ze materidly mohou byt vyjimecné predlozeny
pisemné nejpozdéji pred zahajenim jednani v poctu potiebném pro ucastniky jednani
zastupitelstva. Pred zahajenim jednani, to popirate. Vyjimecné.

Chci se vas zeptat, ¢i tu vyjimku zdGvodnujete. Néjak si tfeba tu moji otazku napiste,
aby na ni bylo odpovézeno.

A pak se tady chci zeptat: Vy tady mluvite o bodu 0, ale bod 0, tém, ktefi tady chodili
na zastupitelstvo jako obcané, ktefi se tady o to zajimali, ktefi proti tomu protestovali v ulicich,
sbirali podpisy atd., vydaly se za to stovky tisic korun, za predchozi veskeré jednani o tom. A
my tady fikdme, Ze bod 0. Zadny bod 0.

A ten tichy zp(lsob, jakym se tady otdzka radnice fesi, vy to nemate v programovém
prohlaseni. Vlibec tu otazku neresite. A ted nam na stll predkladate néco, o cem mame
narychlo, béhem péti minut tfi body, rozhodovat. To jenom svédci o vasi politické nekulture,
pani starostko, a my to budeme zase opravnéné kritizovat. Vy mate moznost jednat dobfre,
jednat tak, aby vase vét3ina, tj. koali¢ni vétsina, tj. vétsina stran, ANO, CSSD, SZ, ODS, koali¢ni
strana je ODS, ne opozicni, jak tady nékolikrat padlo.

Mate moznost to prohlasovat. Pro¢ se nechovate alesponi tak, Ze nam davate

informace. Kdybyste nam davala informace predem. Souvisi to néjak s tim, co jste fekla pro
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tisk ve Ctvrtek, Ze jste advokatka a Ze budete davat jenom minimum informaci? Jestli jste
advokatka, to je néco jiného, nez starostka. Advokat je jiné povolani, nez byt politik. Dékuiji.

(Potlesk v zadni ¢asti salu.)

JUDr. Kleslova: Nechdavdm hlasovat o tomto bodu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Namitka v sale.) Omlouvam se. Nejdtiv hlasujeme o —

nevsimla jsem si, Ze jste davala pisemné. Prosim.

Pan Ledl: Z celé diskuse vyplynulo, Ze madme na stole ndvrh usneseni, tak jak byl
predloZen, a k tomu doplnila pani kolegyné Chmelova dopliujici protindvrh, jestli to tak mGzu
ne Uplné koser fict, ktery by doplnil to stavajici usneseni, o kterém budeme hlasovat potom.
Ale protozZe to je protindvrh, tak o ném budeme hlasovat, o tom doplnéni, ted. VSichni mate
pisemné. A ten zni, Ze za plvodni usneseni, o kterém budeme hlasovat, by bylo:

Bod Il. ZMC uklada radé MC vypracovani studie rekonstrukce budovy Vlasta. Termin
tam stanoven neni.

Jesté jednou, abychom védéli, o ¢em hlasujeme. Mdme to usneseni, které mame na
stole pisemné&, materidlu, ktery predkladal pan David, kde je bod I. rusi atd., a za nim by
nasledoval bod Il. uklada radé MC vypracovani studie rekonstrukce budovy Vlasta. Tak zni

navrh.

JUDr. Kleslova: Jesté technicka. Pan Richter se hlasi.

Pan Richter: Nesmirné se vam omlouvam, je to malinko zneuziti technické. Ale ja bych
tady chtél, aby zaznélo, fakt se omlouvam a je to i pro vas dobfe, pane kolego Maresi. Jako ne-
koali¢ni strana za ODS, ale jako ¢lovék, ktery se rozhoduje, jestli bude hlasovat pro tento bod,
nebo ne, tak bych chtél slyset, jestli tady zazni, Ze na pfistim zasedani zastupitelstva ta
budoucnost radnice bude predlozena. Pokud ano, tak ja samozifejmé jsem pro tento material
a nebudu hlasovat pro usneseni pani Chmelové. To tady nezaznélo. Jen abych mél jasno,

protoze ja nejsem koali¢ni strana.

Pani Chmelova: Dékuji. Konzultovala jsem to s panem radnim Zoufalikem. Rikal, e

bude materidl pfipraven na pfisti zasedani zastupitelstva.
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Nyni nechdvam hlasovat o protinavrhu pani Chmelové.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 13 Proti: 15 Zdr.: 8. Navrh nebyl pfijat.

Nyni bych poprosila, pane doktore, precCtéte navrh, o kterém bude hlasovano.

Pan Ledl: Dékuji. Pro jistotu, aby nevznikl zmatek, nebudu Fikat, tak jak je predlozen,
ale radéji ho prectu, abychom v tom méli jasno.

Jedna se o navrh usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015. K navrhu na zrudeni
usneseni ZMC €. 21/6/2014 ze dne 24. 2. 14 k informaci o priibéhu zpracovani alternativ
vytvoFeni vhodnych prostor pro fungovani tfadu MC Praha 10.

ZMC Praha 10 1. rudi usneseni ZMC ¢&. 21/6/14 k informaci o priibéhu zpracovani
alternativ vytvoreni vhodnych prostor pro fungovani Gfadu MC Praha 10, které je nedilnou

soucasti tohoto usneseni.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 0 Zdr.: 12. Navrh byl pfijat.

Dékuji a pristoupime k projednavani dalSiho bodu

Informace o usneseni RHMP €. 1441 ze dne 16. 6. 2015 k dalSimu postupu ve véci nabyti
nemovitosti v k. U. VrSovice od spolec¢nosti BOHEMIANS REAL a.s. do vlastnictvi hl. m.

Prahy (fotbalovy stadion ,,Doli¢ek*)

Kromeé kauzy, kterou znate, rada dopisem ze dne 14. 4. 2015 pozadala hl. m. Prahu, aby
se zabyvalo odkupem tohoto stadionu. 9. 6. 2015 odsouhlasila rada méstské ¢asti uzavreni
najemni smlouvy mezi vlastnikem stadionu lubem Bohemians 1905 a. s., kterd umozni odehrat
tomuto klubu domdci fotbalové zapasy v Doli¢ku i v pFisti sezéné.

Rada hl. m. Prahy pfijala dne 16. 6. 2015 usneseni, kterym souhlasi se zamérem nabyti

stadionu Doli¢ek do vlastnictvi hl. m. Prahy za podminky, ze MC Praha 10 ukon&i platnost
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sménné smlouvy a BOHEMIANS REAL jako vlastnik stadionu bude souhlasit s navrzenym
postupem ukonceni sménné smlouvy a zmény v osobé nabyvatel.

Odsouhlaseni predmétného zaméru pfi tomto usneseni Rady hl. m. Prahy nezavazuje
hl. m. Prahu k ndslednym pravnim jednanim.

Vzhledem k tomu, Ze MC Praha 10 ma trvale zajem, aby klub Bohemians 1905 hral své
doméci fotbalové zdpasy v Dolitku, navrhujeme v reakci na predmétné usneseni znovu vyzvat
hl. m. Prahu, aby jeji zastupci projednali se spole¢nosti BOHEMIANS REAL podminky pfevodu
nemovitosti fotbalového stadionu Doli¢ek na hl. m. Prahu a predloZilo MC Praze 10 navrh
smluvnich vztah(, jejichz pfedmétem bude spole¢nosti BOHEMIANS REAL a.s. odsouhlasen
prevod predmétnych nemovitosti na hl. m. Prahu, a které budou garantovat, Ze fotbalovy klub
Bohemians Praha 1905 bude i nadéle hrat své domaci zapasy na fotbalovém stadionu Doli¢ek.

Dékuji a oteviram k tomuto bodu diskusi. Pani Richterova.

Pani Richterova: Budu hovofit opét k procesnim zaleZzitostem a k nedostatkiim
formalnim, tohoto, co jste nam tady aZ po schvaleni programu predlozili. Znovu ocituji jednaci
rad. V ¢asti 2. v § 3. odst. 6. Materialy mohou byt vyjimecné predloZeny pisemné nejpozdéji
pred zahdjenim jednani.

Bud' jste ndm mohli poslat v okamziku, kdy jste obdrzeli Zadost pani primatorky, e-
mailem dodatecné material, tak jako to udélal treba pan kolega Milan Mracek. Nebo jsme tady
alespon mohli najit materiadly na stolech v okamziku, kdy jsme pfisli do mistnosti.

Druha véc kromé tohoto je ta vyjimecnost. Pani starostko, vy jste neodpovédéla panu
Maresovi. Dékuji, uz poslouchate, to je dobre. Ja se totiz ptam. Neodpovédéla jste panu
kolegovi MareSovi, pro¢ se délo néco tak vyjimeéného, Ze to dostdvame takto aZ po
odsouhlaseni programu jednani. UZ u predchoziho bodu se vas pan kolega Mares za koalici
Vlasta tazal, jaké vyjimecné véci se tady déji, Ze musime dostavat tfi materidly od vladnouci
koalice na stul. Prosim, ta vyjimecnost, opravdu nas zajima, co se tady déje, Ze nemUZou byt
materialy pfipraveny pfedem, nebo alespon rozeslany dodatecné e-mailem.

Jako velice podstatna véc, souvisejici s timto materidlem je samoziejmé sménna
smlouva. Sménnda smlouva se spolecnosti BOHEMIANS REAL je néco, co by zastupitelé pro své
rozhodovani méli znat. Stejné jako mé zajimal materidl, tykajici se radnice, tak nyni zadam,
aby celé zastupitelstvo tuto sménnou smlouvu obdrzZelo, a obzvlast mé samoziejmé zajima,

jaké sankce v ni jsou zminény, co m(ize ¢ekat méstskou Cast atd.
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JUDr. Kleslova: Pani Richterova a pan Mares dostanou v zakonné lh(té odpovéd, ale
jestli jste soudna a vite, Ze Rada toto schvdlila v Utery, dnes nam pfrisel dopis, Ze skutecné to

jinak udélat nemuUzZeme. To byste se mozna mola podivat na datum. Dékuji. Pan Zoufalik.

Pan Zoufalik: Pani starostka mé predbéhla, chtél jsem ukdazat na vyjimecnost této
situace. Vim, Ze pro rady koleg(i z Vlasty a TOP 09 je podstatnéjsi, zda se hlasime, ¢i nehlasime,
jakym zpUsobem do rozpravy. Pro 5, mozna 10 tisic fanouski Bohemians je naopak velice
dileZitad deklarace tohoto zastupitelstva, 7e stdle mame zajem uchovat Doli¢ek ve stavu,
v kterém je.

Ja vitam jako byvaly starosta to, Ze i toto zastupitelstvo se k tomuto prihlasilo. Proto
na rozdil od pani Richterové vidim vyjimecnost jednoznacné v tom, Ze musime jednat rychle.
Dékuji pani starostce, 7e zareagovala timto zplisobem. Véiim, ze ZMC Praha 10 bude
deklarovat praveé tu snahu o uchovani stadionu Bohemians, tam kde dnes leZi, za predpokladu
toho, Ze Bohemka bude hrat své domaci zapasy tam, kde je zvykla. Dékuji moc.

A jako v predchozi diskusi bych si dovolil dat navrh pani starostce na ukonceni diskuse

k tomuto tématu. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat. Kdo je pro ukonceni diskuse?
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 12 Zdr.: 1. Navrh byl pfijat.

Prosim dalsi diskutujici, pan Mares.

Pan Mares: Jesté protoZe opakovani je matka moudrosti, jesté jednou pro vas prectu
ustanoveni jednaciho fadu. Materidly mohou byt vyjimecné predloZeny pisemné nejpozdéji
pred zahdjenim jednani v poctu potfebném pro Ucastniky jednani zastupitelstva.

Ted k véci samotné. Koalice Vlasta sledovala s udivem béhem léta a zacinajiciho
podzimu 2014 to, co se kolem BOHEMIANS a kolem stadionu délo. Nikdy jsme nepodlehli
populistickym nebo lehce populistickym svod(iim, udélat z toho hlavni volebnitéma. Znély tady
razné vyroky od nynéjsiho radniho pro Uzemni rozvoj, jako Ze prepisujeme historii. Mdzeme

dneska fict, opét budeme citovat Roberta Zarubu, opét prepisujeme historii, vidte. Proto
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chceme, aby jedndni o tom bodu bylo v rdmci standardnich zapadoevropskych pravidel
jednani.

Cenim tfeba v patek e-mail pana zastupce starostky Davida. Byl dopoledne odeslan e-
mail pana Mgr. Mracka k bodu, ktery tady dneska zazni. On napsal rychlou reakci, kterd nas
uvedla do toho, Ze néjakym zplsobem kvitujete, Ze jsme vam to poslali dfiv, a zaroven na to
chcete navazat néjakou praci, a zaroven chcete predlozit ten bod na zastupitelstvu.

| kdyZ to dostanete dneska rano, je slusnost poslat to e-mailem hned poté, co to mate
zpracované. Damy, které tady rozdavaji ten material, mély ptipraveny, vytistény. Kdybyste to
poslali o pul dvanacté, ve dvanact, porad bychom jesté v dnesni elektronické dobé, sice
bychom klausovsky zdvihali oboci, ale porad by to bylo néco, co je, fekl bych, jesté normalni.

Ale tento zpUsob predkladani materidlu zastupitellim si fika proto, aby se takovéto véci
zkoumaly v dozorovych organech, jako je odbor dozoru a kontroly ministerstva vnitra, jako je
Magistrat. Tento postup u tak vazné véci nelze opakovat. Vy v podstaté navazujete na to, co
se délo minuly rok pted volbami. Je to Spatné a Zddam vas, abyste se témto zplisoblm jedndni

vyhybali. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuiji. Ing. David.

Pan David: Dékuiji, pani starostko. Vzhledem k tomu, Ze mé pan kolega radni Zoufalik

predbéhl v argumentaci, tak se i v rdmci zapadoevropskych pravidel vzdavam diskuse.

JUDr. Kleslova: Dékuiji. Ing. Richter.

Pan Richter: Dékuji. Damy a panové, vazeny pane Maresi, Cisté pro mé fakt nemusite
jednaci Fad citovat desetkrat dokola. J& jsem to pochopil, ja mu rozumim. Cisté pro véas. Navrh
usneseni, to neni stejné jako navrh materialu. Jestli jste se mohl podivat, tak tady mame ndvrh
usneseni, ten dle jednaciho fadu lze zaradit i mezi body, takZze tady se o Zadny material
nejedna. Jinak bych s vdmi samoziejmé souhlasil, ale prosim, uz to necitujte, protoze mné to
pfipada, Ze chcete jednani zastupitelstva, kterd ma byt pracovnim organem méstské casti,
chcete jenom uméle prodluZovat.

Vite, to, proc¢ ten bod je zatazen, zvykejme si na to. Zvykejme si na to. A vite proc?

ProtozZe asi vedeni hl. m. Prahy neni dostatecné svéprdvné na to, aby rozhodovalo fadné a se
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znalosti daného prostredi. Tak to prosté je, a my na to musime reagovat. Jestli si tady chce
nékdo brat Bohemku jako rukojmi v politickém boji, tak ja fikdm jasné ne. Ja fikam jasné ne.
Pokud si nékdo mysli, Ze takovouto vagni formulaci, tak jak jsem mél mozZnost si to usneseni
nacist, usneseni hl. m. Prahy, tak mné to prosté pripadd, Zze nékdo chce jenom prekopnout
balén na stranu hristé Prahy 10, aby mohl Fict, my s tim nemame nic spole¢ného, Praha 10
rozhoduje. A jestli Praha 10 nezrusi plvodni usneseni o sméné, no tak my nemuiZeme jednat.

To je lez. MUzou jednat. A ja dékuji za toto usneseni pani starostce, nebo nevim, kdo
ho pfipravil, protozZe toto usneseni v mém chapani, rekl bych, evropské kultury a naseho svéta
znamena: Chceme, aby Bohemians 1905 hrélo v Doli¢ku. Chceme. My jsme k tomu v minulém
volebnim obdobi podnikli kroky. A mné osobné je uplné jedno, jestli ten stadion bude vlastnit
Praha 10, anebo hl. m. Praha. Mné na tom nezadlezi. Ja jenom chci, aby tato z mého pohledu
mozna kulturni historicka pamatka, i kdyz to tak neni zaknihovano, nebo jak nékdo Fika,
rodinné stfibro Prahy 10, prosté nevyslo vnivec.

Pokud toto usneseni znamena: Vazeny Magistrate, tyhle hry s ndm nehrajte, pokud se
dohodnete s vlastnikem stadionu, Ze tento stadion koupite, my vam tleskdme, na dalSim
zasedani zastupitelstva predloZime nebo rada predlozZi tento bod a my o ném budeme
hlasovat, abychom zrusili tu sménu, a budeme si jisti, Ze si nikdo Bohemku nebere jako
rukojmi, tak ja tomu tleskam.

A pravé z tohoto divodu pro tento bod budu hlasovat. Protoze nikdo, byt se mlze
nazyvat primatorkou hl. m. Prahy nebo Radou hl. m. Prahy, si z nas prosté nebude délat legraci.

D&kuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Richterova technicka.

Pani Richterova: Rychla technicka. Panu Richterovi nebézel ¢as. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Nechavam hlasovat o tomto bodu. Prosim navrhovy vybor.

(Pozndmka mimo mikrofon: Kazdému nam bézi ¢as. Smich v sale.)

Pan Ledl: Dékuji, pani starostko. Navrhovy vybor k tomuto bodu neobdrzel Zadny pozménuijici
navrh, takZe k ndvrhu usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu Informace o usneseni

RHMP €. 1441 ze dne 16. 6. 2015 k dalSimu postupu ve véci nabyti nemovitosti v k. 4. VrSovice
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od spole¢nosti BOHEMIANS REAL a.s. do vlastnictvi hl. m. Prahy (fotbalovy stadion , Doli¢ek”)

budeme hlasovat beze zmény, tak jak byl predlozen.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 31 Proti: 0 Zdr.: 5. Navrh byl pfijat, dékuji.

Nasleduje bod

Informace o spInéni tkolu, ulozeného usnesenim ZMC Praha 10 ¢. 3/44/2015 ze dne 27. 3.

2015 k navrhu zaméru na zfizeni vyboru pro kulturu a redakc¢ni radu Novin Prahy 10

Pfedavam slovo panu docentu Davidovi.

Pan David: Dékuji, pani starostko, za slovo. Vazené damy, vazeni panové, jako kazdy
¢len ZMC jsem obdrzel e-mailovou informaci o plnéni Ukolu, ktery byl pani starostce
pfedmétnym usnesenim ulozen. Dle mého nazoru podnikla pani starostka veskeré kroky k jeho
splnéni. Zaroven bych chtél jako ¢len rady méstské ¢asti konstatovat, Ze probiha pfiprava
kulturni koncepce, kterou garantuje zde pfitomny kolega Zoufalik.

Noviny Praha 10 jsou vydavany v souladu se statutem schvalenym ZMC a jejich
fungovani kontroluje redak¢ni rada, zfizena rovnéz v souladu s timto statutem. Z téchto
dlvod( nevidim ddvod pro zfizeni vyboru pro kulturu. Navrhuji neschvalit zfizeni vyboru pro
kulturu a konstatovat plnéni ukolu pani starostkou. Navrh usneseni mate pred sebou. Dékuji

za slovo.
JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Chmelova se hlasi a pan Moravec technicka.
Pan Moravec: Panu MareSovi nefungovalo pfihlasovaci zafizeni, snazil se prihlasit do

diskuse, i do té technické a nedafilo se mi to. Poprosim technickou obsluhu, aby ndm s timto

problémem pomohla.
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JUDr. Kleslova: Pane Maresi, je to to samé, Ze se nemuzZete prihlasit? Prosim,
zkontrolujte, proc se pan Mares nemUze prihlasit do diskuse. Pani Chmelova ma slovo. MUzZete

pani Chmelovou zapnout?

Pani Chmelova: Deékuji za zapnuti mikrofonu. Prosim ted kolegy, aby opravdu
poslouchali, protoze se ted budu snazit vyuzit vSech minut, které mam. Rovnou bez jakékoli
reakce, nebo mozna jednu reakci. Zajimala by mé reakce pana radniho Novaka, protoze on byl
predkladatelem bodu, Ze se ma zfidit vybor, takze by mé zajimal jeho komentat, co se stalo za
ty tfi mésice, jak on bude hlasovat, jestli tedy také predpoklad3d, Ze vybor neni potreba.

Rovnou davam protinavrh usneseni a Ctu:

ZMC Praha 10 I. bere na v&domi upozornéni, e starostka JUDr. Kleslova nesplnila
usneseni ZMC 3/44/2015 a nezajistila p¥ipravu vzniku vyboru pro kulturu a redakéni radu novin
Prahy 10,

Il. uklada starostce JUDr. Kleslové neprodlené zahdjit pfipravu vzniku vyboru pro
kulturu a redakcni radu novin Prahy 10, a to nasledujicim zplsobem.

1. Svolat jedndni predsedu klub( s nasledujicim programem: Diskuse o potfebé kulturni
strategie Prahy 10, diskuse o roli, zaméreni, formé, periodicité, hospodareni a dodavateli
novin Prahy 10 v ramci komunikacni strategie Prahy 10 a stanoveni poctu ¢lenl vyboru a klicek
jeho obsazeni, termin 30. 6. 2015.

2. Uklada svolat jednani predsed(l klub(l s nasledujicim programem: Personalni
nominace jednotlivych politickych klubl do wvyboru, pracovni naplii vyboru, navrh na
uvolnéného ¢i neuvolnéného predsedu vyboru. Termin 31. 7. 2015.

3. Uklada starostce predloZit na nejblizsSim zastupitelstvu vysledek z jednani dle bodu
1.a 2., termin 30. 9. 2015.

A ted bych precetla dlivodovou zpravu, co nas k tomu vede. Na minulém jedndni
zastupitelstva 27. 3. bylo pfijato usneseni, Ze si zastupitelstvo preje tento vybor, a ulozilo
starostce zajistit jeho vznik. Dne 22. 4. se pani starostka obratila na predsedy jednotlivych kub
zastupitelstva s Zzadosti o predlozZeni navrhu k realizaci uvedeného zaméru.

V navaznosti na tuto vyzvu jsem jako predsedkyné klubu reagovala a sdélila, Ze sice
mame predstavu o plsobnosti a sloZeni vyboru, avSak z divodu, Ze vybor je organem
zastupitelstva, jsem navrhla, aby pani starostka iniciovala spole¢nou schlizku vSech nastupcl

jednotlivych zastupitelskych klub(, na jejimZ programu by byla pravé diskuse o potiebé
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kulturni strategie a kompetencich vyboru, diskuse o funkcich, zaméreni, ekonomice a
dodavateli novin, a diskuse o poctu ¢lend.

Nasi prfedstavu jsme konkretizovali tak, Ze na prvnim svolaném jednani bychom
pokladali za rozumné, Ze by si zastupci zastupitelskych klubl vzajemné predstavili zakladni
predstavy jednotlivych volebnich stran, a ndsledné by zastupitelské kluby zpracovaly svij
navrh na oblast pisobeni vyboru a nominaci. Navrhovali jsme rdmcovy ¢asovy ramec 14 dnd.

Nasledné dle naSeho navrhu by v horizontu mésice zpracovali predsedové
zastupitelskych klub( spoleény navrh, ktery by byl predloZzen k hlasovani zastupitelstvu.
PfestoZe tak pani starostka ziskala ndvod, jakym zplUsobem se muze své (znélka — spojim si
prispévek, dékuji) povinnosti chopit, nevyvinula k realizaci zadani, uloZzeného zastupitelstvem,
zadnou aktivitu.

Po Ffadném uplynuti terminu, tedy konkrétné 14. kvétna, se pani starostka pouze
mailem obratila na ¢leny zastupitelstva, kdy usneseni oznacila za nesmyslné a zmatec¢né. Pani
starostka sice ve zminéném mailu neuvedla, Ze nehodld usneseni zastupitelstva naplnit, avsak
soucasné ani nedeklarovala, Ze a jakym zplGsobem ho hodla realizovat.

Pravé pro absenci vize, jakym zplisobem ma naplfiovat usneseni zastupitelstva, jsme
se 20. kvétna na pani starostku obratili s nasledujici vyzvou.

Vazena pani starostko, zastupitelsky klub Koalice Vlasta si precetl vasi reakci. Timto
uvadime. Usneseni ZMC ke zfizeni vyboru pro kulturu a redakéni radu novin z 27. 3. vés
poveérilo k zfizeni nového vyboru. Vasi reakci povazujeme za nepfijatelnou.

Za nesmysIné a zmatecné, jak tvrdite, bychom pak totiz museli prohlasit i zfizeni vSech
vybor( na ustavujicim zastupitelstvu. Navrhy tehdy byly pfineseny na stll aZz na jednani
zastupitelstva. Nebyla vymezena pracovni ndpln, zato strany ANO, Strana zelenych, Nezavisli
radniho Zoufalika, CSSD, ODS i KSCM schvalili, ktery zastupitel bude stat v ¢ele a kdo za co
bude pobirat odménu uvolnéného zastupitele.

N3as pristup v tomto sméru byl otevienéjsi a demokratic¢téjsi. Seznamili jsme vas se
zamérem zridit vybor, kde povedeme plodnou diskusi o oficidlni podobé oficidalnich novin
Prahy 10. Pro tento zamér jsme ziskali i podporu v zastupitelstvu. O pracovni naplni, obsazeni
volebnimi stranami a o tom, zda bude predseda uvolnény ¢i nikoli, jsme chtéli na rozdil od

situace v ustavujicim zastupitelstvu vést s ostatnimi stranami diskusi.
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PovaZujeme to za dlkaz slusné a transparentni politiky. Svolejte, tedy, prosim, v co
nejblizSim terminu jednani zastupcl zastupitelskych klub(. Jako predsedkyné zastupitelského
klubu Koalice Vlasta predkladam ndvrh na program tohoto jednani.

1. Diskuse o potiebé kulturni strategie.

2. Diskuse o roli, zaméreni, formé, periodicité, hospodareni a dodavateli Novin Prahy
10 v ramci komunikacni strategie.

3. Stanoveni poctu ¢lent vyboru a klice k jeho obsazeni.

Jménem zastupitelského klubu Vlasta predkladam déale navazujici navrh, aby se zhruba
za dva tydny po tomto prvnim jednani predsed(l klub( konalo druhé jednani predsedu klubd,
kde by byly predneseny nominace, specifikovana pracovni napln a kde by se diskutovalo o
predsedovi vyboru, at uvolnéném, ¢i neuvolnéném.

4. Persondlni nominace jednotlivych — pane Richtere, opravdu mam dvakrat ctyfi

minuty. Diky vdm mam ted' 20 sekund navic.

JUDr. Kleslova: To nemate.

Pani Chmelova: Nehucte do mé zezadu. Dékuiji.

4. Pozadovali jsme personalni nominaci jednotlivych politickych klub( do vyboru.

5. Pracovni naplni vyboru pro kulturu a redakéni radu novin.

6. Navrh na uvolnéného ¢i neuvolnéného prfedsedu vyboru.

Zaveéry vsech téchto jednani by se prostrednictvim vas jako ¢lenky rady méstské ¢asti,
zodpovédné za kulturu, prednesly na cervnovém jednani zastupitelstva. Povazujeme za
ptirozené, aby oblast kultury méla svého radniho a zdroven svij protéjSek v organu

zastupitelstva, tedy ve vyboru.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Komrskova technicka.

Pani Komrskova: Dékuji. Jenom mam pocit, Ze tohle Slo mailem. TroSku nerozumim,
pro¢ to nemdame pripravené na stolech. Mam pocit, Ze tam Sla i Zddost o ty materidly pripravy.
Dale jsem trosku mozina preslechla pana doc. Davida. Za koncepci pro kulturu

zodpovida pan Zoufalik, ktery mi odchazi? Super. Poprosila bych, jesté neZ odejdete, pane
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Zoufaliku, kdybyste nds seznamil Uplné na konci diskuse, jestli byste mohl kratce, jak se

koncepce vyviji. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: To neni technicka, pro pristé. Pan Richter technickou prosim jenom.

Pan Richter: Dékuji. Prosim péknég, a) pani Chmelova, ja jsem vas nevyrusoval, byl to
vas stranicky koaliéni kolega Moravec. Ja jsem se tady jenom dotazoval pani kolegyné, jak to
je. Chapu, Ze vas to mozna rusilo, za to se omlouvam.

Zaroven chci fict, Zze pokud nékdo tady jesté dalsi chcete Cist material, ktery mame na
stole, tak mé to zdrZuje, obtéZuje, unavuje, ja si ten materidl umim precist, nejsem
nesvépravny. Do zdkladni Skoly jsem chodil, takZe z tohoto dlivodu, protoZe to oekdvam, jsou

prihlaseni dalsi vasi kolegové, navrhuji, abychom ukoncili rozpravu.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam o tomto hlasovat. Kdo je pro, aby byla ukonéena —
potom, pani Chmelova, az necham dohlasovat. Nechdvam hlasovat pro ukonceni diskuse.

Kdo je pro ukonceni diskuse?

Pro: 22 Proti: 13 Zdr.: 0. Dékuji, navrh byl pfijat.

Ukoncim diskusi. Budou diskutovat ti, co jsou prihlaseni.

Pani Lukovicova. Ano?

Pani Lukovicova: Chtéla jsem navrhnout ukonceni diskuse. Jiz jste tak ucinila. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Chmelova technicka.

Pani Chmelova: Mam skute¢né technickou k procesu. Zadala jsem pisemné, aby tento
material, ktery jsem Cetla, byl vytistén a dan vSem zastupiteldm na stdl. To je reakce na kolegu
Richtera. Kdybych to nezddala, tak bych to tady necetla. Nebylo mi vyhovéno, m{j materidl

tady nebyl.

JUDr. Kleslova: Pani Chmelova, vSichni ho mame v mailu. Nevidime divod. Kazdy si ho

precetl. Dékuiji.
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Pani Chmelova: Ne. J4 jsem Zadala o vytisténi a dani do podkladd.

JUDr. Kleslova: To neni technickd, nezlobte se. Pan Miiller.

Pan Miiller: Chtél jsem fici to samé. Pan kolega Richter Ffikal, Ze to ma vytisténé. My

jsme to nedostali.

JUDr. Kleslova: Je to v mailu, kazdy to mél v mailu. Poslali jste to vSem. Dékujeme. Pan

Marsalek.

Pan Marsalek: Dobry den. J&A mam tu samou poznamku.

JUDr. Kleslova: Ano, vSichni jsme to dostali mailem. Jsme gramotni, nam bylo feceno

panem Maresem, kdyZ nékdo dostane néco v mailu.

Pan Marsalek: Zaznélo tady, Ze to mame na stole. Na stole to to nemdame. Jenom to

chci konstatovat.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Nyni pan Mares do diskuse.

Pan Mares: Protoze ne vSichni zastupitelé maji materidl na stole, prosté ho nemame
na stole, prosté se nezamakalo, do¢teme to, co bylo obsahem. Dokon¢im velmi kraticce, mam
dvakrat Ctyfi minuty. Nevycerpan to, pani doktorko, nebojte.

Stejné tak povaZzujeme za prinosné, v navaznosti pro steno na pani predsedkyni klubu
Chmelovou. Stejné tak povaZujeme za prinosné, bude-| problematiku oficidlni tiskoviny fesit
organ zastupitelstva, jehoZ postaveni jasné definuje zakon o hlavnim mésté Praze. Nechce-li
se néktery klub prace vyboru ucastnit, ma na to samozifejmé pravo. Veskera terminologie,
kterou jsme v ndvrhu programu uzili, to je reakce na pana doktora Chodéru, ktery se ozval jako
jeden z mala, je standardni tato terminologie a lze se s ni setkat v jinych velkych méstech (i
méstskych ¢astech.

Dalsiho komentare pro zastupitele MC Praha 10, ktery je ochoten respektovat platné

usneseni zastupitelstva, neni zapotrebi.
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Koalice Vlasta je nucena konstatovat, Ze tato nase snaha, upfimna snaha o naplnéni
usneseni zastupitelstva, které mimochodem nepredkladal nikdo ze zastupcl opozice, ale jako
kompromisni navrh prvni zdstupce starostky pan Ing. Vladimir Novak, zlstala oslySena.

Nasleduje priloha Cislo 1, stenograficky zaznam, ten tu samoziejmeé Cist nebudu, k bodu
23. Je to navrh na pfipravu zfizeni vyboru pro kulturu a redakéni radu Novin Prahy 10.

Mam necelé dvé minuty prvniho prispévku, takze to doplnim uz jenom ...

JUDr. Kleslova: Jde vam cas.

Pan Mares: A vy mé neposlouchate.

JUDr. Kleslova: Ja vas posloucham.

Pan Mares: Tak jste asi....

JUDr. Kleslova: Asi jo, asi mGzu délat vic véci. Zeny to zvladaji, pane Maresi.

Pan Mares: Dokoncim s dovolenim prispévek. Obeslal jsem pani starostku s kopii vSem
zastupiteldm s dotazem, podle toho, co jsme tady schvalovali, nebo co schvalovalo
zastupitelstvo na jednani zastupitelstva, kde se vymezovala gesce jednotlivych radnich, tak vy
jste v odpovédi, pani starostko, nam konstatovala, Zze na koncepci pracuje pan Mgr. Bohumil
Zoufalik, v jehoz gesci jsou kulturni pamatky, granty, uzemni rozvoj, cituji dobfe, zatimco
kultura jako gesce, a tudiz i vybor pro kulturu by patfil vam.

Chci se zeptat, protoZe podle zapadoevropskych pravidel politické kultury to neni véc
banalni, drZet si svoji gesci, nedavat nikomu jinému. Proc¢ jste mi na toto neodpovédéla? Vim,
Ze to dostanu 31. na postu, takZze to mozna nemusite uz potreti fikat vy mné, jestli to dostanu
pisemné, dobre. Ale mozna by stalo za reakci takhle na misté, jestli jste se tfeba usnesenim
v radé shodli na tom, Ze pan Mgr. Zoufalik je na to nejvhodnéjsi a ma to udélat.

Jenom chci konstatovat, Ze kulturni strategii ma vétSina méstskych ¢asti, takovych
Cislovanych, vétsich méstskych prazskych ¢asti. VétsSina z nich ma zfizen bud’ organ rady, tj.
komise, a pokud rozumim dobre, komise informacni nebude fesit kulturni problematiku.
Spojuji si dva prispévky.
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Dokonce i jedna méstska ¢ast pro to maji vybor, délaji se tam Uplné standardni véci
typu svod analyza kulturnich potfeb obc¢and, zapojuji se tam vsechny subjekty, které v rdmci
kulturniho Zivota maiji co do ¢inéni, a ja proto nechapu, vim, Ze pan Ing. Richter reagoval na
nas e-mail, telefon nebo z ¢eho to bylo, abychom si to priblizili, ale vy jste tam konstatoval, Ze
tady v Praze 10 nikdy nic takového nebylo.

Pan kolega Richter mi fika, Ze jsem nemocny. Pan Stépanek se tomu sméje. Dobré.
Jesté jednou. VétsSina méstskych ¢asti ma organ, bud rada, nebo vybor, bud rada zfidi komisi,
nebo zastupitelstvo zfidi vybor pro kulturu, pro kulturni Zivot ve své méstské casti. Tady tomu
tak neni. Nase upfimnd snaha je timto, zda se, pohtbivana.

Posledni véc, kterou chci zd(raznit. My jsme vedli povolebni jednani se vsemi
relevantnimi stranami, a na tom jednom se mi zdala velice dilezitd jedna véta, byt s tou
stranou nejsme v koalici, anebo nejsme s ni v opozici, tak tam zaznéla ddlezitd véta: At uz
budeme v koalici nebo opozici, tak se k sobé chovejme slusné. A ja si myslim, Ze tento zpUsob
neprojedndni a ignorace upfimné minénych ndvrh(, které pak mohly v hlasovani dopadnout
tak, jak zahlasuje koali¢ni vétSina, tj. i vétSina z ODS, ODS je v koalici, (Neni.) tak zkratka bude

naplnéna vase vule. Dékuji a kon¢im.

JUDr. Kleslova: Ddm technickou, pan doktor Chodéra. Ja bych jenom chtéla fict, pane
Maresi, nechci fict, Ze |Zzete, ale vy mluvite nepravdu. Ja jsem si udélala tabulku velkych 15
méstskych casti, kde je redakéni rada ¢i kulturni vybor jako vybor méstskych ¢asti
zastupitelstva. MUzZu vam fict, redakcni rada jako vybor neni ani v jedné méstské ¢asti, a néco
podobného vyboru, ma to mnoho kompetenci, je na Praze 12. LZete. Neni. Nemaji méstské
Casti tyto vybory. Ja jsem si specidlné na to udélala tabulku, nemam ji tady, ale kdyz si ji
udélate, to za prvé, a za druhé, jestli mluvite o slusnosti, mél byste byt slusny vy.

ProtoZe ja chapu, Ze vasi zastupitelé si za minulé zastupitelstvo nékteri vyuctovali 6500
KC. A jestli to protahujete proto, Ze néktefri vasi zastupitelé si toto uctuji, tak méjte dctu k tém,
co si to neuctuji a chtéji tady projednat véci méstské Casti pro nase obcany. Jestli budete
neustale obtéZovat nesmysinymi dopisy, ja nebudu na to odpovidat. Nejsem tu pro vas, ale
pro obcany. Jestli to bude vécna pfipominka, tak vdam na ni odpovim. Ale jestlize vy budete
psat, proc€ to nema Kleslova, ale Zoufalik, prosté rada tak rozhodla, pane Maresi.

Dékuji. Pan Chodéra.

31
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zvefejnéna upravend verze stenozdaznamu.



Pan Chodéra: Stejné jako vy ostatni jsem dostal na védomi dopis pani Chmelové. Pani
Chmelova si stéZovala na to, Ze posledni zastupitelstvo trvalo dlouho. Byla to Vlasta, ktera nas
tady zdrZzela hodinu ¢tenim néjakého elaboratu. Dneska jsme v podstaté v stejné situaci.
Diskuse ma ten vyznam, aby druha strana dostala informace, které nema a které potrebuje
védét. Ted tady slySime projevy Vlasty a skute¢né tam neni nic nového, co bychom neznali,
nevédéli. Proto si myslim, Ze bychom méli fikat pouze nové informace, které ostatni potrebuji

védét, a ne abychom tady pfednaseli nase stanoviska.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore. Pane Maresi, skuteéné technicka?

Pan Mares: Technickd je mj. fakticka, faktické zpresnéni. Podivejte se do jednaciho

fadu. Technicka je technicka, procesni nebo faktické zpresnéni predrecnika.

JUDr. Kleslova: Ja vim, Ze jste ucitel, ale nepoucujte zastupitele. Jsou svépravni, pane

Maresi.

Pan Mares: Vy rikate, Ze |Zu, kdyz fikam...

JUDr. Kleslova: To neni technicka. Odebirdm vam slovo. Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Musim fict, Ze nesouhlasim, jak jste ukoncila kolegu. Mam faktickou.
Chci reagovat na pana Chodéru. Nikdy jsem Zadny e-mail mu neposilala, kde bych si stéZovala,

Ze zastupitelstvo trvalo dlouho.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Stépanek Fadné ptihlaseny do diskuse.

Pan St&panek: J4 jsem chtél jenom pozadat o ukon&eni diskuse, vzhledem k tomu, Ze
nas pani Chmelova tak vyCerpavajicim zplUsobem seznamila s touto problematikou, coz se
stalo uz prede mnou. Omlouvam se. Ale musim reagovat na pana MareSe ohledné novin.

Nase noviny, bylo zjisténo, Ze jsou technicky na 4. misté v celé republice. Jsou

hodnoceny jako jedny z nejlepsSich novin. A jesté bych k panu MareSovi. Chovejme se k sobé
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slusné. To bych na vas také pozadoval, abychom se k sobé chovali slusné, a zbytecné se

nezdrzovali ¢tenim néjakych svych elaborattd a slohovych cvic¢eni. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani radni Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Dékuji za slovo. Myslim si, Ze kdybychom se vSichni na minulém
zastupitelstvu chovali raciondlné a pfipadné tfeba pfistoupili na mUj ndvrh, ktery jsem davala
v pozdni vecerni hodinu, kdy tady obcanka Prahy 10 si myslela, Ze jsem unavena, nebyla jsem
unavena ja, ale predpokladala jsem, Ze jsou unaveni ostatni, ktefi nebyli schopni rozkli¢ovat
to, Ze usneseni, které bylo pfijato, bylo nesmysiné a zmatecné. Navrhovala jsem presné ten
postup, ktery v prabéhu Zadala pani Chmelovd, a to aby pani starostka svolala predsedy
zastupitelskych klub(, abychom si fekli jasnou strategii do budoucna. Nemuseli jsme ztratit tfi
mésice, nemuseli jsme byt v této patové situaci, kdy to jenom protahujeme.

Vypada to, Ze si tady nékdo jenom déla svoje PR na ukor ¢asu ostatnich lidi a na ukor
moznosti projednavat opravdu potfebné véci pro obyvatele méstské ¢asti. Budme k sobé

ohleduplni, prosim.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan prvni mistostarosta Novak.

Pan Novak: Dékuji za slovo, pani starostko. Dobry den, ddmy a panové. Ja chci reagovat
na své predrecniky, kde jsem byl jmenovan. V podstaté obecné, jestlize nékdo navrhne néjaké
usneseni, néjaky postup, jesté to neznamena, Ze to tak dopadne. Nasledujici postup je pak
pfedmétem dalsiho jednani, vyjednavani. Ukol byl uloZen pani starostce, a ona se s nim n&jak
vyporadala. Tolik jenom obsahové. A ted technicky, a nechci, aby to vyznélo osobné. Urcité ne
osobné.

Ja jsem tohle presné predpokladal, a mizu vam fict, Ze po tfech mésicich jsem slysel
svoje jméno, resp. CSSD. Pro¢ mluvim o tfech mésicich? Pied tfemi mésici bylo né&jaké
usneseni, navrh. A do médii vesSkeré vystupy, které smeérovaly od opozice, byly takového
sméru, Ze ona to zafidila, ona to iniciovala, ona pfinutila tu zpupnou koalici k tomu, aby to
usneseni bylo pfijato.

To je jenom technickd. Nebyla tam jmenovana ani CSSD, ale ani TOPka, protoze i ta pro

to hlasovala. Cili tolik pro pFi§té. Dékuji vam.
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JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Mares technicka.

Pan Mares: Rad bych predal slovo panu doktoru Ledlovi. UZ jsem u néj intervenoval

v ramci poradu jednani.

JUDr. Kleslova: Tomu nerozumim. Technicka? To je k tomuto bodu technicka?

Pan Ledl: Ted nevim, jestli mi mUZe pan Mare$ predavat slovo.

JUDr. Kleslova: To neni technicka. Pan Ing. Richter. Po ukonceni diskuse se k tomuto

vratime.

Pan Richter: Dékuji. Damy a panové, udélal jsem si poznamky z diskuse, ktera probéhla,
a ani ze svych poznamek nejsem uplné moudry, stejné jako nejsem moudry z usneseni
minulého zastupitelstva, kterého jsem se nemohl Ucastnit. Dovolim si mozna shrnout
zjednodusené, o co tady jde.

Jde tady tedy o to v hlavnim tahu, v hlavni ¢asti problému, Ze politické strany, resp.
treba v tuto chvili koalice Vlasta chce uverejiiovat své nazory v periodiku Noviny Prahy 10.
Tomu rozumim, to je legitimni, naprosto to chdpu. | my jako ODS, opozi¢ni strana, pane
Maresi, nicméné smluvné podchycend, s ohledem na to, Ze my chceme prosazovat své
programové priority a ne jako vy, Ze chcete jenom bourat, my chceme stavét, a to nam je zatim
umoznéno.

J4 tady jenom fikam, pokud historicky v novinach nevychazel néjaky nazor néjaké
strany, tak to neni mozné, protoze nikdy za mé éry, kdyz jsem starostoval, tedy za éry kolegy
Zoufalika k témto diskusim nedochdazelo. Vite pro¢? VSechny strany mély moznost se v nasem
periodiku vyjadfit. Byla tam jasnd posloupnost a kazdy se vyjadfoval, k ¢emu chtél. To
predpokladam, Ze funguje doted.

Nechapu, pro¢ bychom do toho méli néjakym zplsobem zasahovat. Resp. ja vas vlastné
chdpu. Vy chcete prezentovat svoji koalici Vlasta v nasem médiu, rozuméjme Prahy 10. Na
jednu stranu to chapu. Pfistupte na systém, ktery funguje, a nechtéjte vice prostoru, nez je
mozné.
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Vybor. Na minulém zastupitelstvu bylo schvaleno usneseni, a nezlobte se na meg,
kdybych tady byl, tak bych to v Zivoté nedopustil, protoze je naprosty nesmysl, aby se schvalilo
usneseni, Ze se uklada starostce, aby podnikla néjaké kroky k ustaveni vyboru. A vite, proc
bych to nedopustil? ProtoZe by to byla moje slabost, moje obrovska chyba. A je to chyba i vase.
Protoze bud mate hlasy na to, aby ten vybor byl zfizen, a vybor zfizuje zastupitelstvo méstské
Casti, a vSichni se na tom dohodneme, anebo ne. A tady jste neméli ani jedna strana silu na to,
aby se ten vybor bud' zfidil, nebo zamitl, a pfijali jste, nezlobte se na mé&, hloupé nadbytecné
usneseni o tom, Ze nékdo ma podniknout néjaké kroky ke zfizeni vyboru. Pfipada mi to
nesmysiné, napsal jsem to v reakci ve svém mailu pani starostce a absolutné tomu nerozumim,
a taky jsem rekl, Ze se o tom uz nikdy pisemné nebudu bavit. Dneska je to naposled, co se o
tom bavim verbalné.

Proto nechapu va$e usneseni, vazena pani Chmelova. Rozumél bych usneseni, ZMC
zfizuje vybor. No tomu rozumim. A ddmy prominou, to jsou kule do ruky. Jdu s né¢im pred
vsechny a feknu, zfizuje vybor. A jestli se k tomu pfiklonime nebo ne, to je otazka dalsi diskuse.
To se nestalo. Klickujete, nevim pro¢. MoZna chapu a v dalsim svém vystoupeni na to odpovim.

Komunikaéni strategie. Obratil bych se moina na pana doktora Chodéru, aby jesté
jednou rozeslal vSem zastupiteldm svlj mail o nadbytecnych frazich a slovech, ktera tady
reSime. To je véc, kterd mné neni jasnd, protoZe ja chdpu noviny Prahy 10 jako médium, které
ma informovat obCany o tom, co se na méstské casti Praha 10 déje. Jestli jsou to divadelni
vystoupeni, jestli jsou to uzavirky ulic, jestli je to program pro seniory, co se tyka plavani, tomu
rozumim. To prfece chceme prezentovat. Zaroven jestli tam je fotografie pani starostky, kdyz
otevird noveé zfizeny park, no ja jsem dneska, resp. dneska nejsem starosta a mél bych mit
pravo to kritizovat, ale ja to chapu. ProtoZe tak to zvolili obané. Pokud ona otevira ten park,
nebo kdokoli z rady, tak je to jeho vysostné pravo a mélo by o tom byt informovan.

Nelibi se mi to. Ja bych to takto nechtél. Ja bych chtél, aby tam stal Richter a oteviral
ten park, protoze to zaridil Richter ten park, a ne néjaka Kleslova, ale bohuzel, tak to je, tak se
s tim prosté jenom smirte.

Co se tyka pana MaresSe a ostatnich, prosim vas, mé uz to unavuje. Nezminujte neustale
mé jméno. Neobracejte se na mé. Tady mate své zastupce. Nevymezujte se proti mym slovim
a nerikejte, reaguji na kolegu Richtera. Je mi to hrozné ptijemné, na druhou stranu je to
zbytec€né. Tady to zastupitelstvo ma resit technické problémy, ma se radit a pfijimat usneseni,

abychom se posouvali dal, a nehastefit se.
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Vite, ja bych na tomto misté, a mozna vam to prijde zvlastni, souhlasil s pani starostkou,
ktera rekla, Ze se ji zda, Ze zasedani zastupitelstva protahujete. Mné se to zda také. Ja
odmitam, odmitdm tady sedét kvali tomu, Ze si nékdo chce vyuctovat 450 K¢ za hodinu, a
dostat penize, a ted hovofim o jednotlivych zastupitelich. Ja sam fikam, Ze jsem nikdy ve své
historii zadné takovéto financni prostfedky neuctoval a uctovat nebudu. Tak jenom, prosim
pékné, sahnéte si do svédomi a nechme tento organ skute¢né pracovnim.

Zaroven vim, Ze po mné je prihlasena pani kolegyné Richterova. Vidim, Ze je tady
spousta technickych. Prosim pékné, nezminujte mé jméno. Méjte své vlastni nazory. Hovorte
sami za sebe a nekomentujte mé nazory, protoze to neni hodno funkce zastupitele.

Vazena Koalice Vlasto a dalsi, to, Ze tento material ja vnimam z opozic¢ni lavice jako
Cisté ucelovy z vasi strany, je jednoduché. A vite pro¢? ProtoZe vy potfebujete téma,
potfebujete se néjak zviditelnit. Ja tomu rozumim. Zviditelfujte se na jinych vécech, nez tam,
kde to skutecné historicky fungovalo a neustale to funguje. Prosim vas, dehonestujete tim i
ostatni opozi¢ni strany.

Nelibi se mi jedna véc. Pripadd mi to stejné, jako u problematiky, kterou jsme
projednali dva body zpatky. A jestli to délate kvali kameram, které tu nejsou, jestli to délate
kvlli novinarim, ktefi mozna vzadu sedi, tak prosim pékné, k tém novinarim chci fict. Vy, co
jste hlasali ,,stop miliardové radnici“, vy, co jste méli plnd Usta zastaveni tohoto projektu, tak
kdyZz rada dneska predlozi takovéto usneseni, tak se zdrzite? To neni opozi¢ni prace. Vy
normalné dehonestujete svoji Ulohu. Vy jste méli s timto souhlasit, stejné jako jsem souhlasil
ja, protoze pokud nechceme radnici, tak jste méli odsouhlasit, Ze se to usneseni rusi. A nemate
pravo dal vystupovat k témto vécem, nezlobte se na mé, nelibi se mito. A pokud to jesté jednu

uslySim, tak ja budu ten, ktery navrhne ukonceni diskuse. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Technickou pani Komrskova. Pan Mare$ uz byl dvakrat.

Technickd miZe byt v jednom bodu jenom dvakrat. Pani Komrskova.

Pani Komrskova: Dékuji za vystoupeni kolegy, kterého nesmim jmenovat. (Smich.)

Meéla jsem dva pFispévky pro pana Bélohubého, pro pana Séfredaktora.

JUDr. Kleslova: Nezlobte se, to neni technicka, odebiram vam slovo. Pani Chmelova.

To je diskusni prispévek, méla jste se pfihlasit.
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Pani Chmelova: Za technickou poznamku se povaZuje proceduralni navrh, tykajici se
zpUsobu projedndvani nékterého bodu poradu nebo upozornéni na poruseni jednaciho fadu
nebo pravniho predpisu. Za faktickou se povaZzuje rychlé zpresnéni faktu nebo oprava vyroku
fecnika. Nelze v ni vSak uplathovat vécna stanoviska.

Proto ted zklamu kolegu Richtera, ale opravim jeho vyrok, kdy tvrdil, Ze v novinach

funguje prezentovani vSech stran. Ja tvrdim, Ze nefunguje.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Richterova jako posledni.

Pani Richterova: Dobry den. J4 jsem pochopila, Ze ten, kdo ma ve jménu Richter, mize
dopredu. Prosim vas, o co tady jde? Tady jde o noviny, které jsou placené z vefejnych penéz.
Je to zdsadni informacni ndstroj pro celou Prahu, a soucasné jde o dodrZovani tiskového
zakona. O soulad se schvalenou legislativou nasi zemé. Jde o to, jak se maji reprezentovat ti,
ktefi nas vSechny volili. To neni néjaka marginalie. A pravé proto jsme se snazili jako Koalice
Vlasta, aby probéhla normalni diskuse mezi predsedy zastupitelskych klubd. Povazujeme za
nasi velkou silu, Ze chceme diskutovat, Ze nam skutecné nejde o nic jiného, nez o hajeni
verejného zajmu.

ProtoZe dneska, kvuli éemu ¢tou dneska lidi Noviny Prahy 10? Je to Uplné jednoduché,
otevrou si vzadu, kdy je svoz odpadu. To je skutecné nejcastéjsi divod, pro€ ty noviny otviraji.
Ale od toho nas prece jako Koalici Vlasta nevolila pétina zdejSich obyvatel, abychom se
nesnazili o zlepSeni téch novin. Pfece skutecné poradné radnic¢ni noviny maji néjaky zpUsob
zvefejiiovani nazorl vsech. Podle tiskového zakona maji pomérné odrdZet zastoupeni
zastupitelstva.

Kdyz tady pani Komrskova Fika, Ze ji nebyly otistény prispévky, nedostala na to reakci,
nejspisS podobné jako my, i kdyZz nam prispévky otiskovany jsou, tak nedostavame reakce,
nevime, co bude otisténo, nevime, v jakém kontextu. Takhle se to nedd délat. To prosté neni
systémoveé v poradku.

Soucasné to skutecné neni malickost. A jeSté jednu véc si, prosim vas, musime

uvédomit. Ze délat dobré méstské noviny neni 7a4dnda legrace. Prosté to neni jednoduché.

Pravé to, jak je neucinit pouze tupym nastrojem informovani pravé o svozu odpadu, ale jak
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rozumnym zpUsobem vést diskusi a umoznit obyvatelim, aby védéli, jaké jsou nazory na rdzné
véci, to neni snadné.

Strasné dulezitd véc. Jsou na to metodiky. Jsou na to ndstroje. BohuZel skutecnd
redakcni rada zfizena nebyla, ale my bychom alespon vsichni méli obdrzet statut téch novin.
Ten nemame. Potom je samoziejmé mozné pozadat napfriklad sdruzeni Oziveni, které délalo
velkou analyzu verejnopravnich médii a radnicnich novin, na webu hlasnatrouba.cz se mizete
vSichni podivat. Tak je mozné pozadat nezavislé odborniky, aby navrhli kroky ke zlepSeni
nasich desitkovych novin.

A soucasné bych rada jeSté pozadala o jednu véc. V minulosti tady bylo ¢im se
inspirovat. V archivech méstské ¢asti musi byt noviny porevolucni. V prvnich 4 — 8 letech po
revoluci tady vychdazely noviny, které, a ted se néceho chytte, tfeba pretiskovaly nazory
obcan(, nejenom Ze informovaly o opozic¢nich zastupitelich, ale i o nazorech obcéana.

Zbyva mi posledni, do zapisu pro verejnost fict, Ze nova taktika ukoncovani diskuse ze

strany vladnouci koalice neni v porfadku. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Jenom k tomu, Ze redakéni rada bude novelizovat statut, pfipravuje
novou koncepci a pokud vim, tak statut je na webovych strankach. Dékuji. Do diskuse neni uz
nikdo prihlaseny. Pani Chmelovda, méla jste dvakrat technickou, méla jste ji na zacatku, a ted'
podruhé. Pan Ledl.

(Mimo mikrofon, neuveden fecnik: Moje technické poznamky jste ukoncila vy. Chtél
jsem dat slovo panu doktoru Ledlovi.)

Neni to technicka. Ne k této problematice, pokud vim. (Mimo mikrofon: Chtél jsem
technicky zpresnit vas vyrok jednou vétou.)

Vyrok k tomuto bodu? Prosim, pane doktore, ja nevim, o co jde. Zpfesnéte.

Pan Ledl: J4 jsem panu kolegovi slibil, Ze o tom spolu promluvime, ale tyka se to jenom
jedné véci, na vysvétlenou. Skutecné je pravda, Ze Clen zastupitelstva se mize pfrihl3sit
k faktické nebo technické poznamce, kterou reaguje na pribéh rozpravy nebo odpovédi na ni.
Coz cela rada pfipominek splfiuje. Na druhé strané ale je tady obrovsky rozsah odpovédnost a
pravomoci predsedajiciho, a pochopitelné Ze je v jednacim rfadu spousta véci, kde se ty vyklady
mohou dostat do urcitého rozporu, a pak je tady na predsedajicim, jestli se domniva, Ze se to

zneuZziva, vyuziva nebo pouziva nepfesné. | ja osobné bych se tfeba klonil k SirSimu vykladu
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tohoto ustanoveni, ale to neni podstatné a nemyslim si, Ze to bezprostfedné souvisi s timto
bodem. Pravda je, Ze jsem panu Maresovi slibil, Ze se o tom my po zastupitelstvu pobavime a
budeme hledat néjakou cestu.

Nicméné presto, Ze ta debata byla pomérné rozsahla a ¢asové narocna, tak navrhovy
vybor obdrzel jen jeden protinavrh k tomuto bodu. Ten protinavrh je ale pomérné rozsahly,
takZze mi asi nezbyde, nez ho precist. Je od pani kolegyné Chmelové k tomuto bodu.

ZMC Praha 10 I. bere na v&domi upozornéni, e starostka JUDr. Kleslova nesplnila
usneseni ZMC 3/44/2015 a nezajistila p¥ipravu vzniku vyboru pro kulturu a redakéni radu novin
Prahy 10,

II. uklada starostce JUDr. Kleslové neprodlené zahdjit pripravu vzniku vyboru pro
kulturu a redakéni radu novin Prahy 10 (ddle jen VK-RRN), a to nasledujicim zplsobem.

2.1. Svolat jednani predsedl klub( s nasledujicim programem: Diskuse o potiebé
kulturni strategie Prahy 10, diskuse o roli, zaméreni, formé, periodicité, hospodareni a
dodavateli novin Prahy 10 v ramci komunikacni strategie Prahy 10, stanoveni poctu ¢lenl VK-
RNN a klice k jeho obsazeni, termin 30. 6. 2015.

2.2 svolat jednani predsed(l klub( s ndsledujicim programem: 1. Persondlni nominace
jednotlivych politickych klubd do VK-RNN, pracovni napli VK-RNN a navrh na
uvolnéného/neuvolnéného predsedu VK-RNN. Termin 31. 7. 2015.

2.3 predlozit na nejblizsim zastupitelstvu vysledek z jednani dle bodu 2.1 a 2.2, termin
30.9. 2015.

Tolik tedy cely ndvrh usneseni, tak jak ho predloZila navrhovému vyboru pani kolegyné

Chmelova.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore, Nechavam o tomto protindvrhu hlasovat.
Pro: 13 Proti: 17 Zdr.: 6. Navrh nebyl pfijat.

Nyni prosim o precteni navrhu.

Pan Ledl: Dékuji. Ted budeme hlasovat o navrhu, tak jak byl pfedloZzen v pisemném
materialu, ktery jsme vichni obdrZeli na st(l. Jednd se o navrh usneseni ZMC Praha 10 ze dne
22. 6. 2015 k bodu Informace o splnéni ukolu, ulozeného usnesenim ZMC Praha 10 ¢.
3/44/2015 ze dne 27. 3. 2015 k navrhu zaméru na zfizeni vyboru pro kulturu a redakéni radu

Novin Prahy 10. V pGvodnim nezménéném znéni.
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JUDr. Kleslova: To je navrh Ing. Petra Davida. Prosim o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 22 Proti: 13 Zdr.: 0. Navrh byl ptijat. Dékuji.

Nyni se kone¢né dostdvame k bodu

1

Navrh na volbu pfisedici Obvodniho soudu pro Prahu 10

¢imZz se vam velmi omlouvam, Ze jste tak dlouho cekal. Predkladatelem tohoto
materidlu jsem ja, a vzhledem k tomu, Ze se jedna o oblast obcfanskoprdvni, kterd je

v kompetenci pana tajemnika, prosim je jo ivodni slovo k tomuto materialu.

Pan Slavik: Dékuji, pane starostko, dobry den, ddmy a panové. Tento materidl je
opétovnou volbou jiZz v minulosti schvaleného kandidata jako pfisediciho, je to pani Libuse
Tymalova, podle mych informaci by zde méla byt pfitomna. Tamto ji vidim.

Minule tady zaznéla pomérné obsirnd diskuse k této problematice. Pfilozili jsme do
pfilohy strucny profesni Zivotopis, nicméné toto je v podstaté posledni kandidat, ktery by
vzesel timto zplsobem, jelikoZ o nékolik bodl dal mam material koncepcni, ktery fesi novou
metodiku volby pfisedicich soud(, ktery vzesla i z poZadavku jednotlivych klubt, byla
zkonzultovana s jednotlivymi kluby, tzn., Ze o¢ekdvam u tohoto bodu néjaky plosny konsensus,
a ta pravidla budou nové potom resit volbu pfisedicich tak, Ze, feknu, projdou urcitym sitem

navrhového vyboru. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Oteviram k tomuto bodu diskusi. Vidim, nikdo se nehlasi,

uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor.

Pan Ledl: Dékuji. Navrhovy vybor neobdrzel zadny navrh, proto doporucuji navrh
usneseni: Zastupitelstvo MC Praha 10 ze dne 22. 6. k navrhu na volbu pFisedicich Obvodniho

soudu pro Prahu 10 v predlozeném znéni beze zmény.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
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Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl prijat. Dékuiji.

Nyni mame pred sebou bod

2
Zavéreény ucet MC Praha 10 k 31. 12. 2014, véetné informace o rozpoé&tovych tGpravach

schvalenych Radou MC Praha 10 v rdmci zmocnéni

Predkladatelem tohoto materidlu jsem ja. Materidl je dnes projednavan v souladu se
zakonem o hl. m. Praze, finan¢nim vyborem byl projednan dne 4. kvétna a rada jej projednala
26. 6. 2015. Mohu konstatovat, Zze financnim vyborem byl pfijat.

Poprosila bych vedouci ekonomického odboru Ing. Gombikovou, aby nas seznamila

s obsahem materialu.

Pani Gombikova: Dobra den, vazené damy a panové, dékuji pani starostce za slovo.

Mym ukolem je fict vam k zavérecném uctu par obecnych Cisel, tak jak byla plnéna
v roce 2014. Vsichni jste si méli moZnost procist material, ktery byl zvefejnén podle zdkona
regulérné na strankach meéstské ¢asti, a tim padem jste se mohli seznamit podrobné jak
s textovou casti tabulkové ¢asti, kde jsou veskeré vysledky, docilené v roce 2014 k 31. 12.

Vsichni vidite, e MC ke konci roku hospodafila s vyraznym snizenim rozpoétovaného
schodku, a sice skoncila se schodkem 37 049 tisic, pficemzZ rozpoctovan byl schodek 620 mil.
a po upravach byl tento schodek 406 mil.

Vlastni pfijmy dosahly hodnoty 211 032 tisic oproti rozpoctovanym 97 929 tisic K¢, coz
predstavuje plnéni celkem pres 215 %. DuleZitou ¢asti prijm0 rozpoctu méstské ¢asti jsou
dotace, a sice dotace od hl. m. Prahy a dotace ze statniho rozpoctu. Tyto byly plnény ve vysi
522 417 tisic na 100 %.

Dotace samoziejmé obndaseji ucelové vazané prostredky, které jsou smérovany pfimo
do jednotlivych oblasti v jednotlivych kapitoldch, a sice hlavné do skolstvi a do socidlni oblasti,
pripadné do kultury a sportu.

Uhrn celkovych pfijm@ byl splnén na 76,1 % ¢astkou 1 233 449 tisic oproti rozpoctované

Castce po upravach, ktera predstavovala 1 620 570 tis. K¢.
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Pokud se tyka kategorie vydajd, celkové vydaje Uhrnem predstavovaly 1 270 498 tis.
K&, co? bylo oproti rozpo¢tovanému objemu 2 027 386 tis. K& Cerpani po Upravach
schvaleného rozpoctu na 62,7 %. Z toho bézné vydaje byly vyCerpany ¢astkou 703 424 tis. K¢
na 91,8 %. Nejvyssi Cerpani béznych vydajli predstavovaly predevsSim provozni prispévky
matefskym a zakladnim Skoldm ve vysi 184 539 tis. K¢ NeinvestiCni pfispévky zfizenym
prispévkovym organizacim v oblasti socialni péce pro centrum socialni pomoci LDN v celkové
Castce 110 568 tis. K¢. Ddle do oblasti letnich pobytl déti, seniord a na kulturni aktivity,
podporu sportu, sportovni vychovy déti a mladeze a grantovych prispévk( mladeznickym
klublm byla vénovdna ¢astka v oblasti kultury 59 497 tis. K¢, coZ predstavuje celkové cerpani
ve vysi 73,9 % upraveného rozpoctu. Podotykam, Ze jenom v kapitole kultury bylo usetfeno
oproti rozpoctované ¢astce 20 990 tisic.

Zastavim se u hlavniho dlvodu sniZeni rozpoctového schodku. Tento spociva
predevsim v nenaplnéni investicniho programu. Investi¢ni program pro rok 2014 byl velmi
objemny a byl schvdlen ve vysi 1 335 315 tis. Po Upravach rozpocétu doznal zmén na 1 miliardu
261 tisic. OvSem investice byly realizovany pouze ve vysi 567 mil. 074 tis. K¢. Je to pInéni pouze
na 45 %.

Predstavitelem nejvétsiho objemu kapitalovych vydajl je kapitola 082 sprava majetku.
Rozpoctovala 984 mil., po Upravé 1 mid. 1 mil.,, pfitom proinvestovala 432 832 mil., ¢imz
realizovala investi¢ni program na 43 %.

Je pravdou, Ze tyto hlavni toky investi¢nich penéz v této kapitoly byly smérovany do
rekonstrukci staveb a budov, jejich zateplovani, do rekonstrukci materskych Skol a zakladnich
skol, oprav jejich stfech na jejich objektech, na Upravy vnitinich ploch, rekonstrukci za ucelem
uspor tepelné energie, jejich socidlnich zafizeni, télocvicen, elektrorozvodd, vytah( a skolnich
htist. Podobné je to u investic v socialni oblasti, ktera se tyka hlavné objektd centra socialni
pomoci, LDN ¢i Polikliniky MaleSice.

Podotykam, Ze co se tyce vyhodnoceni jednotlivych kapitol v rdmci plnéni investi¢nich
vydaju, nejlépe si pocinal v rdmci realizace odbor skolstvi, ktery je naplnil objemem 24 896 tis.
oproti rozpoctovanému objemu na 93 %.

Co se tycCe druhého v poradi, samoziejmé je to evidentni z prehledu vydajli dle odvétvi,
tak to byl odbor socialnich véci, a na tfetim misté byla kapitola Zivotniho prostredi. Ma 73,7

z rozpoctovaného objemu.
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Co se tycCe prijml, anebo tok(l penéz v ramci rozpoctu, pfi bilancovani nelze
opomenout ani cerpani finan¢nich prostredkd z EU v ramci jednotlivych programu:
Adaptabilita, Konkurenceschopnost, a také co se tycek programu lidskych zdroja. Probihalo
tady na méstské c¢asti v rdmci vyzev 8 projekt(, kde celkem pres operacni projekty EU ziskala
méstskd ¢ast v roce 2014 celkové 66 462 tis. Z toho nékteré projekty byly ukonéeny, nékteré
stale bézi. Tolik, co se tyCe rozpoctovych kapitol.

Na strané 82 predkldadaného materidlu najdete dllezitou tabulku, kde je tzv. financni
vyporadani dotaci se statnim rozpoctem a Magistratem hl. m. Prahy.

Pokud se podivate do této tabulky, pro¢ upozornuiji, Ze je duleZita. Dllezita je pro tento
rozpocet. V ramci pridélenych dotaci a finan¢niho vyporadani se statnim rozpoctem nebo
Magistratem obdrzime do letoSniho rozpoctu ¢astku 51 555 vracenou zpétné od Magistratu,
protoZe se jednd o objemu 49 500 tisic dorovnani z rozpoctu hl. m. Prahy, a sice je to z ¢astky
pres 165 mil., kterou jsme poskytli TSK na vystavbu Cechova ndmésti. Je to pozitivni véc a
budou velice vitany v rozpoctu letosSniho roku, s kterou se vice méné nekalkulovalo.

Pokud se tyce vysledkd hospodarské Cinnosti, tak tyto vysledky mate na strané 94
materialu, a zde je kategorizace v podobé naklad(i a vynosl, pficemz na strané 94, 92 a 3 jsou
jednotlivé odbory, je tam urad, pak je plan a pak je 94, porovnani planu zdanované ¢innosti se
skute¢nymi vysledky.

Vidite, Ze naklady celkem byly planovany na 1 385 297 tisic, byly docileny oproti
pldnovanym 762 667 tisic. Vynosy celkem byly planovany na 1 271 605 a dosaZzeny byly
1 853 372. Saldo ¢ili vysledek hospodareni je 468 074 tisic, pInéni planu hospodarské Cinnosti
bylo na 92,4 %.

Pokud bychom se chtéli probirat jednotlivymi kategoriemi, je samoziejmé u vynost pro
nejdilezitéjsi kategorie vynosd z najmu pronajimanych bytd a nebytovych prostor, a také
z prodejl majetku.

Pokud jesté pokracujme v materidlu dal, obsahuje hospodareni majetkové a.s. a
auditorskou zpravu, ktera skoncila vyrokem bez vyhrad.

Tolik ve stru¢nosti, abych nezdrzovala, protoze vsichni si material urcité prostudovali,
a podle dosazenych vysledkl v hospodafreni musime konstatovat, Zze méstska ¢ast se chovala
maximalné hospodarné a ucelné. Vzhledem k tomu, Ze tato Cisla jsou konecna, uzaviena a
zavérecna, myslim si, Ze pokud k nim bude dlouhd diskuse, stejné nevede k jejich zméné.

Dékuji za pozornost.
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JUDr. Kleslova: Dékuji pani inZenyrce za vycCerpavajici provedeni tohoto bodu. Chtéla
bych ted pozadat predsedu financniho vyboru pana doktora Chodéru, aby nam sdélil, jak

probihalo projednavani na vyboru. Zapnéte pana doktora Chodéru, prosim.

Pan Chodéra: Vazeni pratelé, financni vybor projednal tyto materidly na svych
zasedanich a pfijal usneseni: Financni vybor doporucuje predlozit zavérecny ucet méstské Casti
Praha 10 k 31. 12. 2014 ZMC Praha 10 ke schvaleni ve znéni, které tvofi pfilohu zavére¢ného
Uuctu méstské casti Praha 10 k 31. 12. 2014. Pfitomno bylo 6 ¢len(i ze 7, pro hlasovalo 5, 1 se

zdrzel hlasovani. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore. A nyni bych otevrela diskusi. Nejprve mame

prihlaseného obcana, pan Miroslav Kos.

Pan Kos: Dobré odpoledne, jmenuji se Miroslav Kos, jsem obc¢an Prahy 10, nechci, aby
moje jméno bylo anonymizovano v zapisu.

Vazeni pritomni, tak jako asi vy jsem si také precetl zavérecny ucet, ktery byl tentokrat
opét na webovych strankach Prahy 10, a za to bych chtél podékovat vSem, ktefi se zaslouZili o
to, Zze si uz v klidu domova muizZeme precist podklady k zastupitelstvu. Nebudu vas tady moc
dlouho unavovat, ale chtél bych se zeptat, protoze vidim, Ze jsou tady i ekonomicti experti,
v porovnani planu zdanované cinnosti se skutecnymi vysledky v tabulce na A4 ve stfedisku
Poliklinika MaleSice, tzn., 5140 je v ptijmové castce vynosy z prondjmu nebytovych prostor
2 509 tisic. Ja si pamatuji, Ze v planu je ta sama ¢astka, ovSem normalni ¢astka za pronajem
polikliniky Medifinu rocni byla, tusim, néco pres 4 miliony, moznd i 5 miliond. Byla
zredukovdna jenom proto, Ze se pocitalo, Ze v roce 2014 bude zahdjena rekonstrukce p(lky
polikliniky MaleSice, ovsem k této rekonstrukci nebo k tomu zahajeni nedoslo, bylo to
pfesunuto az na tento rok. Proto mé prekvapilo, Ze ta ¢astka 2,5 mil. se objevila jako pfijem za
lonsky rok, a neni tam ¢astka de facto dvojnasobna.

Jestli by mohly tady damy vysvétlit, které tomu rozumi na rozdil ode mé, jak k tomu
mohlo dojit. To je asi tak vSechno, nechci vas tady dale zdrZovat, ale byl bych rad, kdyby tady

na plénu nam nékdo mohl pfimo odpovédét. Dékuiji.
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JUDr. Kleslova: Dékuji. Dale do diskuse pan Moravec Martin. Prosim diskusni

prispévek.

Pan Moravec: Dobré odpoledne, ddmy a pdanové, dovolte mi, abych se struc¢né
k tomuto bodu vyjadfil jakozZzto zastupce koalice Vlasta ve financnim vyboru, a ja bych chtél
konstatovat, Ze nasSe koalice tuto zpravu vnima jako jakousi informaci o cinnosti minulé
koalice, jelikoz ta byla po vétsinu roku u moci a volby byly aZ na podzim, z formalniho hlediska,
coz potvrdil i vyrok auditora, tento zavérecny ucet byl samoziejmé dan nam ke schvaleni ve
spravné podobé, ale neznamend to, Ze se ztotoziujeme s hospodafenim minulé viadni koalice.

NasSe postiehy ke strukture rozpoctu, které se bohuzel promitly i do struktury
stavajiciho rozpoctu nového, jsme detailné prednesli na financnim vyboru, takze koho zajimaji,
tak jste je dostali, pfedpokldadam, od vasich kolegl v zapisech.

Dovolte mi vypichnout pouze dvé takové zasadnéjsi a v reakci na jednu z nich bych rad
predlozil usneseni. Jednak nds tradicné v rozpoctu Prahy 10 prekvapuje, nebo mozina
neprekvapuje nizké procento kapitalovych vydaji v zavére¢ném Gctu, ktery nyni schvalujeme,
to bylo 45 %, coz je na Praze 10 zvyk, ale z mého pohledu neobvykly pfistup k této polozZce.

Co nas vice prekvapilo a co nas netési a v tomto bych nesouhlasil s tim, co tu bylo
obsahové feceno, je struktura ¢erpdni rozpoctové rezervy, kterd byva na Praze 10 tradicné
velmi vysoka. V tom minulém roce bylo 24 mil. K¢ v pribéhu roku z této rezervy prevedeno do
kapitoly kultura a projekty.

Domnivdme se, Ze institut rozpoctovych opatfeni by mél byt uréen predevsim pro
reSeni nenadalych situaci, a nikoli pro z mého pohledu skryté navySovani rozpoctu, bez toho,
aby danou véc projedndval dopredu, nebo alespon ex post, financni vybor.

Aby se tento postup naddle neopakoval v dalSich letech, dovolte mi navrhnout,
abychom pozmeénili stavajici praxi timto usnesenim, které v pisemné podobé samoziejmé
predlozim navrhovému vyboru.

ZMC Praha 10 povétuje finanéni vybor ZMC Praha 10 projednavat navrhy rozpoétovych
opatreni, k jejichZ provadéni je zmocnéna rada méstské casti,

ll. ZMC Praha 10 povéfuje radu méstské &asti informovat ZMC o provedenych
rozpoctovych opattenich na kazdém jeho zasedani.

V mém navrhu je predloZena i diivodova zprava, ale v ivodnim prispévku jsem tuto
logiku jiz vysvétlil.
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JUDr. Kleslova: Dékuji. Pane Moravec, my mame na stole tento material? Vy jste nam
ho predal, nebo to usneseni? Taky jsme ho neméli rozdany, abychom se s tim mohli seznamit
a néjak ho v hlavé promyslet a prodiskutovat. Taky ne. Dobre, dékuji.

Pani Hajkova.

Pan Moravec: Ja bych stru¢né reagoval. VSechny vase kluby by mély byt s timto
navrhem seznameny, protoZze jsem se ho snazil predlozit, nebo predlozil jsem ho jiz na
financnim vyboru, kde neprosel, ale povazujeme tu véc za klicovou, tudiz je zcela namisté,
abychom se pokusili tuto véc predlozit celému plénu, protoZe si myslim, Ze tfeba nazory vasich
zastupcl ve finanénim vyboru se nemusi zcela ztotoZriovat s hlasy jednotlivych zastupitelG.

Text tohoto usneseni jste vSichni mohli mit jiz zhruba pfed mésicem a pl.

JUDr. Kleslova: Abych tomu rozuméla, vy pozadujete po predsedovi, aby véci, které
neprojdou, byly rozesilany. Tak to se mi nezda Uplné v poradku. (Nic takového.) Rekl jste, ze

na finan¢nim vyboru neprosel.

Pan Moravec: J4 vam pouze fikdm, Ze zastupci vasich klubd ve finanénim vyboru méli

tento text k dispozici a bylo na jejich uvazeni, zda...

JUDr. Kleslova: Zastupitelé ne, nezlobte se. Dobré. (Je to véc odborné diskuse.) Pan
Snajdr. (Pani Hajkova vypadla.) Omlouvdm se, pani Hakové se moc omlouvdm jako Zené.

Zapnéte, prosim, pani Hajkovou.

Pani Hajkova: Dékuji za slovo, vazena pani starostko, vazené damy, vaZzeni panové,
jelikoz kolega Tomas Pek tady nemohl dnes byt, rada bych precetla jeho komentar
k zavérecnému uctu, a zaroven, pokud bych ndahodou byla delsi nez stanoveny limit, zaroven
Zadam o spojeni prispévku.

Zavére&ny Ucet hospodafeni MC Praha 10 v roce 2014 v plné §ifi ukazuje bezradnost
tehdejsi, bohuzel i nyni, koalice kvalitné sestavit a v zasadé dodrzet plan pfijm0 a vydaju.
Obdobny rozdil mezi rozpoctem neboli planem, a zavérecnym uctem neboli skutecnosti, je o

to vic zarazejici, kdyz si uvédomime, Ze $lo o posledni ze ¢tyF volebnich let viadnuti této koalice.

46
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zvefejnéna upravend verze stenozdaznamu.



Nelze tedy omluvit nemoZnost investice pfipravit ¢i stanovit priority. Cas, prostor, Urednicky
aparat i cash z minulych obdobi na to bezpochyby koalice méla.

Nesoulad rozpoctu a zavérecného uctu by se dal tolerovat jen tésné po prevzeti moci
jinou koalici s jinym programovym prohlasenim, kdy by bylo nutné zcela prekopat strukturu
prijm0G a vydajl na zdkladé zakladni zmény priorit. To nebyl ptipad roku 2014. Koalice,
zodpovédna za dodrzZeni planu na rok 2014 méla vsechny trumfy v rukou. Dostatec¢nou vétsinu,
dlouhodobou kontinuitu vlady, stabilni hospodarské prostredi, vice nez loajalniho urednika.
Pfesto se ji podafilo skoncit hospodareni se schodkem. To i tehdy, kdyz prijmy z prodeje
obecniho majetku byly oproti planu prekroceny o pfiblizné 90 % z 900 mil. na 1,7 mld. a vydaje
na investice naopak vice nez o pal miliardy zkraceny.

Pokud procitam podklady k zavérecnému uctu podrobnéji, chce se mi smat ¢i plakat.
Neustale se jinymi slovy opakuje: akce odloZena z dlivodu jeji neptipravenosti, akce
neuskutecnéna kvuli zméné priorit, akce odsunuta na nekonkrétni pozdéji. Tedy ve vétsiné
pfipadd neomluvitelné diletantstvi pfi pfipravé plnéni programového prohldseni, resp.
nerealnost programového prohlaseni a jeho lajdacky odraz v rozpoétu MC.

V ¢em vidim zasadni problém? Za prvé, koalice nema vizi. Za druhé, koalice neumi
stanovit priority. Za treti, koalice neumi stanovit ¢asovy harmonogram pfipravy a provadéni
akci. Za ¢tvrté, urednik se boji oponovat radnimu.

Myslim, Ze situace se bude opakovat i v roce 2015. Zde si koalice nedélala starosti ani
s pripravou rozpoctu a rovnou Soupla bez srozumitelného odlvodnéni asi 200 miliond, coz je
pfiblizné pétina rozpoctu, do vydajové rezervy.

Co mé téZz mrzi, je snad i zamérna nepruhlednost zpravy k zavéreénému Gctu u polozek,
jejichz plnéni bylo 0 %, neni uveden planovany, neboli rozpocétovy Udaj, nelze tedy poznat, o
jak velky nesouladu planu se skute¢nosti jde v redlnych penézich. Ze by se Urednik stydél uvést,

¢i byl instruovdn radou neuvést, o jak velké preslapy Slo? Dékuji za pozornost.

JUDr. Kleslova: Dékuji pani Hajkové. Nyni Ing. Snajdr, ono to jde né&jak moc rychle

dopredu. Mate slovo.

Pan Snajdr: Dobry den, ddmy a panové, kolega Pek to rozebral velmi podrobné, takie
ja budu strucny. A protoZze opakovani je matka moudrosti, jak fikal tady pan kolega Mares, tak

moje teze jste jiz pfi komentarich predchozich rozpoctl slyseli.
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Nejdulezitéjsi dle mého nazoru je to, Ze prodavany obecni majetek, byty, ktery vynasel
urcitou rentu v najemném, je nahrazovan majetkem, ktery naopak zvysuje provozni vydaje a
prijmy negeneruje. Naopak, zhorsuje finanéni situaci méstské casti.

Jsem opravdu velmirad, Ze stadion Bohemians, o kterém jsem chtél hovofit, jiz neni na
bedrech méstské Casti, ale tohoto trojského koné si do rozpocCtu nasadil Magistrat hl. m. Prahy.

Za druhé, pres pasivni rozprodej obecniho majetku a nerealizované investice se
hospodarstvi méstské ¢asti dostava do cervenych Cisel, dorovnava se vynosy z hospodarské
¢innosti, tedy prevazné z privatizace.

Za treti, neexistuje dlouhodoby model pfipravy a zajisténi financovani béznych vydaji
meéstské Casti bez rozprodeje obecniho majetku, ktery jednou skoncéi a nebude z ¢eho brat. To
je teze, kterou jsem rozvinul pfi komentari rozpoctu na tento rok.

A v poslednim bodé, s rezervami z pfedchozich obdobi nebylo nakldadano hospodarné,
zodpovédné, vsichni znate kauze Key Investments. A vzhledem k tomu, Ze je na Uctech
méstské ¢asti pomérné velké mnozstvi penéz, tak my jako zastupitelé nemdme predstavu,
protoze jsme se to nijak nedozvédéli, jak v tomto volebnim obdobi s touto ¢astkou penéz

vedeni méstské ¢asti hodla nalozit. To je vse.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Ing. David.

Pan David: Dékuji, pani starostko. Vazené damy, vazeni panové, vzhledem k tomu, ze
se jedna o zavérecny Ucet a o podrobné provedeni pani inZenyrkou, a v duchu toho, Ze zde
mame prezkoumani auditora, ktery nezjistil Zddné chyby a nedostatky a predevsim z obavy
hesla ,opakovani matka moudrosti“ Zaddm pani starostku, aby dala hlasovat o ukonceni

diskuse.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Nechavam hlasovat o ukonceni diskuse.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 22 Proti: 12 Zdr.: 1. Ukoncuiji diskusi.

Nyni pani Chmelova.

Pani Chmelova: Mam kratky dotaz, jestli by tady mohlo byt odpovézeno na otazku

obcanovi panu Kosovi. Jestli ne, nepredjimam, ale kdyby pani Gombikova na to odpovédéla,
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protoZze mé to taky zajima, a pokud nebude odpovidat a vy odpovite, Ze odpovi v zakonné

IhGté, tak bych timto chtéla pozadat, Ze bych tu odpovéd také chtéla dostat. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Pani inZenyrko, odpovite pak na vSechny dotazy najednou. Pani

inZzenyrka si vSechny piSe a pak odpovi najednou. Dékuji. Pan Mares.

Pan Mares: Mam velice konstruktivni prispévek. Konzultoval jsem to. My bychom radi,
aby se usneseni, tak jak je navrzeno, vzhledem k povaze véci, rozdélilo na dvé casti, protoze
chceme urcité ve Vlasté podpofit bod Ill. a IV. pozitivnhim hlasovanim. Myslim, Ze by to z povahy
véci ten material snesl, Ze by se hlasovalo na dvé ¢asti. My tim mj. samoziejmé chceme dat
Skolam, COPce, LDNce a dalsim prispévkovym organizacim najevo, Ze jim samozifejmé chceme

byt uzitecni. Davam navrh a rad bych, aby to bylo — pisemné to nemam.

JUDr. Kleslova: Prosim, predejte navrh panu doktorovi. Dékuji. Posledni pfihlaseny pan

tajemnik.

Pan Slavik: Dékuji. Bohuzel musim reagovat na to, co tady zaznélo z Ust pani Mgr.
Hajkova, byla to slova pana Ing. Peka. SlySel jsem tam asi Ctyfikrat slovo Urednik, takZe se asi
neda ¢ekat nic jiného, nez Ze to budu trosku komentovat.

MUzZu vdas vSechny zastupitele ubezpecit, Ze ani ja, ani mi kolegové se opravdu
nebojime fict svlj odborny ndazor jakémukoli politikovi v rdmci méstské c¢dasti tohoto
zastupitelstva. Ja tak ¢inim jiz tfinact let, néktefi mi kolegové treba jesté dvacet let. Nemusite
se bat o odbornost zdejsich urednik( a v podstaté nemusite mit pocit, Ze jsou to néjaci kyvaci
patolizalové, kterym kdyz nékdo fekne, at néco udélaji, a je to v rozporu s jejich presvédéenim,
tak ze to udélaji.

Druhd véc je, pokud udélame chybu, tak na rozdil od nékterych jinych za ni neseme
nasledky, tzn., muZete se zeptat mych podfizenych, kolikrat jsem jim sebral osobni
ohodnoceni, kolikrat jsem po nich poZadoval ndhradu skody ve vysi nékolika platG. Je to
nékolik pfipad(l. Na poslednim zastupitelstvu tady byl jakysi problém s materidlem, jestli si
dobre vybavuiji, ohledné Magnolie, kdy nasi chybou doslo k projednani materialu, myslim nasi
chybou jako Uradu, aZ s tfimési¢nim zpozdénim. MlZete se zeptat pana Mgr. Eksteina a jeho

dalSich tfi podFfizenych, jak jsem je potrestal, a urcité to nebylo nic pfijemného.
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Opravdu nemusite mit strach o to, Ze bychom nefikali odborné sviij nazor a Ze bychom
nenesli nasledky za své Ciny, cozZ tam také zaznélo v prispévku.
A posledni véc, slysel jsem tam nékolikrat, Ze je tady k dispozici loajalni aparat. Prosim

vas, to neni urdzka, to je pochvala. To je pravda. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Nyni prosim pana doktora Ledla. Jesté pardon, pani inZzenyrka

odpovi na dotazy, které ji byly dany. Dékuiji.

Pani Gombikova: Pokud se, prosim, tyka otazky pana Kose k Poliklinice MaleSice a
k hospodarské Cinnosti, tak upozoriuji, Ze co se tye uvedené kolonky, resp. sloupce, je to
vynos. 2 mil. 5 je vynos, neni to Uhrada. To je jedna véc.

Co se tyce rozpoctové rezervy, otdzky pana Moravce, tak samozifejmé Ze na financnim
vyboru je mozné predloZit namét, jak maji byt informovani ¢lenové finanéniho vyboru o
Cerpani rozpoctového rezervy, a pokud to takhle bude predlozeno, samoziejmé se o tom bude
hlasovat. O tom se mUze vyjadrit pan predseda.

Pokud se tyCe otazky pani Hajkové, tak jednotlivé body, jak jsem si je stihla
poznamenat, odpovim na jednu myslenku, Ze urednik se boji oponovat, kdyz je
nekompetentné navrhovany rozpocet. Podotykdm, Ze po pfipravé rozpoctu 2014 bylo nékolik
kol diskusi, a mGzu vam fict, Ze ja osobné jsem meéla tvrdé namitky vici investicnimu
programu, a mozina mi to tady pan prvni mistostarosta dosvédci, kde jsme diskutovali
v nékolika kolech, Ze tento investi¢ni program naplnén nebude. Funguji v této pozici 13 let a
mUQzZu vam fict, Ze investi¢ni program vzdycky, jak byl sestaven, tak byl maximalné naplnén
v roce 2009, kdy byl plnén na néjakych 60 %, a jinak nedosahoval nikdy plnéni ani z mensich
objemd, které byly pod miliardu, vic jak na 55 %. A plnéni loriského roku v investi¢nim
programu na 45 % nebylo nejmensi, byl tam jesté jeden rok, kdy byl naplnén investicni

program jenom na 38 %. Ale ted vam nereknu presné, ktery to byl.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pani inzenyrko. Technicka pan mistostarosta Novak.

Pan Novak: Dékuji. Chci potvrdit, co rekla pani vedouci ekonomka. Ten rozpocet byl

délny, ale nékdy byl velmi konfliktni, a chci tady dokazat, Ze uUrednici mGzou povérit nebo
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pozadat o stanovisko svého nadfizeného. To jenom dokazuje, Ze to je opacné, nez tady zaznélo

pred tim. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Ing. Richter technicka.

Pan Richter: Skutec¢né technickd, dékuji. Chci se zeptat spravce rozpoctu, resp. pani
Ing. Gombikové, jestli je v souladu se zdkonem ndvrh pana kolegy Marese, tzn., abychom

hlasovali o této véci zvIast.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani inZenyrko, jste schopni nam to fict?

Pani Sustova: Dobry den, ddmy a panové, za spravce rozpoctu vds musim upozornit,
Ze zakon 250 o rozpoctovych pravidlech hovofi jasné o schvalovani zavérecného uctu tak, jak
je to uvedeno v bodé 1, bez vyhrad. V bodé 2 Ze se bere na védomi zprdva o vysledku
prezkoumani hospodareni. Potom dale navazuje schvalovaci ¢ast. Takhle je to uvedeno v
jednom paragrafu toho zdkona. V podstaté se to schvaluje celé najednou a nelze hlasovat

jednotlivé. Domnivam se, Ze bychom narazili u interniho auditora. Dékuji moc.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Mares technicka.

Pan Mares: V disledku toho stahuji navrh usneseni.

JUDr. Kleslova: MozZna byste si to, pane Maresi, mél pfisté precist, kdyz nas neustdle o

véem poucujete o vSsem. Pan doktor Ledl.
Pan Ledl: Dékuji. Po tomto vysvétleni navrhovy vybor obdrzel jeden pozménovaci
navrh, o kterém budeme hlasovat, a to je pozménovaci navrh koalice Vlasta, ktery prednesl

pan kolega Moravec a ktery zni nasledujicim zplsobem.

JUDr. Kleslova: Pochopila jsem, Ze ho pan - pardon.
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Pan Ledl: Jedna se o pozménujici navrh k tomuto usneseni, ktery predlozila koalice
Vlasta, konkrétné pan kolega Moravec s nim vystoupil, a zni nasledujicim zplsobem.

ZMC ...

JUDr. Kleslova: Moment, pan Moravec — predkladatel se hlasi s technickou.

Pan Moravec: Ja bych chtél fici, Ze se nejedna o pozménovaci ndvrh, ale jedna se o

navrh samostatného usneseni.

JUDr. Kleslova: Protinavrh? (Dalsi navrh.)

Pan Moravec: Jednad se o navrh usneseni k témuz bodu, ale neni to pozménovaci navrh

k predlozenému usneseni, je to druhé usneseni, které bychom méli hlasovat.

Pan Ledl: Nechci byt jedovaty, ale jednaci fad zna navrh, protinavrh, pozménuijici
navrh, doplfiujici ndvrh. Zadné jiné navrhy neznd. Za druhé v pisemném textu, ktery jste mi
dal, je znéni pozménovaciho navrhu. Z toho ja jsem vychazel. NepovaZoval jsem za nutné ho
zamitnout jen proto, Ze jste ho néjak nazvali.

Doporucoval bych hlasovat o textu, tak jak jste ho predlozili, pokud ho tedy nechcete

na zakladé toho stahnout.

JUDr. Kleslova: Pan Moravec.

Pan Moravec: Dékuji za upresnéni. MoZna tam z nasi strany byla chyba, ted'v rychlosti
se nechci dohadovat. Bylo by mozné, vnimat to jako dopliujici navrh V, Feknéme v logice toho

predlozeného usneseni? Poprosim navrhovy vybor, aby se k tomu vyjadfil.

Pan Ledl: Myslim si, Ze je to mozné. My jsme se tady rychle poradili, mozné to je,
neberte to jako pozménovaci navrh, ale doplfujici navrh, ktery by doplnil usneseni, o kterém

budeme hlasovat, o bod V. v ptipadé, Ze ten navrh bude schvalen.

JUDr. Kleslova: Jesté se hlasi s technickou pan Ing. Richter.
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Pan Richter: Omlouvam se, mozna byste to rfekla sama. Ja bych chtél védét, jestli se

s tim ndvrhem nebo doplnénim predkladatel ztotoznuje, Ci ne.

JUDr. Kleslova: S celym?

Pan Richter: Pokud je to doplnéni, tak predkladatel celého ndvrhu musi fict, ztotoznuji
se, anebo se neztotoznuji. Pokud se ztotozZni, tak se o tom hlasuje jako o celku a uSetfime si
jedno hlasovani. A pokud se neztotozriuje, hlasuje se samoziejmé zvlast. Dékuji. Potom to

musi byt protinavrh.

JUDr. Kleslova: Ja se s tim pochopitelné neztotoznuji.

Pan Ledl: Potom se nezlobte, ale nezbyva, nez aby to bylo tak, jak jsem rekl, protinavrh,

pokud chce pan Moravec, protinavrh. Hlasovat Ize pouze o tomto usneseni.

JUDr. Kleslova: Prosim, prectéte to, pane doktore.

Pan Ledl: Ne? to prectu, hlasujeme o protindvrhu:

Pan Ledl: ZMC Praha 10 povéfuje finanéni vybor ZMC projednavat navrhy rozpo&tovych
opatieni, k jejichz provadéni je zmocnéna rada MC.
2. Radu MC informovat ZMC o provedenych rozpo&tovych opattenich na kazdém jeho

zasedani. Tolik je text ndvrhu pana Moravce.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 13 Proti: 14 Zdr.: 9. Navrh nebyl schvalen.

Nyni prosim dalsi usneseni.

Pan Ledl: Dékuji. Ted tedy budeme hlasovat o usneseni, které bylo predlozeno, tedy

usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu Zavére¢ny Géet MC Praha 10 k 31. 12. 2014
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véetné informace o rozpoctovych Upravéach, schvalenych radou MC Praha 10 v rdmci

zmocnéni. Beze zmény tak jak byl predloZen. Prosim, abyste nechala hlasovat.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 0 Zdr.: 13. Navrh byl ptijat. Dékuiji.

Prechazime k dalSimu bodu

3
Zprava o hospodareni MC Praha 10 k 31. 3. 2015, véetné informace o rozpoétovych

Upravach schvalenych Radou MC Praha 10 v rdmci zmocnéni

Tento materiadl vam predkladam v souladu se zdkonem o hlavnim mésté Praze a to z
toho duvodu, aby bylo zastupitelstvo informovdno o tom, jak bylo v daném obdobi
hospodareno, cozZ je popsano v divodové zpravé a prilohach materidlu. Finanénim vyborem
byl material projedndn dne 4. kvétna (s hlasovanim 5 pro, 1 proti). Rada jej projednala dne 26.
6.2015.

Opét pozdddm pani Ing. Gombikovou, aby si vzala slovo a seznamila nas s obsahem

materialu.

Pani Gombikova: Dékuji za slovo. Jenom uvedu na pravou miru datum jednani rady.
Bylo to, prominite, pani starostko, nékdo vam tam udélal preklep, 26. 5. projednano v radé. Co
se tyCe hospodareni za 1. Ctvrtleti roku 2015, bilance tady neni az tak sloZita, protoze vsichni
dobre vite, Ze jsme hospodatili v rozpoctovém provizoriu, kdy Ize ¢erpat veskeré naklady, resp.
vydaje rozpoctové jenom do vysSe 1/12 schvéleného rozpoctu predchoziho obdobi, a tim
padem samoziejmeé nemohly byt Cerpany zadné financni prostiedky jesté na investice, akorat
na dobihajici smluvni vztahy.

KdyZ se podivame do pInéni rozpoctovych pfijmu, vlastni prijmy byly pInény na 35,7 %,
prevody z vlastnich fond( na 10,5 %, od hl. m. Prahy jsme dostali 24,5 % v dotacich a od
statniho rozpoctu 25 %. Uhrn piijma predstavoval 218 mi. 130 tis., Ghrn vydajd celkem 206 139
tis., coz je Cerpani na 13,9 %. Saldo prijmU a vydaji tvorilo kladny hospodarsky vysledek,

11 991 tisic.
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Je tedy evidentni z tohoto vysledku, Ze méstska ¢ast se chovala maximalné ekonomicky
a hospodarné.

Pokud se tyce planu hospodarské Cinnosti, ktery mate na strané 72, tak naklady byly
Cerpany v celkové vysi 169 768 tisic oproti planované roc¢ni Castce 639 805 tisic, cozZ
predstavuje plnéni adekvatni jednomu ctvrtleti, a sice 0 1,5 % bodu navic. 26,5 %. Opétovné
se nejvétsSim dilem Cerpaji naklady, jako kazdym rokem, na opravy domovniho a bytového
fondu, a sice ve vysi 16,1 %.

Vynosy byly plnény ve vyssi ¢astce, nezZ je kvartalni bodové procento, na 33,4 % oproti
ro¢nimu planu, ktery prfedstavuje 772 685 tisic. SkuteCnost za 1. ¢tvrtleti Cinila 258 385 tisic.
Samoziejmeé nejvyssi podil v této oblasti maji pronajmy bytového fondu v ¢astce 53 726 tisic
KE. PInéni predstavovalo 22 procentnich bod( a vynosy z prondjmu nebytovych prostor Cinily
15 760 tisic K¢.

Vynosy z dobihajiciho prodeje majetku byly ve vysi 139 484 tisic K¢. KdyzZ si vezmeme
saldo, za prvni Ctvrtleti predstavovalo 88 616 tisic K¢. Vidite, Ze je to vice neZz polovina
planovaného rocniho hospodarského vysledku, ale tato Castka tam nezlstane, protoze

dobéhnou dalsi kvartaly a zméni se. To je k bilanci pInéni prvniho kvartalu. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji paniinZzenyrce a pozadala bych pfedsedu finan¢niho vyboru, aby

nam sdélil, jak probihalo projednani na finan¢nim vyboru.

Pan Chodéra: Financni vybor projednal tento materidl na svém zasedani 4. kvétna 2015
a dospél k zavéru: Finan¢ni vybor souhlasi se zpravou o hospodareni méstské ¢asti Praha 10
k 31. bfeznu 2015 v&etné informace o rozpoé&tovych Upravéch, schvéalenych radou MC Praha

10 v ramci zmocnéni. Pfitomno bylo 6 ze 7 ¢len( vyboru, pro hlasovalo 5, 1 se zdrzel. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji a oteviram diskusi. Prvnim pfihlasenym je pan Moravec Martin.

Pan Moravec: Diky za slovo, pani starostko. J& bych pouze fekl jednu opét snad
odbornou poznamku k tomuto, kterou tradi¢né prednasim na finanénim vyboru, ale trochu
mé mrzi, Ze na finan¢nim vyboru véci ne az tolik diskutujeme, ne tolik se o nich radime, spis se
pouze sejdeme a hlasujeme, takze bych vSem zastupitelim rad rekl, Ze by koalice Vlasta byla

rada, kdyby informace o predlozenych materiadlech, at uz zastupitelstvu nebo finanénimu
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vyboru, byly predkladany ve vétsi podrobnosti a nestavalo se tak, Ze napfriklad je tam polozka
zatepleni fasad byt dom( za 33,7 mil., aniz bychom méli informaci o tom, které jednotlivé
domy byly zatepleny.

Ano, mlZu si u kazdé takovéto véci zadat o podrobnéjsi informaci, ale myslim si, Ze
pokud se mame zodpovédné rozhodovat, tak by predkladané materialy mély byt zpracovavany
ve vétsi podrobnosti, podobny ptiklad byly naptiklad nadlimitni opravy oken za 18 mil. opét
jedna celkova polozka.

Poprosil bych, abyste ve svych klubech toto zvazili, abych pristé, kdyz podobny navrh
na finanénim vyboru prednesu, abychom se oném aspon poradili. Misto toho byva vzdy
zamitnut, aniz by byly predlozeny argumenty pro¢, nebo bychom se poradili o tom, jak

hospodafeni MC Prahy 10 zlep3ovat. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Ted se hlasil pan Stépanek. Nevim, jak je mozné, ze tam vypadl.
Byl druhy pfihlaseny. MUZete mi fict, jak je mozné, Ze jste ho vypli? Druhy byli pfihlaseny pan

Stépanek.

Pan Stépanek: Vzhledem k tomu, Ze jsme opét byli informovani vycerpdvajicim

zpusobem, navrhuji ukonceni diskuse.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 23 Proti: 9 Zdr.: 1. Navrh byl schvalen.

Pan doktor Chodéra technicka, potom pan radni Zoufalik. Uz se, pane Chodéro,

nemuzete hlasit s klasickou, jenom s technickou.
Pan Chodéra: Jisté. Mam tady zapis Cislo 3 z roku 2015 z jednani financniho vyboru
ZMC. Z4dna takova pFipominka pana Ing. Moravce zde neni. PFi§té kdyZ si pan inZenyr néco

bude prat, staci napsat predem, a ja to samoziejme zjistim. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji a pan radni Zoufalik.
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Pan Zoufalik: Pan doktor Chodéra mé predbéhl. Ja jsem chtél fict podobnou véc,
protoze byvam cCasto na jednani vaseho vyboru, za prvé. Za druhé si myslim, a to mé zase
predbéhl pan kolega Stépanek, té7 bych dal ukonéeni diskuse, protoze se domnivam, Ze tento
material je opravdu informativnim materidlem, a vSechny predloZzené informace z fad opozice
jsou véci, které se daji resit pravé na vasem vyboru. DokaZu si pfedstavit, Ze tak jak jsem vidél,
Ze umite vést vybor, jednotlivé pozadavky byly splnény. To jen malo k tomuto, ukazka toho,

jak se opét snazite obstruovat dnesni jednani zastupitelstva. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani radni Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Dékuji za slovo, vzdavam se svého prispévku, uz to tu bylo feceno.

D&kuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Ing. Richter.

Pan Richter: Dékuji. Prosim vas, chtél bych na tomto misté podpofit pana Chodéru
jakozto finan¢niho vyboru. Jinymi slovy, damy a panové, nestvéte predsedu finan¢niho vyboru.
Prosim pékné, jsem posledni pfihlaseny a déld mi to radost. Pro¢? Shrnul bych moznd diskusi
o téchto dvou bodech, které jsme pravé projednali. Zavérecny Ucet za rok 2014 a zprava o
hospodareni za prvni Ctvrtleti.

Cekal jsem aZ? do konce na podé&kovani ze strany vladnouci koalice. Cekal jsem aZ do
konce na omluvu ze strany dneska tfeba Koalice Vlasta a konkrétnich osob, které ji dnes
reprezentuji, a to jsou ti, ktefi v roce 2014 tady stdli jako obcéané a kritizovali, kritizovali
hospodareni byvalé radnice. Resp. rozumeéjme, radnice v minulém volebnim obdobi.

A vite, proc fikam, Zze jsem ocekaval podékovani, a vite, proc fikam, Ze jsem ocekaval
omluvu? Omluvu za to, Ze jste fikali, Ze radnice Prahy 10 je vytunelovang, je prohospodaren3,
a dalsi nechutné IZi. Tak to nazvu. A vite proc? Protoze v ramci zavérecného uctu v roce 2014,
a na to jste tu vSichni zapomnéli, mame na uctech méstské ¢asti 1,5 miliardy, vice nez 1,5
miliardy korun. To je signal pro spravné hospodareni.

A vite, co je problém, pani a damy, ktefi jste to kritizovali? Ze jsme jedna

vvvvvv
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v hlavnim mésté Praze. A podékovani za to, Ze samoziejmé tato koalice na tyto nase Uspory

mUzZe navazat a ma kde brat. Dékuji. (Potlesk.)

JUDr. Kleslova: Dékuji poslednimu diskutujicimu. Podékujeme. A nyni bych prosila

pana doktora.

Pan Ledl: Dékuji. Budeme hlasovat o ndvrhu usneseni zastupitelstva MC Praha 10 ze
dne 22. 6. 2015 k bodu Zpréava o hospodareni MC Praha 10 k 31. 3. 2015, véetné informace o
rozpoctovych Upravach schvalenych Radou MC Praha 10 v ramci zmocnéni, a to tak, Ze beze

zmeény, tak jak je to predlozeno.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore. Nechdavam o tom hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 23 Proti: 0 Zdr.: 13. Navrh byl pfijat. Dékuji.

Nyni pfichazime k bodu
4

Navrh na zfizeni ad hoc Komise pro udélovani ¢estného obcanstvi

Tento materidl predkladdm v ndvaznosti na minulé zasedani, na kterém Zastupitelstvo
méstské ¢asti Praha 10 vzalo na védomi Informaci o projektu udélovani ,Cestného ob&anstvi
Prahy 10“ a Pravidla pro udélovani a odnimani "Cestného obcanstvi Prahy 10". Souéasné
souhlasilo se zfizenim Komise pro udélovani cestného obcanstvi a uloZilo predsediim
politickych klub@ ZMC Praha 10 delegovat do této Komise zastupce své politické strany &i
hnuti.

Nominovani byli — jenom to prectu, jestli se néco nezmeénilo a jestli to vSude souhlasi:
za klub CSSD panf Jitina Vondrakova — souhlasi? (Ano.)
za klub NPP10-HZLD pani Bc. Markéta Petrova (Ano.)
za klub SZ Ing. Zdenék Vavra, PhD. (Ano.)
za klub ODS MUDr. Markéta Jirdskova — souhlasi? Prosim, zapnéte predsedu klubu ODS.
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Pan Richter: Dékuji. Pani starostko, po rychlé poradé klubu ODS bych si dovolil
navrhnout zménu v tomto persondlnim obsazeni a misto pani doktorky Jirdaskové navrhuji

pana doktora Oldficha Chodéru.

JUDr. Kleslova: Pfepisujeme na JUDr. Oldfich Chodéra.
za klub ANO Mgr. Tereza Hauffenova, MBA — souhlasi.
za klub KSCM Ing. Jana Cunatova — souhlasi. D&kuiji.
za Koalici VLASTA pan Karel Duchek (Souhlasi.) Dékuji.

klub TOP 09 zastupce nedelegoval. Zménilo se néco vtomto sméru? (Ano.) Ano.

Pan Narovec: Za klub TOP 09 bychom radi delegovali kolegu Jana Snajdra.

JUDr. Kleslova: Za klub TOP 09 zastupce Jan Snajdr. Souhlasi s tim? (Ano.) Dékuji.
Na post pfedsedy komise je navrhovan pan doktor Oldfich Chodéra.

Oteviram k tomuto materidlu diskusi. Mam tu prihlaseného obcana, pan Miroslav Kos.

Pan Kos: Dobré odpoledne jesté jednou. Jmenuji se Miroslav Kos, nechci, aby moje
jméno bylo anonymizovdno. Vazeni pfitomni, chtél jsem plvodné pochvalit TOP 09 za to, Ze
nedelegovala Zadného zastupce do komise. Bohuzel, nebudu ted moci pochvalit viibec nikoho.
Pfednesl bych zde svoje stanovisko.

V dlvodové zpravé je uvedeno, Ze vedeni radnice znovu obnovuje tradici udélovani
cestného obcanstvi v ramci dalSiho zlepSovani, pocitu sounaleZitosti a vztahu obcant ke své
domovské méstské casti.

Musim konstatovat, Zze domovska méstska ¢ast moje i vase Praha 10 nema moc dobré
jméno, a to ani celorepublikové. Prosté tak jako je pan Jancik spojen s Prahou 5, Karlovy Vary
s losovackou, tak bohuzel Praha 10 se Zatokou svini a pripadné s nékolika politiky, ktefi néktefri
z nich kupodivu sedi jako zastupitelé porad na stejnych mistech.

J4 osobné, protozZe jsem se docetl, Ze uZ jsou medaile vyrazeny, Ze jich je deset, tak
bych navrhoval nasledujici: At si pani starostka podle svého urci nebo radé navrhne téch deset
lidi, ktefi maji ty medaile dostat, nejlépe by byli lidé in memoriam, a at to timto zakon¢i a dalsi

Cestné obcanstvi uz bych nedaval.
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Vidél jsem tfeba na Praze 11, Ze dfive se udélovalo maximalné jedno Cestné obcanstvi
za rok nékdy zacatkem 2001 - 2, no a potom, jak se blizZily volby, a zménil se starosta, byl tam
Dalibor Mlejnsky, tak dostavaly ¢estné obcanstvi ucitelky, sportovci, hasici, policisté, prosté

kde kdo. Dékuji za pozornost.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane Kos, ale Uplné jsem to nepochopila, jestli si nékdo vas
navrh osvojil, ale ja budu rada davat policistim a hasi¢lim, ktefi vynalozili sv(j Zivot na
zachranu jinych, tém rada dam Cestné obcanstvi. Ja se s tim urcité neztotoznim.

A nyni bych poprosila Ing. Richtera.

Pan Richter: Dékuji, pani starostko. Ja snad na vystoupeni predfecnika ani skute¢né
nebudu reagovat, vy jste to udélala za mé, pfipada mi to az nestoudné, abych na to reagoval.
Zaroven ale chci fict, Ze se domnivam na tomto misté, Ze bych mohl dat navrh na to, aby tato
komise byla spiSe vyborem zastupitelstva méstské ¢asti, z toho dlivodu, Ze prece jen Cestné
obcanstvi je zaleZitosti zastupitelstva méstské ¢asti. Pokud by to byla komise, a tady neni
v materialu specifikovano, zdali je to komise rady, tak by o tom samoziejmé rozhodovala
samostatné rada.

Pochopitelné, mize se stat, Ze by ten ndvrh byl, Ze se jedna o komisi zastupitelstva, coZ
jsem jesté nikdy ve své dosavadni praxi neslysel. Navrhl bych, aby to byl vybor zastupitelstva

méstské Casti. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Asi by to bylo logické, kdyZ ho zfizuje zastupitelstvo. Prosim, jestli se
muzZete domluvit s panem doktorem Ledlem. J4 se s timto navrhem ztotoZnuji, takie ho
mUZete zapracovat primo do usneseni. Pan radni Zoufalik. jesté pardon, pan Slavik se hlasi s

technickou.

Pan Slavik: Chtél jsem to jen podpofit. My jsme to chtéli za ufad navrhnout také. Vybor
je asi smysluplnéjsi. Komise by samoziejmé nebyla standardni komise, tak jak ji mysli zakon o
hl. m. Praze, tzn., komise rady, ale byla by to néjaka ad hoc komise nebo ad hoc pracovni

skupina. Souhlasim s vyborem a pfimlouvam se za to také.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan radni Zoufalik.
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Pan Zoufalik: Omlouvam se. Ve své podstaté jsem nahradil opozici a zdrZuji jednani
zastupitelstva. Ale k mému vystoupeni mé vyzval tady pan Kos, ¢lovék nizkého mravu, ktery
v minulém volebnim obdobi oblejzal domy a byty zastupitell, ¢lovék, ktery opravdu svym
vystoupenim ukdzal to, co by mélo byt smyslem, a nenechme si to vzit, tzn., nenechme si vzit
moznost zde ukazat na ty, ktefi znamenaji néco pro nas zastupitele, pro Prahu 10. Nenechme
si dehonestovat tuto véc, protoze se domnivam, Ze to ukazuje tu silu a chytrost nds v tomto
sale. Normalné nekomentuji vystoupeni mnohych z vas, ale toto jsem musel udélat.

Pane Kos, véfim, Ze je zde mnohem vice téch, ktefi pfijdou a ohodnoti ty, ktefi jsou

treba ohodnotit, tzn., Ze tento sal dnes da svoje ano k tomuto materidlu. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Sté&panek.

Pan Stépanek: Mé trochu rozhodilo vystoupeni pana Kose, protoze si myslim, Ze je
nestoudné, a docela se stydim za to, Ze bydlim ve stejném obvodé, jako on, kdyz ma takovy

nazor, a navrhuji ukonceni diskuse, protoze to jsou nesmysly. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Navrh na ukonceni diskuse, nechdm hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 9 Zdr.: 2. Navrh byl pfijat.

Nyni do diskuse jesté pan Mare$ a pan Ing. Richter.

Pan Mares: Jsem zapnut tak mUzu mluvit. Podle § 77 odst. 4 zakona o hl. m. Praze
vybory musi mit pocet ¢lenl lichy, aby se doslo k jednoznaénému hlasovani. Na tuto véc
upozornuji. Davam vam to, pani starostko, jako darek, na diukaz toho, Ze se opravdu peclivé
pripravujeme. J& jsem tady dokonce predvidal. Rikal jsem si, TOPka urcité nékoho dod3,
spocital jsem sito a je jich 8, tak to berte jako opravu vyroku, Ze jsem se nepripravoval. Ja jsem

se prosté pfipravoval. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Ja se jenom zeptam legislativc(, jestli to tak je ¢i neni, a mezi

tim ddm slovo panu Richterovi. Pani Richterova, technicka.
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Pani Richterova: Byla jsem prihlasend, vidéla jsem se tam nakliknutou, a ted jsem

zmizela. Byla jsem pfihlasena po panu Richterovi.

JUDr. Kleslova: Byla jste prihlasend, jesté nez byla ukoncéena diskuse? (Ano.) Tak tam
pani Richterovou dodejte. Dékuji. Ted zapnéte pana Richtera, pak pani Richterovou. Richter —

Richterova, prosim.

Pan Richter: Dékuji. Protoze pan kolega MareS ma nepochybné pravdu ve své
formulaci, Ze je potfeba budto nékoho ubrat, nebo nékoho dodat, a protoze si myslim, Ze by
bylo chybou vyskrtavat zastupce jedné politické strany, tak bych si dovolil navrhnout
Salamounské reseni, a by tim devatym byl tajemnik ufadu pan kolega Slavik, a tim bychom

samoziejmé splnili zakon, a myslim si, Ze nikdo proti tomu nem{ze nic namitat. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Prosim, aby se to pan doktor Led| zapsal jako ndvrh. Ja se s tim

ztotoznuji. Nevim, jestli on se s tim ztotoznuje. (Smich.)

Pan Slavik: Libi se mi, pani starostko, jak se kazdého ptate, jestli souhlasi, jenom mé

ne. Pokud je to vule zastupitelstva, ja se podrobim.

JUDr. Kleslova: Ja jsem si to myslela, pane tajemniku. Pani Richterova.

Pani Richterova: Jenom bych rada zduraznila, Ze navrh na zfizeni tohoto vyboru chapu
jako snahu posilit vztah k méstské ¢asti, posilit mistni identitu, s ¢imZ samoziejmé nelze
nesouhlasit. Ale v situaci, kdy je velice tézké ziskat poradné informace o nasi méstské casti,
mné pfipada, Ze ob¢ané typu pana Kose by si zaslouzZili éestné obcanstvi jako prvni.

Ti, ktefi se zajimaji o své mésto ve svém voleném case, jsou ti, které by méla radnice

na rukou nosit. Dékuji.

JUDr. Kleslova: To tedy s vami zasadné nesouhlasim. Pani Chmelovd ma technickou?

Myslela jsem, Ze uz jste skoncila.
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Pani Richterova: Rada bych dokoncila. Mame protindvrh za Koalici Vlastu, aby byl

¢lenem komise pro cestné obcanstvi — tedy doplnéni — skutecny obcan.

JUDr. Kleslova: A kdo je skute¢ny obcan? Pan Slavik je také skutecny obcan.

Pani Richterova: Aby kluby nominovaly nékoho z fad obc¢an(.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Richter s technickou.

Pan Richter: J4 se chci technicky zeptat, kdo z téch navrzenych neni ob¢anem Prahy

10. Skute¢nym obc¢anem Prahy 10, kdo to ma v obcance. Jestli neni, at stoupne, povstane,

odevzda mandat a odejde. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Vy nejste obanem Prahy 10, pane Maresi? (Smich.) Technickou?

Pan Mares: Mluvilo se tady o principu technicky, o tom, Ze za kazdou stranu by byl

jeden Clovék. Je to tak? Technicky se ptam.

JUDr. Kleslova: Jeden zastupitel.

Pan Mares: Je pan inzenyr ¢lenem ODS? (Pan Slavik: Ne.) Neni. Dobfe. Potom nemam

nic proti.

JUDr. Kleslova: Dékuiji. Jesté se chci zeptat pani Richterové, jestli si osvojujete navrh,
pana Kose okamzité nominovat? Ne, dobre. Dékuiji.

Pane doktore, to byl posledni ptispévek. Prosim, provedte nas hlasovani.

Pan Ledl: Pokud mé budete kontrolovat, pokusim se precist usneseni, protoze tam byla
fada zmén, prectu ho celé.

Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015.

JUDr. Kleslova: Jesté vterinku, pane doktore. Pan Richter se hlasi, technicka.
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Pan Richter: J& se fakt omlouvam. Chci predejit budoucim atakim, co se tyka
poskytnutého cestného obcanstvi ze strany tohoto zastupitelstva. Pokud nékdo ma problém
s tim, Ze jsou tady pochybnosti, Ze pan kolega, resp. tajemnik Ufadu je nebo neni ¢lenem
néjaké politické strany, jako Ze nam rekl, Ze neni, tak pak je otdzka, ddvam na zvazeni, jestli
¢lenem této komise nema byt nas kronikar, ktery redlné zna Prahu 10 daleko vice, nez kdokoli

jiny. Ale je to samozifejmé otdzka pro pani starostku.

JUDr. Kleslova: Prosim, s panem doktorem se domluvte. Je to protindvrh, nebo dalsi

¢len, nebo jak tedy? (Misto tajemnika.) A vime, Ze ....

Pan Richter: Ze by misto tajemnika, aby to nebylo zpolitizovano, tak by byl kronikaF.

JUDr. Kleslova: A vime, Ze kronikar je urcité ob¢an Prahy 10? A souhlasi s tim?

Pan Richter: Je to kronikar Prahy 10. No to ja nevim. (A neni ¢len Strany zelenych?) to

nevim. Neni ¢len Koalice Vlasta?

Pan Ledl: Pani starostko, jestli mGzu, ja mam trosku problém, Ze uZ byla jednak

rozprava ukoncena.

JUDr. Kleslova: Ano, rozprava byla ukoncena. J4 bych to zatim nekomplikovala. Myslim
si, Ze jestlize se domluvime s kronikafem a pak s nékym, Ze se pan tajemnik toho vzda a Ze na
tom nebude tfeba Uplné trvat. Ale ja bych ho tam ted nechala, protoZe ani nevime, kdo je
kronikar. (Rozruch v sdle.) Nevidim ho. (Rozhovor v sdle mimo mikrofony.)

Chcete byt? (Ano.) Chce byt. Tak jestli se mUzu zeptat, jestli panu tajemnikovi nevadi,
Ze byl takto zneuzit na deset minut — ne. (Smich.) Osvojuji si jako predkladatelka tento navrh,
aby dalsim ¢lenem vyboru byl kronikar. Prosim, pane doktore, dopiste to tam. Dékuji vam.

Jestli nds nyni uz mliZete seznamit s navrhem usneseni. Dékuiji.

Jesté bych si dovolila, nez pan doktor dokompletuje to usneseni, tak bych si potom, az
se odhlasuje toto usneseni, dovolila udélat dvacetiminutovou prestavku. (Potlesk.) Ale az

potom. UZ to nem(iZzu vydrzZet. Prosim, pane doktore.
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Pan Ledl: Snad uZ se k tomu dobereme. Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015.
K bodu Névrh na zfizeni ad hoc Komise pro udélovani ¢estného ob&anstvi. ZMC

. zfizuje vybor pro udélovani ¢estného obcanstvi

Il. stanovuje pocet jeho ¢lendi na 9

lll. voli predsedu vyboru pro udélovani ¢estného obcanstvi JUDr. Oldficha Chodéru,
ktery nebude pro vykon své funkce uvolnén

b) ¢leny vyboru pro udélovani ¢estného obcanstvi:

Jifinu Vondrakovou, CSSD, Bc. Markétu Petrovou, NPP10-HPLD, Ing. Zdefika Vavru,
PhD., ZS, Mgr. Terezu Hauffenovou, MBA, ANO 2011, Ing. Janu Cunatovou, KSCM, pana Karla
Duchka, Koalice Vlasta, pana Michala Ezechela, Ufad MC Praha 10 a Ing. Jana Snajdra, TOP 09,
ten bude pfed panem Michalem Ezechelem,

c) tajemnika vyboru pro udélovani ¢estného obcanstvi Mgr. Zderku Janku, povéfenou

vedenim OKP.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore.

Pan Ledl: Mam dotaz na vds, zda se s tim takto ztotoZriujete.

JUDr. Kleslova: Ztotoznuji se s timto materialem.

Pan Mares technicka.

Pan Mares: Chci se zeptat, jestli na rozdil od rozpoctovych pravidel, kde pfizndvam
svoji chybu, u tohoto usneseni jsme volili pfedsedu vyboru zvlast, a ¢leny jsme pak dovolovali.
Je to tak, ne? PoZzadal bych o hlasovéni zvlast o predsedovi a hlasovani zvlast o téch ¢lenech,

protoZze mné to prijde absolutné logické.

JUDr. Kleslova: Dobre. Necham hlasovat o ¢lenech, a potom o predsedovi. Hlasujeme
o celém usneseni, a potom o predsedovi. (Opacné) Technickd. Ted jste nam to zase

zkomplikoval, uz jsme se mohli jit vyclrat.
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Pan Ledl: Domnivam se Ze, Ze pan Mare$s mél na mysli tu praxi, kterad byla, nejsem si
jist, zda je nutné ji dodrZovat, ale pokud takovy proceduralni navrh je, byt zaznél mimo
rozpravu, ale pokud s tim souhlasite, tak to mUzeme rozdélit. Ale on, pokud jsem ho pochopil,
chtél naopak nejdrive ztidit vybor a zvolit predsedu, a potom zvolit ¢leny. Pochopil jsem vas

spravné?

JUDr. Kleslova: Omlouvam se. Necham to takto hlasovat, jak jsem to navrhla, a nebudu

to komplikovat. Pan Marsalek technicka.

Pan Marsalek: Jesté by se mélo hlasovat o tom, Ze volba bude verejn3, jinak bude tajna.

JUDr. Kleslova: Nechdavdm hlasovat, Ze volba je vefejnd. Kdo je pro?
Pro nikoho, Ze bude volba verejna.

Pro: 32 Proti: 1 Zdr.: 1. Navrh byl pfijat.

A ted budeme hlasovat o zfizeni vyboru a o ¢lenech vyboru, a potom bude dalsi

hlasovani, Ze z téchto ¢lenll bude predseda. (Pfipominky v sale mimo mikrofon.)

JUDr. Kleslova: Navrhovy vybor fika, Zze se musi nejdfiv zfidit vybor, a pak se mlze
hlasovat o predsedovi.

Hlasujeme o zfizeni vyboru.

Kdo je pro?

Pro: 36 Proti: O Zdr.: O.

Ted hlasujeme o navrhu, Ze pfedsedou vyboru bude — pocet ¢lenl na 9.
Hlasujeme, Ze stanovujeme pocet ¢lent na 9.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 36 Proti: O Zdr.: O.

Nyni hlasujeme o predsedovi vyboru, navrhuji pana doktora Chodéru.

(Ptipominky v sale.) Vy mate protinavrh? Tak to se...
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Ale nejsem si védoma, Ze by byl zaznamenan v rozprave, v diskusi. Podle mé uz je
diskuse uzavrena. Nechavam hlasovat o panu doktoru Chodérovi. Diskuse byla, tam byl navrh
na predsedu. Nechavdm hlasovat.

Kdo je pro, aby predsedou vyboru byl pan doktor Chodéra?

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 28 Proti: 7 Zdr.: 1. Gratuluji, pane doktore. (Potlesk.)

A nyni nechavam hlasovat o zbylych ¢lenech vyboru, tak jak uz byli precteni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 0.

(Jesté tajemnik.)

Nechavam hlasovat o tajemnikovi, tak jak byl predlozen.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 33 Proti: 0 Zdr.: 1.

Jesté pan doktor.

Pan Ledl: Pani starostko, vzhledem k tomu, Ze jsme byli pomérné avantgardni a
neortodoxni pri celém prabéhu, tak bych doporudil ted hlasovat usneseni jako celek, tak jak

jsem ho na zacatku precetl.

JUDr. Kleslova: Hlasujeme jako o celku.
Kdo je pro?

Pro: 33 Proti: O Zdr.: 1.

A nyni vyhlasuji prestavku do 17.00.

(Jednani preruseno od 16.35 do 17.04 hodin.)

JUDr. Kleslova: Nyni bude nasledovat blok material(, jejichz predkladatelem je doc.
Ing. David a ja mu timto predavam fizeni zasedani.

(Dalsi ¢ast zasedani ridi Doc. Ing. David, Ph.D.)
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Pan David: Vazena pani starostko, dékuji za udélené slovo, vazené damy, vazeni
panové, dovolte, abych uved! pro za¢atek body 5.1 a7 5.5 Navrhy na zménu usneseni ZMC —
uzavieni smluv o prevodu bytovych jednotek.

Materialy byly projedndny radou, a jelikoZ se jedna o obsahové podobné materialy,
navrhuji slouceny predklad i diskusi k nim. Jedna se o zmény usneseni, jimiz byl v minulosti
schvalen prodej byt(, jejich opravnénym ndjemcim v rdmci privatizace. Divodem zmén je, Ze
dals$i osoby splnily podminky pro prodej bytovych jednotek dle provadéciho predpisu
privatizace. Konkrétnimi ddvody jsou zarazeni vitézného uchazece vybérového fizeni na
stavebni Upravy, ktery splnil vSechny podminky pro uzavieni najemni smlouvy na dobu
neurcitou a naplnéni pravomocnych rozsudk( soudu, kterymi byla zamitnuta vypovéd z ndjmu
bytu a soudem potvrzeny zakonny prechod najmu bytu.

5.1 Vitéz vybérového tizeni na stavebni Upravy, ktery splnil vSechny podminky pro
uzavreni najemni smlouvy na dobu neurcitou,

5.2 Opravnéni ndjemci na zakladé pravomocného rozsudku, kterym soud zamitl
vypovéd z ndjmu bytu z dlivodu vlastnictvi jiné nemovitosti,

5.3 Zakonny prechod najmu bytu po umrti babicky na zakladé pravomocného
rozsudku,

5.4 Vitéz vybérového tizeni na stavebni Upravy, ktery splnil vSechny podminky pro
uzavreni najemni smlouvy na dobu neurcitou.

Otevirdm diskusi k témto materidliim. Nikdo se nehldsi. Diskusi zaviram. Dékuji a

prosim navrhovy vybor o vyjadieni k navrhu usneseni.

5. 1 Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 €. 5/29/2011 ze dne 29. 6. 2011 k
navrhu na uzavieni smluv o prevodu vlastnictvi bytovych jednotek budovy €. p. 1039, k. u.

VrSovice, ul. Ruska ¢. o. 84, Praha 10, s opravnénymi najemci

Pani Pestova: Navrh usneseni ZMC Praha 10 z 22. 6. 2015 k bodu
5. 1 Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 &. 5/29/2011 ze dne 29. 6. 2011 k navrhu
na uzavieni smluv o prevodu vlastnictvi bytovych jednotek budovy €. p. 1039, k. 4. VrSovice,

ul. Ruska €. 0. 84, Praha 10, s opravnénymi najemci beze zmén.
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Pan David: Dékuji a Zddam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji.

Prosim navrhovy vybor o vyjadieni k navrhu usneseni k bodu 5.2.

5.2 Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 €. 8/34/2011 ze dne 12. 12. 2011 k
navrhu zaméru na uzavieni smluv o prevodu bytovych jednotek s opravnénymi najemci
domu €. p. 1938, k. u. Strasnice, ul. Prabézna ¢. o. 56, Praha 10, véetné zastavénych
pozemkl a pozemki souvisejicich s predmétnymi domy ze stavebné technického celku, tj.
domti €. p. 1938, 1939, 1940 a 1941, k. u. Strasnice, ul. Prabéina ¢. o. 56, 58, 60 a 62, Praha

10, rozdélenych na jednotky

Pani Pestova: Navrh usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu

5.2 Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 &. 8/34/2011 ze dne 12. 12. 2011 k ndvrhu
zaméru na uzavieni smluv o prevodu bytovych jednotek s opravnénymi najemci domu €. p.
1938, k. u. Strasnice, ul. Prlibézna ¢. 0. 56, Praha 10, vCetné zastavénych pozemk( a pozemka
souvisejicich s predmétnymi domy ze stavebné technického celku, tj. domu ¢. p. 1938, 1939,
1940 a 1941, k. u. Strasnice, ul. Prlibéznd €. o. 56, 58, 60 a 62, Praha 10, rozdélenych na

jednotky beze zmén.

Pan David: Dékuji slecné Katefiné PesStové a Zadam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Dékuji, schvaleno. Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 0.

Dale prosim sle¢nu PesStovou o vyjadreni k navrhu

5.3 Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 €. 11/41/2012 ze dne 25. 6. 2012 k
navrhu zaméru na prodej jednotek a uzavieni smluv o prevodu bytovych jednotek s
opravnénymi ndjemci vdomé ¢. p. 1140, k. u. Strasnice, ul. Nad Primaskou ¢. o. 32, Praha

10, véetné zastavéného pozemku pod predmétnym domem rozdélenym na jednotky

Pani Pestova: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu 5.3 Navrh na zménu
usneseni ZMC Praha 10 €. 11/41/2012 ze dne 25. 6. 2012 k navrhu zdméru na prodej jednotek
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a uzavreni smluv o prevodu bytovych jednotek s opravnénymi ndjemci vdomeé ¢. p. 1140, k. a.
Strasnice, ul. Nad Primaskou ¢. o. 32, Praha 10, vietné zastavéného pozemku pod

pfedmétnym domem rozdélenym na jednotky beze zmén.

Pan David: D&kuji. Zadam zastupitele o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 0. Bylo schvaleno.

Dale prosim navrhovy vybor o vyjadieni k navrhu usneseni k bodu

5.4 Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 €. 16/67/2013 ze dne 29. 4. 2013 k
navrhu zaméru na prodej jednotek a uzavieni smluv o prevodu bytovych jednotek s
opravnénymi najemci vdomé ¢. p. 981, k. u. Michle, ul. Nad VrSovskou horou €. 0. 3, Praha

10, rozdéleném na jednotky

Pani Pestova: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu 5.4 Navrh na zménu
usneseni ZMC Praha 10 ¢&. 16/67/2013 ze dne 29. 4. 2013 k navrhu zdméru na prodej jednotek
a uzavieni smluv o prevodu bytovych jednotek s opravnénymi najemci vdomeé €. p. 981, k. 0.

Michle, ul. Nad VrSovskou horou €. o. 3, Praha 10, rozdéleném na jednotky beze zmén.

Pan David: Dékuji a zadam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji, navrh byl schvalen.

Nyni Zzadam navrhovy vybor o vyjadreni k navrhu usneseni k bodu

5.5 Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 €. 20/10/2013 ze dne 16. 12. 2013 k
navrhu zaméru na prodej jednotek a uzavieni smluv o prevodu bytovych jednotek s
opravnénymi najemci vdomé €. p. 715, k. 0. VrSovice, ul. Bulharska €. o. 39, Praha 10,

rozdéleném na jednotky, véetné zastavéného pozemku

Pani Pestova: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu 5.5 N4vrh na zménu
usneseni ZMC Praha 10 ¢. 20/10/2013 ze dne 16. 12. 2013 k ndvrhu zdméru na prodej jednotek

a uzavreni smluv o pfevodu bytovych jednotek s opravnénymi najemci v domé €. p. 715, k. .
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Vrsovice, ul. Bulharskd ¢. o. 39, Praha 10, rozdéleném na jednotky, véetné zastavéného

pozemku beze zmén.

Pan David: Dékuji a Zddam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 32 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl schvélen. Dékuiji.

Dalsi jsou na programu materialy k navrhim na prodej doml formou elektronické
aukce. Jedna se o bod ¢islo 6.1 Navrh na vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych
bytovych jednotek formou elektronické aukce — 3. ¢ast, s tim Ze ve vybérovém fizeni bylo
nabidnuto 13 byt(, prohlidek se ztc¢astnilo 919 zdjemc(. Bylo poté podano 165 prihlasek. Pri
vlastni elektronické aukci bylo realizovano 768 prihoz(. Navrhujeme prodej 13 byt za
celkovou cenu 22 283 178 K¢, coz je navyseni oproti odhadnim cenam cca o 68 %.

Oteviram diskusi. Hlasi se nékdo do diskuse? Ano, Pan Moravec. Ma slovo. NemlUze se
prihlasit. (Mimo mikrofon: Ne. To byl preklep, omlouvam se.) V poradku. Moravec Jan je

potfeba vymazat, a ted Richterova Olga. Mracek, aha.

Pan Mracek: Dékuji, dobry den, Mracek, Koalice Vlasta, dékuji za pridéleni slova. Rad
bych za Koalici Vlasta prednesl nds postoj k dané véci. My jsme se jiz v naSem volebnim
programu zavazali, Ze nebudeme hlasovat pro to, kdyz se budou prodavat volné byty, proto i
v tomto bodé vystoupime. Nasim dlivodem je zejména to, Ze je pfipravovan zakon o socidlnim
bydleni, ktery pfikazuje obcim drzet urcité procento bytd pro socialni Gcely. Navrh, tak jak je
v soucasné chvili zpracovavan, pocita, Ze bude potieba mit zhruba 5 % bytového fondu, ktery
bude pro socialni ucely. Neni feceno, zZe vsechny tyto byty musi byt ve vlastnictvi obce, ale da
se predpokladat, Ze minimalné na uzemi velkych mést tato povinnost bude dopadat pfedevsim
na obce.

PfestoZze v tuto chvili je U¢innost zakona stanovena az na rok 2018, nebo se
predpokladd, a neni jesté jisté, zda vSechny tyto povinnosti dopadnou na méstské ¢asti a kolik
z této povinnosti pfipadne na Magistrat, tak i kdyby tato hranice nakonec nebyla stanovena
zakonem, tak si myslime, Ze je rozumné, pokud municipalita prevezme svUj dil odpovédnosti,
na rozdil od soukromych vlastnik( nemusi vidy sledovat prvotni zdjem, a to je nejvétsi zisk

z byt(, a proto se stavime proti prodeji.
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Co bych vsak rad rekl, nerozporujeme dosazené castky, kterych bylo dosazeno formou
aukci, protoze tyto ¢astky se blizi cenam trznim, a myslime si, Ze pokud se rozhodne méstska

Cast prodavat sv(j majetek, ma postupovat timto zplsobem. Dékuji za pozornost.

Pan David: Dékuji. Ja bych k tomu podotkl, Ze tady se jedna o doprivatizaci v zaloZzenych
SVJ, kde méstska ¢ast nechce mit spolutcast. To jenom na vyjadreni. Je to do privatizace

v davné dobé schvadlené. Nyni pani Richterova Olga.

Pani Richterova: Rdda bych se zeptala - neni to do privatizace. Jsou to byty, které by si
méstska ¢ast mohla ponechat, aby je méla jako socialni byty? To je jedna otazka. A pak se chci
zeptat, jestli doslo opravdu k navyseni kupni ceny oproti cené odhadni o 68 %? (Ano.) To je
neuvéfitelné. To je moc pékné.

A tak se jesté zeptam, kdyZz se to takhle povedlo, ziskat pro méstskou cast takové
penize, jak jste spokojen s tim, jak probihaji elektronické aukce, jestli s tim je také spokojenost.

Dékuiji.

Pan David: S pribéhem elektronickych aukci jsme spokojeni, protoZe je to naprosto
transparentni zalezitost a méstska ¢ast nemd zajem participovat jako minoritni clen
v jednotlivych SVJ. Jedna se zhruba o tisicovku bytl, kde ¢ast je jesté obsazena obcany, ktefi
nechtéli privatizovat, ¢ast je tfeba pripravovana, a tady je vlastné ¢ast 3, kde probéhla v té
vdrce zhruba 15 byt nebo zde presné 15 byt privatizace. V podstaté je to privatizace. Je to
do privatizace. Asi bych o tom pojmu jinak neuvazoval. Je to prodej.

Pan Milan Richter.

Pan Richter: Dékuji, pane predsedajici, za slovo. Chtél bych reagovat na svého
predrecnika, a ted nemyslim pana Doc. Davida, a zaroven bych se chtél obratit k novinaram,
ktefi jsou moznd v tomto sdle, moznd nas sleduji, protoZe bych byl rad, aby zavnimali jednu
véc, ne jak je to napsano na serveru Lidovky.cz, Ze jsme dneska zrusili sménnou smlouvu
ohledné stadionu Bohemians, takze bych rad upozornil, Ze to takto neni, Ze jsme pouze fekli,
Ze hl. m. Praha ma jednat a koupit ten stadion, a pak jsme teprve pfipraveni od ni odstoupit.

To je véc Cislo jedna.
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A zaroven chdpu, Ze to je chybou, ale zaroven bych rad, aby zavnimali tito zastupci
médii, co tady bylo fecCeno ze strany opozice, tzn., Koalice Vlasta, protoze opozice tady rika,
my nechceme privatizovat, a pak se nas, kolegové opozi¢nici ptate, nds ODS, proc
podporujeme tuto koalici. No podporujeme ji proto, Zze my jsme jedini, kdo ma v programu
privatizaci nasich méstskych byt(. My jsme jedini. A protoZe privatizace je v programovém
prohlaseni této rady, tak proto ji podporujeme v téchto zasadnich bodech, a proto se s vami
nejsme schopni shodnout, protoZe pro nas jako pro ODS vidycky bylo, je a bude zasadni, aby
majetek méstské ¢asti pokud mozno, pokud to plijde a neohrozi to socialni funkci, o které jste
hovofil, presel do rukou vlastnikl, najemnik(, prosté nékoho, kdo se o ty byty postara. A to je
hlavni rozdil.

Prosim pékné, pokud tedy Lidovky piSi tyto véci, tak prosim pékné, pro toho novinare,
ktery to sleduje, opozice na Praze 10 nechce privatizovat, ODS chce privatizovat, a diky
kroklim, které jsme ucinili, se privatizovat bude. Nemusite, vaZzeni ob¢ané, nemusite plasit,

bude to vSechno v poradku, protoze jsme to zaridili. Dékuji.

Pan David: Dékuji. Upfesnim jeSté pro pani Richterovou, Ze samozrejmé v téchto
objektech probiha privatizace, pokud se plvodni najemnik dodatecné rozhodne. V tomto
bodé touto formou, tzn. elektronickou aukci, prodavame volné byty v jiz zprivatizovanych

domech. To jenom na upresnéni a davam slovo pani starostce.

JUDr. Kleslova: Vsechno bylo feceno, co jsem chtéla Fict. Pro méstskou ¢ast je vyloZzené
nevyhodné, mit v domé napft. jeden byt, podilet se na spravé tohoto domu, podilet se na
rekonstrukci. A my se chovame s péci radného hospodare. Proto budeme chtit doprivatizovat

tyto byty. Davam navrh na ukonceni diskuse.

Pan David: Dékuji. Davam hlasovat o navrhu pani starostky, tzn., o ukonceni diskuse.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Dékuiji, ukonceni diskuse bylo schvaleno. Pro: 24. Ostatni nevidim.

Davam slovo pani Chmelové. Zapnéte, prosim, pani Chmelovou.

Pani Chmelova: Dékuji. Chtéla bych, prosim vSechny, aby pozorné poslouchali, Koalice

Vlasta nikdy nerekla, Ze jsme proti privatizaci. To tady nikdy nezaznélo. V tomto bodé se
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bavime o tom, Ze v privatizovanych domech zlstaly jednotlivé volné byty. A my fikame,
neprodavejme tyto byty a nechme si je jako rezervu pro socidlni bydleni. Nikdy jsme nerekli,
Ze jsme proti privatizaci. To je jako by upfresnéni.

A druha véc, zajimalo by mé, na zakladé jakych podkladd je vyhodnoceni, Ze je
nevyhodné tyto byty nechavat v majetku méstské ¢asti. Na zakladé jakych podkladl? My jsme

je neméli, nevidéli. Neprijde mné to jako vibec ani mozné.

Pan David: Dékuji. Pan Milan Mracek.

Pan Mracek: Dékuiji za slovo. Jiz zde bylo feceno, Zze mé vystoupeni se tykalo prodeje
volnych bytovych jednotek, nikoli privatizace opravnénym najemcim. KaZdopadné jesté
drobny dovétek k tomu, jestli je pro méstskou ¢ast vyhodné, nebo nevyhodné, vlastnit
jednotlivé bytové jednotky v domech, kde probéhlo prohlasenivlastnika. Dim byl prohlasenim
vlastnika rozdélen na byty a nebytové jednotky. Ndasledné bylo pfistoupeno k privatizaci
opravnénym najemcim. Nékteré jednotky zUstaly ve vlastnictvi méstské casti, tzn., nyni ona
jako jeden z ¢len( spolecenstvi vlastnikd jednotek figuruje v poméru tom, v jakém se jeji
jednotky nachazeji v poméru k SVJ, a musi samozrejmé prispivat do fondu oprav.

Protoze SVJ, jak vime ze své zkuSenosti, mivaji daleko lepsi politiku spravovani svého
majetku, nez ma méstska ¢ast, tak samozirejmé muze dojit k tomu, Ze pro méstskou cast je
nevyhodné platit do fondu oprav, ale pouze za predpokladu, Ze tyto jednotky nechd prazdné,
nema z nich najemné, a proto je samozfejmé v minusu. Kazdopadné neni problémem, drzet
jednotlivé jednotky, protoze vérte tomu, Ze nas to stoji daleko méng, nez kdyz si nechavame
spravovat od nepruznych spravnich firem, oviem pokud jednotku neobsadime, tak z ni prosté
nic nemame. To je i pravo vlastnika, svou nemovitost nevyuzivat, kazdopadné neni to tak, jak

by se mél chovat spravny hospodar. Tolik na vysvétlenou. Dékuji.

Pan David: Dékuji. Myslim, Ze jsme si to nékolikrat probrali na bytové komisi. Dame

slovo pani Richterové Olze.

Pani Richterova: Zareagovala bych na pana, jehoZz jméno se tady dneska nesmi
vyslovovat. (P. Richter mimo mikrofon: Richter, feknéte to!) Je to jenom opravdu strasné

dilezita véc. To, co se ted stavi jako socidlni byty, nebo co uz je skoro postavené, Penzion
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Malesice, hrozi do budoucna obrovskym socidlnim problémem. Nahromadéni v jednom
obrovském bardaku mnoha desitek socidlnich bytd neni v poradku. V poradku je pravé po
méstské ¢asti mit jednotlivé byty v dobre spravovanych SVJ. To neni problém, to neni financné
nevyhodné, jak pravé vyargumentoval nds kolega. To je trend, kterym jde Viden, ktery jde
jakékoli némecké mésto, mit byty v domech, klidné je i pronajimat, ale kdyz je vlastnime, tak
pro¢ bychom si je nenechali?

Proto jsem Sla dopfedu, abych zareagovala na tuto véc, ktera je z pohledu Koalice
Vlasta naprosto zasadni. Musime zodpovédné pristupovat k budoucnosti, k socialnimu bydleni
a k tomu, Ze samozfejmé kdyz dneska tady nékdo roky Zije, necht si zprivatizuje byt, to je
skvélé. Ti, ktefi maji k zdejsi lokalité vztah, at tady zGstanou a jejich kofeny se zapoustéji stale
hloubégji. Ale pro¢ bychom méli nabizet nase byty, které opravdu, domnivame se, budeme
potrebovat jakoZto obec?

A posledni véc, rada bych vyzdvihla prosbu Renaty Chmelové. O jaké podklady se
opirate, kdyz rikate, Ze neni vyhodné byt jednim z podilnikd v SVJ? My vlbec nevime, z jakych
Cisel vychazite. Podle mé jsou to dojmy. V okamziku, kdy jsou ty bytové jednotky pronajaté,
jak zdarazrioval kolega Mracek, tak zkratka do fondu oprav prfece musi méstska ¢ast platit, i

kdyz je vylucnym vlastnikem celé nemovitosti. Tolik za Koalici Vlasta. (Potlesk vzadu.)

Pan David: Ano, dékuji. S technickou se hlasi pani starostka.

JUDr. Kleslova: Hl3sila jsem se s technickou, protoze bych chtéla upresnit a velmi se
mé dotklo, co tady rekla pani Richterovd o domé Malesice. Jestlize povaZzujeme tento projekt,
kde je dvanact bytl pro paraplegiky, kde je pfipraven klub senior(, kde bude velka vyvarovna,
kde bude klub pro matky s détmi, za divny projekt, kde se budou koncentrovat socialné slabi,

tak vy ty lidi urazite, pani Richterova. A ja jsem rada, Ze tento projekt mame. Dékuiji.

Pan Mares: Mam reakci na vystoupeni pani starostky. Pani starostka timto de facto
otevrela znovu diskusi, kterd byla ukoncena, protoZe nereagovala, dal se rozpovidala o
tématu, a zase se na to da reagovat. Tak budto, prosim, se drzme v kadzni vSichni spolecné,

anebo otevieme diskusi, abychom méli vSichni férové podminky.

Pan David: Dékuji. Budete mit moznost v nasledujicim bodé — elektronické aukce.
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Pan Richter: Vyuzivdam zmatku v ramci technickych a reaguji stejné, jako pan kolega
Mares na pani starostku, tak reaguji na pani Richterovou a chci ji jenom upozornit, Ze vlastnik
domu nemusi vytvaret, nepfispivda do fondu oprav. Nemusi to tak byt, takhle to neni. To je

zaklad. Nezneuzivejme uz té technické. (Smich.)

Pan David: To vas prosim vSechny dohromady. Neni dalSich do diskuse, tzn., zaviram
diskusi a prosim navrhovy vybor o vyjadieni k ndvrhu usneseni. (Poznamka v sale: Diskuse uz

byla uzaviena.) Ja vim, ale zavirdm ji i s technickymi.

Pani Pedtova: Navrh usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu 6.1 k ndvrhu na
vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych bytovych jednotek formou elektronické

aukce — 3, beze zmén.

Pan David: Dékuji a Zddam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 26 Proti: 10 Zdr.: 0. Dékuji, navrh usneseni byl schvalen.

Dalsi material je

6.2 Navrh na vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych bytovych jednotek formou

elektronické aukce — 4.

Jednd se o obdobny material, tzn., jde o elektronickou aukci &islo 4, ndvrh na
vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych bytovych jednotek formou elektronické
aukce, s tim Ze v tomto ptipadé bylo nabidnuto ve vybérovém fizeni 13 byt(, prohlidek se
zUcastnilo 690 zajemcd, prihlasek bylo podano 177, zde v tomto pripadé bylo realizovano 1011
ptihozd, a my navrhujeme prodej 13 byt za celkovou cenu 28 070 563 K¢, coZ je navySeni
proti odhadnim cenam tentokrat o procento méné, o 67 %.

Otevirdm diskusi k tomuto materidlu. Nikdo se nehldsi, zavirdm diskusi. Prosim
navrhovy vybor o vyjadieni k ndvrhu usneseni. V poradku, vracim, otevirdm znovu diskusi. Pan

Mares Pavel.
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Pan Mares: Chci se vratit, tak jak jste naznadil, Ze budu mit prostor, zareagoval bych na
pani starostku, ktera tady zase zplsobem pro mé nepochopitelnym pani kolegyni Richterovou
napadla. Pani kolegyné Richterova celou dobu mluvila o potfebé socidlnich bytl, socialniho
bydleni, a asi jenom ti, kdo Ziji v ndjemnich domech nebo vdomech, kde Ziji rGzni lidé z rGznych
socialnich vrstev, rGznych pomérQ, védi, Ze ty sociadlni byty jsou pro lidi, ktefi néjakym
zpUsobem komunikuji s organy obce a s rliznymi socialnimi odbory, prosté jsou to lidé, ktefi
resi své problémy, abychom se shodli na néjaké, myslim, Ze vSeobecné pftijatelné formulaci. A
koncentrace lidi, ktefi maji néjaky problém a ktefi ho také muizou ventilovat rliznym zplsobem
na jedno misto, ne Ze je, ale mGze byt velkym rizikem, velkym socidlnim rizikem. Je to popsano
v odborné sociologické literature.

O tomto argumentu muZeme vést diskusi, ale oznadit argument pani kolegyné
Richterové, tak jak to udélala pani starostka Kleslova, Ze urazi Olga Richterova socidlné slabsi,
ne ne ne. My se naopak socialné slabsich zastavame, vyznavame princip socialni trampoliny,
prosté okolni prostredi, které je néjakym zplsobem, feknéme uz to, jak mize pomoct lidem,
ktefi maji problém, pokud vidi nékoho, kdo ty problémy nemaiji, tak je vhodnéjsi, nez kdyz jsou
lidé s problémy jenom sami mezi sebou.

Rozumim tomu takhle a prosim, aby opravdu neztraceli predstavitelé koalice, ktefi jsou
uvolnéni pro svoji ¢innost, aby neztraceli nervy pfi takovémto argumentu, ktery je, myslim, na
stole, a ktery je, ekl bych, relevantni, tak aby se toto stavalo co nejméné. To je k tomu tématu

vse. Dékuiji.

Pan David: Nyni bych prosil pana radniho Zoufalika Bohumila.

Pan Zoufalik: Nékolik véci bych tekl z praxe. Jako zastupce starosty, ktery mél na
starosti zde na méstské ¢asti 12 let majetek, mohu fict jednoznacné, Ze ve chvili, kdy méstska
Cast vlastni bytové jednotky v domech, které jsou soucasti spolecenstvi vlastnik(, ztraci
efektivni moZnost uZivani téchto byt(. ProtoZe at chceme nebo nechceme, a rocné jsme davali
a davame nékolik desitek miliond korun do téchto domd, nemidzeme témto lidem zarudit, ze
se budou opravovat pravé jejich okna, kterymi jim tam profukuje, Ze se budou opravovat pravé
jejich stoupacky, které jim protékaji. Lidé sem chodi, stézuji si, jsou ve své podstaté rukojmi

spolecenstvi vlastnikd, a my s minoritni moznosti hlasovani nejsme schopni, a¢ posilame
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desitky miliond korun timto smérem, nejsme schopni tyto penize efektivné vyuzit pro to, aby
ti lidé, ktefi v téchto domech bydli, aby se citili komfortnég, za prvé.

Za druhé, kde jste vzali vibec myslenku, Ze 70 — 80 a jinak metry ¢tverecné velké byty,
protoze vétsi ¢ast téchto bytl jsou takhle velké, budou v budoucnosti brany jako socialni?
Myslim si, Ze je to nesmysl, to je prosté hloupost.

A treti véc, pojdme do Malesic. MaleSice se 195 bytovymi jednotkami jsou unikatni
projekt, ktery by si mél vzit za své pfedevsim Magistrat hl. m. Prahy, ktery by mél takové domy
stavét a porizovat ve vSech méstskych ¢astech v okruhu celé velké Prahy, a to proto, Ze situace,
ktera nastane, a ona opravdu nastane, bude v pozdéjsi dobé moznd situaci, ktera se bude
Spatné zvladat. Praha 10 jako prvni méstska cast se této situace ziekla pomérné slusnég, a
nemyslim si, Ze ve chvili, kdy bude 195 malometraznich bytd obydleno lidmi typu, mladi lidé
jako startovaci byty, Méstskda policie jako byty, které mame pro lidi, které potfebujeme pro
lidi, ktefi maji zaméstnani, anebo lidé, seniofi, ktefi maji toto ubytovani jako Ustupové bydleni.
Nevéfim tomu, Ze by tam doslo k néjakému socidlnimu napéti, to je prece hloupost. Kdo to
mysli vazné, podle mého to nepochopil.

Damy a panové, myslim si, Ze na toto téma jsme si fekli pomérné dost, proto ddvam

v této chvili k Uvaze pani starostce, aby dala hlasovat o ukonceni diskuse. Dékuiji.

Pan David: Davam misto pani starostky hlasovat o ukonceni diskuse.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Diskuse byla ukonéena. Pro: 23 Proti: 12 Zdr.: 1.

Pan Milan Richter md technickou. U7 nema. Pan Stépanek.

Pan Stépanek: J4 uz vlastné jenom malo, protoze vétsinu toho rekl pan Mgr. Zoufalik.
Ale upozornil bych vsechny, Ze v domech, kterych se tyka tzv. doprivatizace, jsme mensinovi
vlastnici, tzn., Ze SVJ vyuZivaji a zneuzivaji svého postaveni, a vymysleji opravy, které nejsou az
tak redlné. Méstska ¢ast na to musi doplacet plno penéz.

Z tohoto ddvodu si myslim, Ze kdyz si vSichni fikate o tom, Ze musime byt fadni
hospodafi, tak proto je doporuceno tyto byty rozprodat. Tam, kde jsme vétSinovi vlastnici, je
otdzka jina.

A dalsi véc. Myslim si, Ze socialni byty maji byt socialni, a ne luxusni. Tot vse.
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Pan David: Dékuji. Pani Olga Richterova.

Pani Richterova: Rdda bych se vas nejdfiv vSech zeptala. Znate lidi, co jsou ve vyboru
SVJ? Znate nékoho, kdo se angazuje v SVJ? Jestli jo, tak asi tusite, Ze to je dalSi nevdécna prace
za par stovek, de facto zadarmo, pro verejné blaho. Podobné jako bychom méli my pUsobit
tady. SVJ ustavicné hledaji ¢leny do svych vybor( a vitaji kazdého, kdo se chce zapojit. Neni
jediny dlivod, pro¢ by méstska ¢ast tam, kde vlastni byt, nebyla ¢lenem vyboru SVJ.

Druha véc. Pokud chodite nékdo na schlize SVJ, asi tusite, o co se tam jedna predevsim.
O penézich. Asice, myslite, Ze nékdo chce jen tak si vymyslet opravy, jak ted bylo fe¢eno? Pan
Stépanek fekl, Ze SVJ si vymysleji rGzné opravy, aby zneuZila méstské &asti. Myslite, Ze ti lidé
tam si odhlasuji sami sobé zvyseni ptispévkl do fond( oprav, jenom proto, Ze maji soucasné
jesté mezi vlastniky méstskou ¢ast? To je prece hloupost. Nejvétsi diskuse se vidycky vedou
pravé o to, jak velky prispévek do fondu oprav bude. Kazdy se snazi sam své kapse usetfit.
(Namitky v sdle.)

Dalsi otazka, neumim si predstavit, Ze by si nékde vymysleli zbytecné opravy jen proto,
aby, jak vy naznacujete, vydojili méstskou c¢ast. Tak to neni. SVJ si to spravuji pro sebe a
otazkou pak je, co vy klasifikujete jako luxusni byty. Néco, co ma 60 — 70 m2 je prece uplné
béiny dvoupokojovy byt pro rodinu s jednim — dvéma détmi naprosta dnesni norma. Neumim
si predstavit, Ze bychom rodiny s détmi nutili chodit do socialnich bytd mezi 30 — 40 m2. To si
neumim predstavit.

A posledni véc, opravdu Zzaddm dlrazné o zasldni podkladd k tém ekonomickym
aspektlm SVJ. Jak to skutecné je, tvrda Cisla. To jsou vSechno dojmy, co my slySime. Tam, kde
mame pronajaté byty a odvadime penize do fondu oprav, prfece neni mozné, abychom na tom

prodélavali. Tolik komentar. Dékuiji.

Pan David: Ano, dékuji. Pani starostka.

JUDr. Kleslova: Ano, pani Richterova, presné. Jsou to dojmy, to co fikate. Ja napt. jsem
v SVJ, kde platime kazdému z pfedstavenstva SVJ 3000 K¢ mésicné. Tak si to odhlasovali. 3000
K¢ mésicné. Je jich tam 5 a bytovych jednotek je 18, jen abychom védéli. To je jedna véc. Kdyz
se toto vedeni SVJ dohodne, tak se nam stalo, Ze nakoupili trampoliny, bazének pro déti a dalsi

véci. Nemate pravdu. Neni to, Ze lidé v SVJ délaji zadarmo. VétSinou nedélaji. Mozna vy mate
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Stésti, Ze u vas v SVIJ délaji zadarmo. Tak tam, kde ja jsem v SVJ, tam maji 3000 K¢. Stoji nas to

kazdého zhruba 1000 K¢ mésicné jenom na Uhradu téchto nasich predstaviteld.

Pan David: Pan Mracek Milan.

Pan Mracek: Dobry den, dékuji za slovo. Budu ted reagovat na vic svych predrecnika.
Primarné to bude asi pan radni Zoufalik a pan radni Stépanek. Po panu radnim Stépankovi
bych potom poprosil, jestli by mi dokazal specifikovat konkrétni pfipad, kdy SVJ, v kterém méla
méstskd ¢ast Ucast, a to hradilo nékterou Upravu, ktera nebyla realnd, tak uvedl. Myslim si, Ze
v tu chvili by se urcité néjaky zastupce mésta méla ohradit a rozporovat to.

Z Ust pana radniho Zoufalika padlo, Ze si ndjemnici stéZuji, Ze nejsou opravy stoupacek,
pfipadné okna. Pokud jsou rozbité stoupacky, tak se jednd o havarii, je nutné je provést klidné
i bez schvaleni SVJ, SVJ to musi uhradit, protoZe se jedna o havarii. Tam neni potieba ¢ekat na
rozhodnuti SVJ. Okna jsou spole¢nou ¢asti domu ze zdkona, tzn., Ze pokud se SVJ rozhodne
pro vyménu oken, tak je prosté vyméni na celém objektu a neni to tak, Ze se rozhodne, Ze se
vymeéni okna predsedlim SVJ, a nikoli ostatnim najemnikdm.

Soucasné zde zaznélo, Ze neni rozumné si nechavat velké byty. My se tady ted bavime
o prodeji byt(i. Rychle jsem si to poznamenal, je to deset garsonek, deset bytiim 1+1, Ctyfi byty
2+1 a jeden byt 3+1, tzn., Ze jsou to vice méné ty byty, které bychom si méli nechavat, tzn.,
byty pro seniory, ktefi jsou ovdovéli, pfipadné samozivitelku s ditétem, a my se téchto byt
zbavujeme.

KdyZ uz zde pan radni Zoufalik hovofil o tom, Ze socialni byty nemGzou byt velké, tak ja
opravdu musim vyslovit smutek nad tim, Ze zastupitelstvo se neusneslo na tom, Ze by se
projedndval bod, ktery jsem navrhoval, v kterém je bod, kdy jsme my jako méstska ¢ast
pronajali za 1 K¢ mésicné 80 byt(, nastésti se viechny neprevedly, a ty byty jsou socidlni byty
a nékteré maji vyméru 127 m2. Nechapu, jak mUze pan radni Zoufalik jednou vétou fict, Ze
70m byt neni socialni, a soucasné pred pul rokem podepisoval prevod socidlniho bytu o
velikosti 127 m. To se mi zda UpIné neuvéfritelna tato debata. Ano, za 1 K¢ jsme pronajali 80
byt(. Kazdy za 1 K¢ mésicné do konce roku 2025.

(Potlesk.
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Pan David: Jesté pan Mgr. Mracek bude hovofit? Skoncil? Pan Richter Milan technicka.

Pan Richter: Dékuji. Jenom technickou. Také jsem u vytrZeni, protoze jsem si myslel,
Ze to je technicky bod. Ale technicky, poprosil bych pani kolegyni Richterovou, zdali by mi
mohla poskytnout podklady, z kterych vychazi ona, abych védél, proc si mysli, Ze to je opacné
spravné, a ja podle toho budu hlasovat. Kdyz mé presvéddi, tak poprosim o odbornou analyzu,

proc si mysli, Ze neprodavat. Dékuiji.

Pan David: Také dékuji. Pani Ivana Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Dékuji za slovo. Chtéla jsem se zeptat téch, ktefi oponuji a vice
méné nas presvédéuji o tom, jak je pro méstskou €ast Uzasné vyhodné, jestli si uvédomili, Zze
nasi Urednici musi byt ¢leny toho SVJ. KdyZ se SVJ schazi, schazi se vétSinou v odpolednich
nebo velernich hodindch, kvili jedné bytové jednotce tam posildme Grednika, kterému
musime platit prescas. Neni to jenom o nakladech, které davame do fondu oprav, ale jsou
s tim sdruZeny i dalSi naklady.

Pak mé velmi mrzelo, jak se tady nékdo otiral o penzion Malesice. Myslim si, Ze zrovna
tento projekt je pomérné unikatni, protoze vtomto objektu rozjizdime pilotni projekt, ktery je
pilotni v ramci celé CR, a to jsou startovaci byty pro lidi po Grazu michy, kdy jim poskytneme
poté, co prijdou z nemocnice a z rehabilita¢niho Ustavu, mozZnost vratit se do Zivota a zjistit,
Ze i s timto velikym handicapem jsou schopni Zit samostatné, nez si upravi svoje byty tak, aby
pro né byly plné bezbariérové.

Je tam spousta jinych dalSich skvélych véci. Prosim, nedehonestujte tento projekt.

Dékuiji.

Pan David: Dékuji. Chmelova Renata.

Pani Chmelova: J4 jsem pozéadala technickou obsluhu, aby promitla jeden nas graf, a
odpovim tim panu kolegovi Richterovi, jak je to s pfijmy, tak to uvidime. Jestli mi to tam
mUZete promitnout, rovnou odpovime a mozna presvédéime ODS, aby hlasovala s nami a

neprodavala malé byty.
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Pan David: Prosim komentar.

Pani Chmelova: Ja bych to okomentovala naslednym zplUsobem. Toto je porovnani
ro¢nich prijmd z ndjma, ale jsou to nebytové prostory. Nebyla jsem schopna to ted —
(pfipominky v sale) — jenom pro ilustraci. Mam 8 minut, dékuji, Ze mé nechdate mluvit. To, co
vidite, kdyZz — mdzu to dofict? Jako priklad uvadime, Ze prijmy z ndjmu jsou néjakych — vidite
tam 500 tisic, a z toho zhruba 340 je zisk. Poplatky vidite nékde kolem 150. To jenom, Ze
néjakou analyzu Koalice Vlasta ma.

Chtéla bych fict, Ze jsme radi nejdfive obdrzeli podklady, a pak se k tomu mlzeme
vyjadrit. Chapu, Ze nebytovy prostor je néco jiného. Ja ted tady prosté tu tabulku nemam.
MUZu ji dodat do pfristé.

A chtéla bych reagovat na pani radni Cabrnochovou — dékuji, pani Cunatova, 7e mé

nechate mluvit.

Pan David: Prosim klid, at se nam muZe pani Chmelova poradné vyjadfit.

Pani Chmelova: Chci reagovat na pani radni Cabrnochovou, ze my jsme tady vibec
nepresvédcovali o tom, Ze je vyhodné si ty byty drzet. My vds chceme vSechny presvédcit, ze
je potieba drzet je jako rezervu pro socialni bydleni. Argument, Ze to prodavate, protoze je to
nevyhodné, znél od vas, od koalice. A my fikdme, neumime si predstavit, Ze to je nevyhodné,
kdyZ ty byty se prece pronajmou.

Ale tfeba nas presvéddite, tak nam ty podklady dejte. Tzn., nepresvédcovali jsme, Ze to
je nevyhodné, ale fikdme, jestli se zbavime vSech téchto malych bytl, budeme za nékolik let
resit, jakym zplsobem brat byty pro socialni bydleni. A mné opravdu prijde jako neuvéritelné,
Ze pronajimame za korunu byty pro program socidlniho bydleni, a byty jsou tam 120m. Mozna
na zakladé toho, co jsme tady ted predestreli, tak po ukonceni tohoto bodu znovu navrhneme
bod, projednat uzaviené smlouvy s Programem bydleni a.s., a tfeba jsme presvédcili néjaké
jiné zastupitele, ktefi by tuto diskusi chtéli vést.

Dale musim reagovat na kolegu Stépanka, Ze bylo neuvéfitelné silné jeho tvrzeni o
zneuzivani SVJ, Ze se plati jakési udajné opravy, které nebyly. To musim fict, Ze nevim, jestli to
nékdo vidi, kdo je z SVJ tady, ale asi na to nékdo bude reagovat. To mné prosté prijde velmi
silné.
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Pani starostka — ja jsem Uplné nepochopila vas pfimér. Rikala jste, Ze tam je 18 byt( a
Ze platite kazdy 3000 SVJ? Rychle jsem si to spocitala. Tzn., vy jste si odsouhlasili, Ze platite 18
tisic za spravu domu? To nevim. Ale pokud si pamatuji, kde jste mi fikala, Ze bydlite, tak to mé
tedy prijde pomérné velky luxusni dim. Je tam bazén. Ale my se tady bavime uUplné o jinych

domech. Odmény na SVJ se urcité v této podobé nepohybuji.

Pan David: Pani starostka technicka.

JUDr. Kleslova: Nevim, kde jste, pani Chmelova, vzala, Ze bydlim v domé s bazénem. Ja
jsem rikala, Ze tam koupili détsky bazének. Navic mluvim o jiném domé, a kazdy z ¢lent vedeni

si uctuje 3000 K¢, je jich tam pét. Zhruba 15 tisic KE. To jenom k této véci, abyste to pochopila.

Pan David: Dobre. Diskusi jsem uzavrel jiz hlasovanim. Jenom podotknu, Ze se tieba ty
1+1 prodavaji ve 4. patfe bez vytahu, atd. To jenom na dokresleni.

Prosim navrhovy vybor o vyjadieni k navrhu usneseni.

Pani Pestova: Navrh usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu 6.2 k ndvrh na
vyhodnoceni vybérového fizeni na prodej volnych bytovych jednotek formou elektronické

aukce — 4, beze zmén.

Pan David: Dékuji, Zddam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 26 Proti: 9 Zdr.: 0. Navrh byl schvalen. Dékuiji.

Nyni dovolte, abych pfistoupil k bodu

7. Informace o prtibéhu prodeje domu €. p. 595 s jeho pfislusenstvim a pozemku parc. ¢.

1362, 1363/1 a 1363/2, k. u. Strasnice, ulice Nad Vodovodem 595/23

K tomu bych vam chtél Fict nasledujici. ZMC na svém pFedchozim zasedani schvililo
prodej predmétného domu se Sesti a méné byty na zakladé vybérového tizeni formou taktéz
elektronické aukce opravnénému najemci bytu vdomé, ktery jako prednostni zajemce v ramci

vybérového Fizeni v souladu se zasadami schvalenymi ZMC dorovnal nejvy3si nabidku.
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Odhadni cena ¢ini 8 173 tisic rovnych K¢, nejvyssi nabidka vitézného uchazece elektronické
aukce ¢ini 15 200 tisic rovnych K¢, coz je navyseni oproti odhadni cené v tomto pfipadé o 80,5
%.

Opravnény najemce bytu v domé se zUcastnil vybérového fizeni a vyuzil svého prava,
dorovnat nejvy3si nabidkovou cenu. Z tohoto dévodu schvalilo ZMC prodej domu tomuto
opravnénému ndjemci bytu v domé za cenu 15 200 tisic K¢ V souladu s podminkami
vybérového fizeni byl opravnény ndjemce vyzvdn, aby ve stanovené |h(ité dorucil méstské
Casti Praha 10 podepsanou kupni smlouvu.

Stanovena lh(ita koncila dne 26. 2. 2015. Tento oprdvnény najemce Ihitu nedodrzel a
kupni smlouvu dorucil az 2. 3. 2015, ¢imZ méstské ¢asti Praha 10 vzniklo pravo od smlouvy
odstoupit. ZMC nésledné na minulém jednani schvalilo prominuti pozdniho doruéeni uzaviené
kupni smlouvy a pokracovani v realizaci prodeje predmétného domu tomuto opravnénému
najemci.

Najemce si vyzvu k zaplaceni kupni ceny pfevzal 21. 4. 2015, tudiz lhdta pro zaplaceni
kupni ceny skoncila 19. 6. 2015. Ve stanovené lh(té zaplaceno nebylo. Z tohoto dlivodu
navrhujeme odstoupeni od smlouvy s pfednostnim zajemcem a uzavieni smlouvy o prodeji
s vitéznym uchazecem v ramci vybérového fizeni formou elektronické aukce, a zde jesté
podotknu to, Ze tomuto vitéznému uchazeci u nas leZi vice neZ pll roku jistina pro tuto
zalezitost.

To je ode mé. Nyni otevirdm diskusi a jako prvni se do diskuse hlasi obdan *******,

prosim.

Pan *******. Dobry den. Jsem dotycny najemnik, o kterém zde bylo hovoreno.
Pripominam, Ze na zakladé vysledkd vybérovych fizeni a jakoZto opravnénému najemniku mi
byl schvalen prodej poslednimi dvéma zastupitelstvy, a zaroven poslednim zastupitelstvem
bylo uloZzeno radé, uzavrit se mnou kupni smlouvu na tuto nemovitost.

Pfestoze podepsanou kupni smlouvu jsem do dneSniho dne neobdrzZel, pfesto mi byla
dorucena vyzva k zaplaceni kupni ceny, coZ povazuji za absurdni. Samozirejmé takovou vyzvu
povazuji za nerelevantni, neplatnou, co? jsem pisemné sdélil MC Praha 10, konkrétné panu
Mgr. Eksteinovi a na védomi pani starostce Kleslové.

Pfipominam, Ze v oblasti soucinnosti k uzavieni smlouvy jsem své povinnosti splnil, a

to tim, Ze jestlize mi byly doruceny Ctyfi formulare nepodepsané kupni smlouvy, a byl jsem
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vyzvan, abych je podepsal, ovéfil podpis a zaslal zpét, tak toto jsem zaslala zpét 2. 3., i kdyz
s dvoudennim zpoZdénim, jak uz tady bylo receno.

Poté v privodnim dopisu od méstské ¢asti bylo uvedeno, Ze kupni smlouvu, jakmile ji
podepisSu a ve cCtyrech vyhotovenich zaslu zpét, bude podepsana zastupcem méstské ¢asti a
poté zaslana k ovéreni souhlasu Magistratu, a pak bude prodavajicimu vracena. A v okamziku,
samoziejmé v souladu s privatizaénimi podminkami, v ptipadé doruceni kupni smlouvy by mi
méla byt zasldna vyzva k zaplaceni s Sedesatidenni splatnosti.

ProtozZe jsem kupni smlouvu neobdrzZel, tak povazuji vyzvu k zaplaceni za neplatnou a
nerelevantni. Samoziejmé, jestlize v ruce nemam dosud vlbec Zadné paré podepsané kupni
smlouvy, tak ani nemohu vytizovat bankovni financovani, protoze uzaviena kupni smlouva je
zakladnim dokumentem k vyfizeni jakéhokoli financovani prostfednictvim bank a ke
spolupraci a soucinnosti k tomu se zavazala méstska ¢ast z privatiza¢nich podminek.

Proto Zzadam o vysvétleni a doufam, Ze toto nedopatieni méstska ¢ast napravi a Ze
doufam, Ze Slo pouze o administrativni nedopatreni, Ze neslo o Umysl, zadrzet kupni smlouvu

za Ucelem, abych nemohl zacit vyrizovat bankovni financovani. Dékuji za vyjadreni a reakci.

Pan David: Dékuji, pane ******* Uzaviram diskusi. Prosim navrhovy vybor o vyjadreni
k navrhu usneseni. Otevrel jsem diskusi, tam se nikdo nehlasil. (Ndmitka mimo mikrofon.)
Prednesl| jsem, tak jak jsem prednesl ten bod. Od toho neustupujeme. To je tvrzeni obcana.

Dobfre. Navrhovy vybor prosim o vyjadreni.

Pani Pestova: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu ¢&islo 7. k informaci o
prabéhu prodeje domu €. p. 595 s jeho pfislusenstvim a pozemkl parc. ¢. 1362, 1363/1 a

1363/2, k. 4. Strasnice, ulice Nad Vodovodem 595/23, beze zmén.

Pan David: Dékuji Katefiné PeStové a davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Informace byla schvalena. Pro: 28 Proti: 1 Zdr.: 8. Dékuiji.

Postoupime k bodu ¢islo
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Navrh na poskytnuti pfimé adresné finanéni podpory za obdobi 1 — 3/2015 z diivodu

jednostranného zvyseni ndjemného z bytu

Kde jiz od roku 2008 v souladu s koncepci MC Praha 10 pro feseni disledkd
jednostranného zvyseni ndjemného z bytl probiha feseni dusledk( jednostranného zvyseni
najemného z byt na MC Praha 10. Pfim4 adresna finanéni podpora je jednim z nich. Za obdobi
leden az brezen 2015 podal Zadost o poskytnuti finanéni podpory jeden Zadatel, ktery splinil
vSechny podminky pro poskytnuti podpory.

Oteviram diskusi k tomuto bodu. Nikdo se nehlasi, zaviram diskusi. Prosim navrhovy

vybor o vyjadieni k navrhu usneseni.

Pani Pe$tova: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu ¢&islo 8. k ndvrhu na
poskytnuti pfimé adresné financni podpory za obdobi 1 — 3/2015 z dlvodu jednostranného

zvySeni najemného z bytu — beze zmén.

Pan David: Dékuji. Zadam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Tento navrh byl schvalen. Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: O.

Dékuji a dovolte, abych pristoupil k predlozeni bodu Cislo

9. Navrh na zruseni usneseni ZMC Praha 10 &. 6/34/2011 a €. 6/35/2011 ze dne 7. 9. 2011 k
navrhu na prevod vlastnictvi nebytové jednotky ¢. 2798/61 a €. 2798/64, ulice Zelivecka

2798/30, Praha 10, opravnénému najemci

Pfedmétnym usnesenim byl schvalen prodej nebytové jednotky v souladu s pfislusSnymi
zasadami, a divodem navrhovaného zruseni usneseni je umrti kupujiciho.
Nyni oteviram diskusi, do které se nikdo nepfihlasil, takZze diskusi uzaviram a prosim

navrhovy vybor o vyjadireni k ndvrhu usneseni.

Pani Pestova: Usneseni ZMC Praha 1é ze dne 22. 6. 2015 k bodu ¢&islo 9, ndvrhu na

zrudeni usneseni ZMC Praha 10 ¢. 6/34/2011 a &. 6/35/2011 ze dne 7. 9. 2011 k navrhu na
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prevod vlastnictvi nebytové jednotky ¢. 2798/61 a €. 2798/64, ulice Zelivecka 2798/30, Praha

10, opravnénému najemci — beze zmén.

Pan David: Dékuji zastupkyni navrhového vyboru a Zzadam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Navrh byl Uspésné schvalen. Pro: 37 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuiji.

Dovolte, abych presel k bodu

10.
Ndavrh na zménu ¢&asti usneseni ZMC Praha 10 €. 23/38/2014 ze dne 26. 5. 2014 k navrhu na
vyhodnoceni vybérového fizeni na podani Zadosti o odkup nebytovych jednotek se

stanovenim minimalni ceny vyhlaseného v terminu od 24. 2. 2014 do 24. 3. 2014

Pfedmétnym usnesenim byl schvdlen prodej nebytové jednotky na zdkladé vysledki
vybérového fizeniv souladu s prislusSnymi zasadami. V mezidobi mezi podanim nabidky v rdémci
vybérového fizeni a uzavienim kupni smlouvy doslo ke zméné nazvu spolecnosti vitézného
zajemce. Na tuto skutecnost je tfeba reagovat navrhovanou zménou usneseni.

Hlasi se pani Olga Richterova. Oteviram diskusi.

Pani Richterova: Dékuji. Poprosila bych o promitnuti grafu, ktery bych vdm k tomuto
radda ukdzala. ProtoZe ono se mnohym z vas mlzZe zdat, Ze toto je jenom technické usneseni,
Ze jde jenom o nazev firmy. Ale ono jde o to, Ze tady méstska ¢ast mlzZe pfijit o obrovskou ¢ast
zisku, ktery mohla realizovat. | ti z vas, ktefi nemate oteviené usi vici argumentim, tykajicim
se socialnich bytd, prosim, poslouchejte nyni argumenty, tykajici se zisku pro méstskou ¢ast.

Je to skutecné markantni. Ptala jsem se jesté extra, zda jsem dobfe slysSela, Ze u pfijmu
z prodeju bytd dochazi k navyseni ceny oproti odhadni. V roce 2015 pan doc. David rekl o 68
% ceny. V priméru za roky 2013, 204, 2015 navyseni 0 39,2 % u byt(i oproti odhadni cené.

A ted my tady timto rozhodnutim, pokud tohle prohlasujeme, prodame tfi, ano,
samoziejmé, nebytové jednotky, ale za cenu, ktera je jenom o0 9 % vyssi nez odhadni. Tady
prosté néco nehraje. A ja si myslim, Ze je to Uplné nasnadé, co tady nehraje. Je to zpUsob,
metoda prodeje. Obalkova metoda zkratka nevede k adekvatnim ziskim pro méstskou cast.

Byty jsou prodavany v aukcich, a pozor, nejen to. Ony jsou také inzerovany na velkych
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realitnich webech. Kazdy, kdo dneska kupuje realitu, je na internetu. Je na urcitych realitnich
serverech.

Proto pokud my jako méstska ¢ast mame byt dobry hospodaft, a kdyz uz se rozhodneme
ty nebytovky prodavat, tak je proboha prodavejme tak, abychom z toho méli co nejvic. Z
tohoto grafu, myslim, je velice dobre vidét, Ze ty tfi prostory, o které se jedna, pouze jedna
z nich realizuje urcité rozumné navyseni kupni ceny oproti cené odhadni. U ostatnich je to tak
malo, Ze se to skutecné nevyplati prodavat.

K elektronickym aukcim si to mozna zada blizsi komentar. Ptala jsem se na komisi
majetkové a nebytovych prostor, pro¢ uz to davno nedélame. Proc to, co jde u byt(l, nejde u
nebytd, a sice normalné to vyvésit na — placnu — sreality, bezrealitky.cz atd. Bylo mi feceno, a
to mé dost zarazilo, Ze by mohlo jit o diskriminaci téch webu, které k inzerci nebyly vybrané.

Dobra, sice mi to pfijde, Ze to neni mozné, kdyz byty inzerované na realitnich webech
jsou, ale tak to vyresSime. Udélejme tendr, normalné si udélejme vybérové fizeni jednoduché
na to, jakému realitnimu webu budeme zadavat inzerci nasich realit. Heledte, déla to Kutna
Hora, mésto s 20 tisici obyvateli, coZ je uz rozumné velké mésto, ma profil na bezrealitky,
vSechno jde a prodavaji podle nazoru mnohych za rozumné ceny. Tak se inspirujme. Dejme si
treba kvalifikacni kritéria vybérového tizeni typu, aby realitni web zaroven inzeroval pronajmy
i prodeje, at mldZeme pouZivat jeden pro vsechno. Aby zaroven inzeroval byty i nebytové
jednotky, aby minimalni délka vyvéseni inzeratu byla tfeba - spojuji prispévky, dékuji — tfi
tydny a aby se platilo fakturou zpétné, abychom zkratka neplatili nap¥. pres SMS. Samoziejmé
kritériem pro vybér takového webu by méla byt jeho navstévnost nebo pocet registrovanych
uZivateld.

A potom bychom vyhodnotili, kolik by stal takovy jeden inzerat, a mohli bychom se
rozhodnout. Ale v soucasné situaci — mohu jesté poprosit o klid? Pane predsedajici, mizZete

zjednat klid? Dékuiji.

Pan David: Prosim o klid pro pani Olgu Richterovou.

Pani Richterova: Prosim vds, nejde opravdu jenom o zménu jména spolecnosti. Jde o
to, Ze tady chystame prode;j tfi nebytovych jednotek, z kterych bychom mohli jako méstska
¢ast dostat o mnoho set tisic korun vice. Nicméné chdpu, Ze nejspis nebudete chtit blokovat

néco, co uz je néjak v béhu, a proto predkladam jakysi kompromisni navrh usneseni, abychom

88
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zvefejnéna upravend verze stenozdaznamu.



k planovanému usneseni, kde je prvni: zrusuje, druhé schvaluje, dodali tfeti bod, abychom
uloZili radé MC doplnit zasady prodeje nebytovych prostor o podminku zvefejnéni na alespor
jednom velkém ceském realitnim serveru s terminem do 30. 9. 2015. Znovu opakuji, je to
jenom kompromisni navrh, abychom neblokovali tento bod, ale abychom zvazili pravé treba
tu moznost tendru na elektronické zvefejiovani nasich realit.

Navrh usneseni odnesu navrhovému vyboru a budu opravdu rada, kdyz toto navrzené

znéni zvazite. Dékuiji.

Pan David: Abychom si to ujasnili ted dopfedu, jedna se o protinavrh?

Pani Richterova: Jedna se o bod lll., ¢ili o doplnéni, ¢ili o pozménovaci navrh. Bude se

o tom hlasovat.

Pan David: Dékuji. Dale prosim pana Richtera Milana.

Pan Richter: Dékuji. Nechci zdrZzovat, chci podékovat pani kolegyni Richterové za, fekl
bych, jasny kompromisni ndvrh, ktery tady zaznél. Za sebe mUzu fict, Ze jsem ty inzeraty nasel
tfeba na sreality, ty, o kterych se tady bavime, takze si myslim, Ze jestli to tam bude, nebo ne,
je asi jedno, protoZe uzZ to stejné méstska c¢ast déla.

Jediné, co tady postradam, pani kolegyné, je zase podékovani. Elektronické aukce se
rozjely a byly schvaleny za mého starostovani. Jediné, prosim vas, a diky spoluprdci s panem
kolegou Narovcem, ktery doplnil ty tvrdé podminky, ja bych jenom obratil pozornost tfeba
Piratské strany na jina mésta nebo na Magistrat nebo na jiné méstské c¢asti, a rekl bych, a
slyS$im tady, jak Piratska strana fve haleluja a fika, boZe, takhle dobfe jsme to v Zivoté nevidéli
délat, a ted vyrazime na road show po Ceské republice a budeme viechny nutit do
elektronickych aukci. BohuzZel to teda neslysim, ale chci to slySet a véfim, Ze k tomu dojde,
protoZe se prece pereme za to nejlepsi zhodnocovani majetku méstskych ¢asti, mést a obci

v Ceské republice. Prosim vés, pani Richterova, u? vyrazte. Dékuiji.

Pan David: Ano, dékuji za velice pékny prispévek. Nyni pan Mracek Milan. Doufam, zZe

to bude podobné. Pan Mares. MoZna Ze nas prekvapi pan Mares. Dobre, dékuji.
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Pan Mares: Mam technickou poznamku k procesu. Pan Ing. Richter se tady takhle ozval
uz nékolikrat, ted” byl dokonce vami pochvalen. Zaroven na oficialnich facebookovych
strankach MC Praha 10 je, Ze opozice tady zdrZuje jednani, vice méné sdéleni, 7e opozice
zdrzuje jednani, aby si mohla Uctovat. Tak prosim vas, udélejte si v té koalici nebo smluvné

opozi¢ni koalici poradek.

Pan David: Tohle neni technicka. Dovolte, abych vam odebral slovo a dal slovo pan

Mrackovi. Pane Mracku, prosim. (Poznamka mimo mikrofon: Ukoncujte takovéto prispévky.)

Pan Mracek: Dobry den, dékuji za slovo. Jenom budu v Uvodu kratce reagovat na
kolegu Richtera, kde ma pravdu, Ze v pfipadé elektronickych aukci na nabidku byt tyto
opravdu mUze najit na serveru treba sreality, i ja jsem je tam vidél, a to smérovalo k té
pochvale, Ze dobfie, Ze to takhle déla meéstska cast, v mém vyjadreni, které jsem mél zhruba
pred 2 hodinami. Kazdopddné v pripadé prodeje obdlkovou metodou na to holt na strankach
srealit nemUze narazit, protoZe jsou inzerovany jenom na strance Prahal0.cz.

A to je praveé ten divod, Ze se o tom dozvi malo lidi a poptavka je nizsi, a tim padem se
dosahuje nizsich cen.

Co bych jesté doplnil, vyhodu elektronické aukce, a co nezminila kolegyné Richterova,
je pripad, Ze my vychazime pfi obalkovych metodach z posudku znalce. V konkrétnim pfipadé
se jednalo o ateliér zhruba 30m ve VrSovicich, kde ndm znalec fekl cenu 473 tisic K. Ja jsem
odhadce nemovitosti a musim fict, Ze nevim, kterou metodou bylo pocitano. Pravdépodobné
vynosovou metodou, coZ v pfipadé, Zze konkrétni nebytovy prostor je pronajmut, feknéme, za
néjakych socidlné zvyhodnénych trzeb, se k tomu mUzZe dostat, ale klasicky to prosté trzni cena
neni.

Vyhodou té aukce je, Ze sice zacind na néjakém limitu, kazdopadné lidé, ktefi jdou do
aukci nebo do drazeb, si nestanovuji spodni limit, za ktery chtéji koupit. To chtéji koupit
vzdycky za vyvolavaci cenu. Ale stanovuji si horni limit. J4 osobné jsem se ucastnil pomérné
dost drazeb a také jsem koupil nemovitost, jejiz cena vyrostla vic nez o 800 %, protoze byl
Spatné udélany znalecky posudek, ktery stanovil cenu, kterd nebyla trzni.

Ale toto my neprekoname v pripadé prodeje formou obdlkovou metodou. Mame zde
jesté body 12 a 13. Ja v nich budu navrhovat za Koalici Vlasta, abychom pftistoupili

k obdobnému prodeji nebytovych jednotek, jako v pfipadé bytl, tzn., formou elektronickych
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aukci, a pokud tato forma pochazi od kolegy Richtera, nemam problém mu za to podékovat.

Dékuiji.

Pan David: Dékuji. Nyni bych pozadal pana doktora Oldficha Chodéru. Prosim, pane

doktore, zapnéte si ozvucovaci zafizeni. Dékuji.

Pan Chodéra: Stejné jako pani doktorka Richterova jsem ¢lenem komise majetkové a
nebytovych prostor. Tyto nebytové prostory jsme projednavali a jejich kvalita je takova, Ze
budeme rédi, kdyZ je viibec prodame, protoze téch lepSich prostor je tam strasné malo.

Vétsinou jsou to naprosto nepouzitelné prostory a obavam se, Ze je nikdo nebude chtit. Dékuiji.

Pan David: D&kuji. Pan Jaroslav Stépének.

Pan Stépanek: Velmi kratce. Nejsme tady na 3koleni, jak se ocefiuji nemovitosti, za
prvé, za druhé si myslim, Ze elektronicka drazba je to nejelegantnéjsi a nejprlizracnéjsi, co tady
muze byt. (Potlesk.) A funguje to bez problém( do té doby, neZ se do toho dala Koalice Vlasta,

aby to kritizovala, a proto davam navrh na ukonceni diskuse.

Pan David: Davam hlasovat o ukonceni diskuse.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Ukonceni diskuse bylo schvdleno. Pro: 23 Proti: 13 Zdr.: 1.

Nyni dobéhne diskuse. Pan Jindfich Nepevny.

Pan Nepevny: ZtotoZnuji se s tim, Ze diskuse ma byt uzavrena. Rad bych jenom dodal
jednu véc, samoziejmé vynosy z bytl pti prodeji bytQ jsou jiné, nez vynosy z prodeje
nebytovych prostor. To je vSeobecné zndmo a myslim si, Ze je chybou takto argumentovat.

Byty se vidycky budou proddvat Iépe, neZ nebytové prostory. Dékuiji.

Pan David: Ano. Tady bych doplnil pana Ing. Nepevného, Ze i nasi opozi¢ni zastupitelé

toto védi z nasich komisi. Pani Chmelova Renata.
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Pani Chmelova: Rada bych shrnula to, co jsme tady zkusili fict, protoZe to asi bylo
nepochopeno. Ted to je minéno na pana radniho Stépanka. My ty aukce chceme. Ale aukce se
na nebytové prostory, pane Stépanku, nedélaji. Kdybych to méla shrnout, za Koalici Vlasta
rikame, délejme elektronické aukce i u nebytovych prostor. Ty se doted délaji na méstské casti
obalkovou metodou. To jenom, jestli to z toho nebylo pochopitelné, tak to takto shrnuji.

Mozna vas presveédci, zkusim fict vyhody, jaké ty elektronické aukce maiji. Uz to tady
zaznélo. Zacinaji na spodnim limitu, ale midZeme se dostat aZ k néjakému maximu.
Eliminujeme chybné znalecké posudky.

Dalsi problém obalkové metody je netransparentnost.

A posledni poznamka, kterd mé k tomu napad3, je, Ze vlastné kdyz se nikdo o tom
nedozvi, Ze se nebytové prostory prodavaji, resp. kdyZ jsou jenom na Ufedni desce a nejsou na
realitnich serverech, tak prosté vlastné ani nevime, jestli o ty nebyty je zajem. To je shrnuti,

ano, délejme aukce i pro nebytové prostory. Dékuiji.

Pan David: Dékuji. Pana Mracka prosim.

Pan Mracek: Dékuji za slovo. Plvodné jsem se chtél odhlasit, protoZze témér vse jiz bylo
Fe€eno kolegyni Chmelovou. Kazdopadné opravdu i pro pana radniho Stépanka, Koalice Vlasta
nekritizuje elektronické aukce. Pfimlouva se za né, opravdu to nerozporujeme. Chceme, aby
bylo ustoupeno od praxe prodavani nebytovych prostor formou obdlkové metody, i z toho

dlivodu, Ze od této praxe témér veskeré municipality odstoupily. Dékuiji.

Pan David: Ano, bereme tento ndmét, dékuji. Nicméné musime uvaZovat v soucasné
dobé. Mame zasady, kde prodavame obalkovou metodou, tzn., nejdfiv musime pfistoupit ke
zméné zdsad, poté mizZeme drazit.

Nicméné diskusi jsme vycCerpali vtomto bodé, a ja bych pozadal navrhovy vybor, aby

prednesl usneseni.

Pani PeStova: Navrhovy vybor dostal protinavrh od pani Richterové. Vzhledem k tomu,
Ze predkladatel se neztotoznil, aby byl doplnén, prectu cely navrh pani Richterové. Budeme o

ném hlasovat, a pokud by nebyl pfijat, budeme hlasovat o plivodnim navrhu.
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Navrh pani Richterové: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu ¢islo 10
k ndvrhu na zménu ¢asti usneseni ZMC Praha 10 ¢&. 23/38/2014 ze dne 26. 5. 2014 k navrhu na
vyhodnoceni vybérového fizeni na podani Zadosti o odkup nebytovych jednotek se
stanovenim minimalni ceny vyhlaseného v terminu od 24. 2. 2014 do 24. 3. 2014.

ZMC I. zru3uje &ast usneseni ZMC Praha 10 &. 23/38/2014 ze dne 26. 5. 2014 v bodé |.
a),l.e), l.h),I.1)al.m),

IIl. schvaluje a) vyhodnoceni vybérového fizeni na poddani zadosti o odkup nebytovych
jednotek se stanovenim minimalni ceny vyhldseného v terminu od 24. 2. 2014 do 24. 3. 2014.

Tabulku ¢ist nebudu.

b) prodej nebytové jednotky ¢. 115/10, vdomé Holandska 115/18, k. 4. Vrsovice, Praha
10 vcéetné pfislusnych podil(i na spole¢nych ¢astech domu a pozemcich souvisejicich s domem,
a to vitéznému uchazecdi spole¢nosti POSTR s.r.o., se sidlem Praha 8 — Liben, Nad Kotlaskou |
¢. event. 240, IC 241 46 790, za nejvy$si nabizenou cenu v rdmci vybérového fizeni ve vysi 901
000 K¢

c) prodej nebytové jednotky ¢. 775/23, vdomé Minska 775/4, k. 4. VrSovice, Praha 10
véetné prislusnych podil(i na spole¢nych ¢astech domu a pozemcich souvisejicich s domem...

OK, dobre, az do konce.

lll. a to je protindvrh, uklddad Radé MC Praha 10 doplnit zasady prodeje nebytovych
prostor o podminku zverejnéni na alesponn jednom velkém ceském realitnim serveru

s terminem 30. 9. 2015.

Pan David: Chapeme vsichni toto usneseni? Ano, dékuji. To je protinavrh. Davam
hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Tento ndvrh bohuZel nebyl schvalen. Pro: 14 Proti: 15 Zdr.: 6.

A nyni budeme hlasovat o plivodnim navrhu. Prosim navrhovy vybor, myslim, Ze ted'

ve strucnosti.

Pani Pestova: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu &islo 10 k ndvrhu na
zménu ¢asti usneseni ZMC Praha 10 ¢. 23/38/2014 ze dne 26. 5. 2014 k ndvrhu na vyhodnoceni
vybérového fizeni na podani zadosti o odkup nebytovych jednotek se stanovenim minimalni

ceny vyhlaseného v terminu od 24. 2. 2014 do 24. 3. 2014 — beze zmén.
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Pan David: Dékuji. Z4dam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 8 Zdr.: 6. Dékuji.

Vazeni zastupitelé, dovolte, abych pristoupil k bodu Cislo

11. Navrh na zménu usneseni ZMC Praha 10 €. 16/16/2009 ze dne 24. 9. 2009 k navrhu na
uzavreni kupnich smluv a sménnych smluv ke garazim v ul. Sdmova, umisténych na

pozemcich 1033/1 a 1033/31, k. u. VrSovice

Tady jde o to, Ze v rdmci pripravy Sdmova byly v roce 2009 uzavieny kupni smlouvy a
sménné smlouvy s vlastniky zdénych gardzi, které se na ¢asti pozemku, dotéenych vystavbou,
nachdazely. V pripadé pani Kdlalové nebyla schvdlena sména dotazena do konce, protoze ji
katastralni Gfad odmitl zapsat vzhledem k administrativnimu pochybeni. U¢astnikem smény
neméla byt pouze pani Kalalova, ale oba manzelé jako spoluvlastnici. Toto pochybeni
navrhujeme napravit.

Oteviram diskusi. Do diskuse se nikdy nepfihlasil, diskusi zavirdm a prosim navrhovy

vybor o vyjadieni k navrhu usneseni.

Pani Pestova: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu &islo 11 k ndvrhu na
zménu usneseni ZMC Praha 10 ¢&islo 16/16/2009 ze dne 24. 9. 2009 k navrhu na uzavieni
kupnich smluv a sménnych smluv ke garazim v ul. Sdmova, umisténych na pozemcich 1033/1

a 1033/31, k. u. VrSovice — beze zmén.

Pan David: Dékuji Katefiné Pestové z navrhového vyboru a Zadam o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Dékuji. Radéji to nebudu komentovat.

Pro: 36 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji za takovéto hlasovani. Skoda, Ze tu zrovna nebyla pani
starostka.

Dovolte, abych pfistoupil k avizovanému bodu ¢islo

12. Navrh na vyhodnoceni vybérového fizeni na podani zadosti o odkup nebytovych

jednotek se stanovenim minimalni ceny, vyhlaseného v terminu od 1. 4. 2015 do 4. 5. 2015
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Jednd se o prodej nebytovych prostor v domech, které se prodavaji dle provadéciho
predpisu privatizace v souladu s pfisluSnymi zasadami. Prodej probiha podle zasad pro prode;j
nebytovych jednotek v domech, schvalenych do privatizace, zdlraznuji, které byly schvaleny
ZMC v roce 2010.

Jedna se o prodej sedmi nebytovych prostor na zakladé vysledkd vybérového fizeni.
PFijem pro méstskou Cast bude Cinit vtomto pripadé 10 138 239 K¢. Oteviram diskusi k tomuto

bodu a udéluji slovo panu Miloslavu Miillerovi.

Pan Miiller: Dékuji za slovo. Poprosil bych graf na promitani. Bude to obrazek 12A,

ktery jsme prosili.

Pan David: Promitaci techniku prosime.

Pan Miiller: Mohl by nékdo z vas zastoupit?

Pan David: Pan Richter ma technickou.

Pan Richter: Jenom se chci zeptat: Skutecné to bude grafik, ktery se vztahuje k danému
bodu, nebo se budeme bavit zase o né¢em jiném, a grafik bude o nécem jiném, jako to byly

byty, pak nebyty, byty a nebyty, a ted se to pere. Ja jsem to chtél odlehdit, nezZ se to zapne.

Pan David: Prosim, pokracujte, pane Miillere. My graf vidime, mGzZete fikat.

Pan Miiller: My ho nevidime. K bodu 12. Obrazek, ktery porovnava, je to v procentech
porovnani odhadu, tam je to 100 %, a ta navysena cena, o kolik procent je navySena oproti
odhadu. Vlastné je to opét podobnd situace jako u bodu 10. Tady vidite, Ze prlmérné navyseni,
jde o vazeny pramér, podotykam, je 11 %, a je z toho vidét, Ze jde o 7 nemovitosti, a u Ctyr
nemovitosti nedoslo k navyseni oproti odhadni cené, abych byl pfesny, tak v jednom pripadé
to bylo o korunu.

My si myslime, Ze takovyto vysledek prodeje neni uspokojivy. Jde i o néjaké konkrétni

prostory, kdy tfeba ten prostor v Kralické ulici, je to sklad, ktery je, pravda, maly, ale ma se
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prodavat za 110 000 K¢, ndm to pripada malo, a opét ten diivod vidime v tom, o ¢em byla fec
u bodu 10, tzn., u zplsobu prodeje, kdy zjevné, pokud je tam navyseni oproti odhadni cené o

1 K¢, tak nam to néjak nehraje, a proto nesouhlasime s takovymto prodejem.

Pan David: Dékuji. Je to, pane Miillere, vSechno? Prosim, jesté jeden. Nyni se hlasi pani

Richterova Olga. Prosim.

Pani Richterova: Dékuiji. Jesté jeden graf, a zaroven bych vas vsechny poprosila, kdo

mate zajem o tento bod...

Pan David: Prosim, graf na obrazovky.

Pani Richterova: Graf 12B, dékuji. Tady je jiny. Bezvadné, dékuji moc. Prosim vas, kdo
mate u sebe podklady, u bodu 12 se podivejte na tabulku, kterou jsme vyhodnocovali v komisi
majetkové a nebytovych prostor. A kromé véci, co tady uz zaznély, nechci je opakovat, typu
nebyly véci inzerovany, tak jak by mély byt, Cili skutecné na velkych realitnich serverech apod.,
tady doslo k néjaké strasné zvlastni nesrovnalosti, a na tu bych vas, prosim, chtéla upozornit.

V pfiloze Cislo 2 mate na treti strané Slovinskou. Slovinska byla velice zajimava, protoze,
a to je tento zeleny prouzek na grafu dole. Tam doslo k velice vyraznému navyseni nabizené

kupni ceny oproti odhadni. Jak vidite.

Pan David: Technicka pan Richter.

Pan Richter: Velmi se omlouvam, opravdu, ale pani kolegyné, ja jsem v materialu Cislo

12 Zadnou Slovenskou nenasel. Ja bych to chtél najit.

Pani Richterova: Pfiloha 2. (To jste nefekla.) Rekla. Pfiloha 2, a tam si nalistujte
Slovinskou na treti strance pfilohy 2. Vidite tam, Ze byla nabidka od dvou manzel(. A proc to
tak zdlraziuji? Ona se neobjevila v sezamu, ktery tady mame predlozeny, jako Ze ho
schvalujeme. Jesté jednou to zopakuiji. Byla nabidka, kterd je o 240 % vyssi, nez co je odhadni

cena, ale z néjakého divodu se neobijevila, a stejné tak Zabéhlicka.
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A ted'to je to, co nechapu, pro¢ my jsme v komisi majetkové néco projednavali, a ted’
bez zdlivodnéni v podkladovych materidlech jsem nenasla, proc tohle neni zarazené. Prijde mi
to strasné podstatné. Jde totiz o to, Ze ndm bylo — pravnici nam dali varovani, v nékterych
prostorech, v nékterych ateliérech neumoznili opravnéni najemci prohlidku. U nebytovych
prostor, kde sice dorazily obalkové nabidky, ale nebyla umoznéna prohlidka, tam jsme fekli,
musi se konat nové vybérko. To bohuzel nejde jinak.

Ale tyto prostory, tam se prohlidky konaly. Viibec neni jasné, proc jsou vyrazené.
Pritom na nich méstska ¢ast mize realizovat z naSeho pohledu adekvatni zisk. Cena je podle
naseho ndzoru trzni. U téch ostatnich navyseni 11 % v praméru, to je naprosto nedostatecné.

Proc jste prostiednictvim predkladatele pana doc. Davida vyradili nabidky, které o 240,
o 70 % prekrocily odhadni cenu? To je strasné dullezité. V podstaté v situaci, kdy my
nedostavame jednotlivé podklady na vécnost, navzdy se zbavujeme prostor, aniz bychom méli
konkrétni argumenty, proc se zbavujeme té které prostory, a pak se jesté stane takovato véc,
Ze néco, kde je nabidka slusna, neni zarazeno, ja tomu opravdu nerozumim a povazuji to za

zvlastni. Dékuiji.

Pan David: Pokud budete chtit néjaké detailnéjsi vysvétleni, miZzeme se na to zamérit,
nicméné v jednoduchosti by méla byt sila. Tam se jedna o ateliéry, jestli si dobfe vzpominam,
ty, co nebyly zarazené, tak jich bylo asi 8, a soucasni najemci neumoznili prohlidku. V jednom
pfipadé byla prohlidka umoznéna, a tim padem ta soutéz probéhla.

Prosim pana Bohumila Zoufalika. Pardon, prosim jesté pana vedouciho Eksteina, aby

se podival na detaily.

Pan Zoufalik: Pan Chodéra ma technickou.

Pan Chodéra: Mél bych dotaz. Dneska uz je to kolikaty graf, ktery vidime, a proc jsme
to nedostali dfiv? My témto udajim mulzeme véfit, ale také nemusime. Tzn., Ze my jsme si

tyto udaje nemohli nikde ovéfrit.

Pan David: Ano, ale my je mlZeme a nemusime komentovat. Zastupitel ma pravo
vystoupit, i treba s grafem k bytim s nebyty, ale to je v poradku. Jesté dalsi technicka pan

Muller Miloslav.
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Pan Miller: Technicky bych rad k tém grafim. To je pouze vizualizace toho, co mame

v tabulkach v podkladech. To mlzete vytvofit i vy.

Pan David: Dobfe. Ale mate na to pravo. V poradku. Pan Zoufalik Bohumil.

Pan Zoufalik: J4 bych odskocil od grafti opét k praxi. Jako ¢len majetkové komise jsem
byl pravé u rozhodnuti, a majetkova komise pak to rozhodnuti potvrdila, které dneska tady
zastupitelstvo ma odsouhlasit. Neni pravda, co fika pani Richterova, Ze komise néjak rozhodla
a jinak rozhoduje zastupitelstvo.

Za prvé, nez majetkova komise rozhodla, tak jsem byl Ucasten tzv. subkomise, tzn.,
otevirani obalek u téchto nebytovych prostor. Vzhledem k tomu, Ze jsem byl u situace, ktera
se stala snad poprvé v Zivoté, a to, Ze néktefi opravnéni ndjemci neumoznili prohlidku, pravnik,
ktery byl pfitomen u této subkomise, nam doporucil obalky neotevrit, a tim padem celou véc
nehodnotit, Ze by mohlo dojit k tomu, Ze by celd situace mohla byt napadena.

Na zdakladé tohoto rozhodnuti pravnika, tohoto doporuceni jsme neotevreli obalky,
s timto doporucenim jsme Sli i na komisi, pani predsedkyné kyva, Ze to tak bylo, a komise timto
zpusobem rozhodla. Tady nejde o Zadny komplot, ale o situaci, na kterou jsme museli velice
rychle reagovat, na véc, ktera se tady nestala, a na véc, kterd se jiz nestane, protoze od pfistiho
jednani komise je to tak, ze ve chvili, kdy opravnény najemce neumozni pristup, bude to v té
chvili dané jako ddvod k vypovézeni najemni smlouvy. To je k tomuto.

A protoZe jsme si fekli mnoho, navrhl bych panu mistostarostovi, aby dal hlasovat o

ukonceni diskuse. Dékuiji.

Pan David: Dékuji. Davdm hlasovat o ukonceni diskuse.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Bylo schvaleno ukonceni diskuse. Pro: 23 Proti: 12 Zdr.: 0.

Budeme pokracovat u prihlasenych k diskusi. Pan Ing. Nepevny, prosim.

Mares Pavel technicka, pardon.

Pan Mares: Ja abychom si mohli poslechnout pana Mgr. Eksteina, podle mého nezbyva

nic jiného, nez cast IV. jednaciho fadu, clenové zastupitelstva mohou podat ndvrh na
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znovuotevreni rozpravy k jiz projednanému bodu poradu jednani. Ja chci jeho vyjadreni prosté

slyset.

Pan David: Ja si ho necham poseptat a feknu vam ho. Pan Milan Richter.

(Mimo mikrofon: Hlasujte!) Mame hlasovat o znovuotevieni diskuse? A ja mam
povinnosti?

Davam hlasovat o otevreni diskuse, omlouvam se.
Nebylo schvaleno. Pro: 12 Proti — dal nevidim, nebylo schvéleno.

Pan Milan Richter, prosim.

Pan Richter: Dékuji. Pane kolego Maresi, hezky pokus, nicméné ja bych pozadal na
tomto misté, aby predsedajici vyzval pracovnika Ufadu, coz mize, to je, jako kdyby dal slovo
komubkoli, pani starostce nebo sobé&, aby vysvétlil tuto véc. To s diskusi nema nic spole¢ného,
to se na mé nezlobte. To je technicka véc, kdy pan vedouci odboru m{ze tuto celou zalezitost

vysvétlit. Dékuiji.

Pan David: Dékuji panu Ing. Richterovi za podporu. Ja to vim a ¢ekdam az na Uplny zavér,
abychom zbytecné nediskutovali s prihlaSenymi do diskuse. Dékuji. Pani Katefina PeStova.

(Technicka.) Nevidim. Kdo se hlasi? Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Ja se hlasim s faktickou. Mame tady jesté Ctyfi diskutujici. Myslim si,
Ze je pravé ucelné, aby pan Ekstein to vysvétlil ted hned, a ne az po diskusi ¢tyr. Ja na to rada
budu reagovat, tieba to stdhneme, ja nevim, tfeba to vysvétli. Ale opravdu je fakticky dllezité,

aby to ted vysvétlil, a my k tomu budeme diskutovat. Dékuiji.

Pan David: Dékuji. Skoncila vase technicka nebo fakticka? To byla jaka? Technicka.
Dobre. Pan Richter byl. Prosim Katefinu Pestovou. (Nebyl.) Ja myslel, Ze jo. To byla technicka.

Normalni? Tak prosim, pan Richter.

Pan Richter: Dékuiji. J4 bych chtél podékovat, a ted jsem zapomnél, asi pani kolegyni
Richterové za to, Ze tam odhalila v materialu véc, kterou je samoziejmé nutno vysvétlit. Tomu

naprosto rozumim. MUj dotaz spi$ sméfuje k tomu, jestli ty body, které jsou tady navriené
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v usneseni, jestli jsou v poradku, coz jsem, myslim si, pochopil, Ze ano. | kdyZz na zacatku
zaznélo, a ted nevim, od koho z vas z opozice, Ze tikate, Ze nékteré nebytové prostory se daji
prodat drdz. To je takovy fenomén dnesni doby, Ze nékdo vstane po vybérovém fizeni a fekne,
mohlo se to udélat levnéji. Dalo se to prodat draz.

Ja bych poprosil, a ted vazné, a ted to neni, Ze se zastdvam kohokoli, to je muj osobni
nazor. Pokud to chcete, tak vstante a feknéte, Ze tahle cena je nesmyslIna, nabizite za to o0 20
% vic a kupte si to. Kupte si to ve vybérovém fizeni, nebo vstante tady, a ja jsem ten, ktery vam
to 0 20 % vic proda. Ja budu hlasovat pro vas, kdyz si feknete, pani Richterova, ja tento
nebytovy prostor chci koupit, ja vam to klidné priklepnu. Ja budu Stastny, Ze méstskd ¢ast
dostane penize.

Ale pokud nechcete a jsou to plané feci, prosim vas, tohle nefikejme. Protoze to je hra
s ohném, nikam to nevede. Jestli probéhlo vybérové fizeni, no tak je jasné, Ze dosazena cena
je nejvyssi, nékde to presahne odhad o vic procent, nékde ne. Nikdy to pod odhad nejde,
protoze tato pravidla jsem tady nastavil ja, Ze to nemUze jit pod odhad, a nic jiného se k tomu
neda fict.

Pokud to kritizujete, tak se do téch vybérovych fizeni hlaste a nabizejte o 5é¢ — 100 %
vic, my budeme jediné radi. J4 budu tleskat. Budu hrozné rad, kdyz budete hlavni odbératel.

D&kuji.

Pan David: Dékuji. Nakonec kone¢né Katefina PeStova, nékolikrat vyvolana. Jesté ne,

omlouvam se. Miller Miloslav, prosim.

Pan Miiller: Reaguiji, Slo o zplsob prodeje, ktery umoziuje lepsi vysledky. Dékuiji.

Pan David: Dobfe. Technicka Moravec Jan. Preklep. Takze PeStova Katefina.

Pani PeStova: Dobry den. Omlouvam se, ale kdyz jsem si precetla zapis z komise, tak
to, co tikad pani Richterova, tam v podstaté ani nebylo. KdyzZ to prectu, tak doktorka Olga
Richterovd poznamenala k zapisu, Ze bude hlasovat, aby neblokovala prodej u tohoto
vybérového fizeni. Ona pro to hlasovala v komisi, a jediné, co ji chybi, je koncepce. Ale

rozhodné ne, co tady fikala.
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Pan David: Také jsem si to tady precetl, nicméné nechaval jsem si to nakonec.

Richterova Olga technicka.

Pani Richterova: Ja jsem se ptala, proc ty dvé vypadly. O tom byl muj prispévek.

Pan David: Dobre. Chmelova Renata.

Pani Chmelova: Zaznélo tady jako argumenty z nasi strany, jakym zpUsobem to Ize
délat, abychom mohli prodavat draz nebytové prostory. V ramci urychleni to tady nebudu
znovu opakovat, a proto navrhuji pozméfovaci navrh, kdy ZMC Praha 10 uklada radé MC Praha
10 zajistit zverejnéni zamérl prodeje predmétnych nebytovych jednotek pfinejmensim na
jednom velkém ceském realitnim serveru. Z divodu vyssi informovanosti verejnosti, kdy
s nejvyssi pravdépodobnosti povede k vyssSim kupnim cendm a lepSimu hospodareni méstské
Casti.

Zkuste se, prosim, kolegové, nad tim usnesenim zamyslet, neni to nic proti nicemu.
Prosté jenom fikame, informujme vic o tom, co proddvame, a je velkd pravdépodobnost, ze
budeme prodavat za daleko vyssi ceny. Dékuji vSem, Ze zvazi podporeni tohoto navrhu,

protindvrhu usneseni. Dékuiji.

Pan David: Dékuji. Zamysleme se, kolegové, ale predevsim prosim pana doktora Ledla,
aby se zamyslel nad tim usnesenim, abychom ho tady zase necetli slozZité — dobre.

Posledni prihlaseny je pan Milan Mracek.

Pan Mracek: Dobry den, dékuji za slovo. Plivodné jsem chtél jenom navrhnout
anoncovany ndvrh usneseni, kterym ZMC Praha 10 uloii radé MC zajistit, aby byl prodej
predmétnych bytovych jednotek realizovan obdobnym zplsobem, jako prodej bytd, tj.
prostfednictvim elektronickych aukci. Samoziejmé ndvrh usneseni predlozim navrhovému

vyboru.

Pan David: Mam tomu rozumét, Ze to je dalSi navrh jiného usneseni? Jiné usneseni

z Koalice Vlasta. Dobre. Budou dve.
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Pan Mracek: Jenom bych chtél jeSté reagovat na slova kolegyné Richterové a na vase
slova a na slova pana radniho Zoufalika. (Predsedajici: Prosim o klid!) Kolegyné Richterova
prisla s pfipadem, kde hovofila, Ze byl tento ateliér, probéhly prohlidky, nasledné byly podany
nabidky, a ty nabidky byly néjakym zptGsobem vyhodnoceny. Kazdopadné v nasem materialu
se nenachdzeji. Pak pfislo vysvétleni od vas a od pana radniho Zoufalika, které bylo celkem
logické, Ze v pripadé, Ze by se skutecné neuskutecnily prohlidky toho prostoru, tak chapu, zZe
méstska ¢ast by potom nepfistupovala stejnym zplsobem ke vSem zajemcim o ten prostor a
zrusila by to. Ale to ja tady vidim u jednotek, u kterych to opravdu neprobéhlo. Treba Slovinska
765/15. Hnedle sousedni fotoateliér. Kazdopadné u tohoto fotoateliéru zde Zadnou poznamku
o tom, Ze opravnénym najemcem byla neumoZnéna prohlidka, neni, to je u jinych, ale ne u
tohoto konkrétniho. Tady vidim, Ze pfislo 2, 4, 6, 8, 10, 11 nabidek, 11 lidi si ten ateliér
prohlidlo. Pfisly nabidky a zde se dozviddm od zastupc( rady, Ze tomu tak nebylo.

Tak se zeptam: Je pravdou, Ze neprobéhla prohlidka, nebo to neni pravdou? Protoze
podle mé to je velice podstatna informace pro mé rozhodovani. Pokud prohlidka neprobéhla,
tak je to jasné, nemlzZe méstskd cast prodavat. Pokud prohlidka probéhla a na zakladé
podkladu, které jste mi predloZili, ja predpokladdm, Ze byla, protoZze tady vidim, Zze nékdo
nedolozil vypis z obchodniho rejstfiku, tzn., Ze obalky byly otevreny. Predpokladam, ze
prohlidka probéhla, obdlky byly otevieny a komise k tomu vydala své stanovisko.

Proto by mi priSlo divné, stejné tak jako kolegyni Richterové, Ze tato nabidka nam

nebyla predloZena jako zastupitellim. Dékuji za pozornost.

Pan David: Dobre, ja vas chapu, pokud by byla chyba v materidlu, jsem ochotny
material stahnout, ale vyuzivam pozici predsedajictho a vyzyvam pana Mgr. Eksteina, aby

celou zalezZitost upresnil. Coby zaméstnance Uradu.

Pan Ekstein: Dobry den, pokusim se vysvétlit tuto problematiku. Zastupitelstvo
schvalilo zasady, kterymi se fidi prodej nebytovych prostor vdomech, které byly schvaleny do
prodeje, vdomech, které se nachazeji v privatizaci. Ty nebytové prostory se prodavaji formou
vybérového fizeni. UZ to tady zaznélo nékolikrat. Na zakladé vysledkd vybérového fizeni je
vybrédna nabidka, kterd je nejvyssi, ale zaroven pokud se jedna o nebytovy prostor, ktery je
obsazen opravnénym najemcem, tento opravnény najemce dostava moznost tzv. dorovnat

tuto nejvyssi nabidku. To je i tento pfipad, o kterém mluvila pani Richterova.
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Tudiz neznamena to, Ze tento prodej by byval nebyl predloZzen z néjakého jiného
dlvodu, neZ z toho, Ze opravnény najemce byl vyzvan, aby zvazil moznost tuto nabidku
dorovnat. Ma na to 30 dni. Pokud této moznosti vyuZzije, bude zastupitelstvu prfedlozen navrh
na prodej tomuto opravnénému najemci. Pokud ji nevyuzije, bude predlozen navrh na prodej

tomu, kdo vyhral ve vybérovém fizeni. Dékuiji.

Pan David: Z tohoto dlvodu dovolte, abych ten material nestahl a nechal ho
odhlasovat, tak jak ho navrhuji. Nicméné je tam protinavrh. Do diskuse se technicky hlasi jesté

pan Miloslav Miiller.

Pan Miiller: Rad bych argumentoval pravé tim, co jsme tady ted' slySeli, Ze jsme si tu

diskusi mohli odpustit. Pravé kdyby se tento krok udélal, jak jsme chtéli.

Pan David: Ja si nemyslim, ja si myslim, Ze — ja jsem tu diskusi chtél. Prosim pani

starostku do technické.

JUDr. Kleslova: Chtéla bych jenom fict, Ze zastupci v komisich védi o tomto prodeji, Zze

maji moznost opravnéni ndjemci dorovnat. Myslim si, Ze tady nebylo nutné viibec toto resit.

Pan David: Podotykam, Zze tady mam pani predsedkyni, mam tady schopné uredniky a
navic mam vase zastupce v komisi, tak se divim témto debatam. Nicméné bylo dobré si to

vysvétlit. Poprosim navrhovy vybor o navrh usneseni.

Pani Pestova: Dékuji. Vzhledem k tomu, Ze byly dalsi dva navrhy, chci se zeptat
predkladatele, jestli se s nimi ztotoziuje, nebo neztotoznuje od pani Chmelové a od pana
Mracka. Dobfre.

Pan David: Trvam na plvodnim navrhu.

Pani Pestova: Beru to jako protindvrh. Co se tykd usneseni ZMC k bodu ¢&islo 12, do

bodu Ill. ukldda radé MC Praha 10 bod 1.1 by z(staval a p¥idava se bod 1.2 zajistit zveiejnéni
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zameérl prodeje predmétnych nebytovych jednotek pfinejmensim na jednom velkém ceském

realitnim serveru. To bych nechala hlasovat zvlast, a poté zvlast pana kolegu Mracka.

Pan David: Dékuji. Ddvam hlasovat o tomto protinavrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Tento protindvrh neprosel. Pro: 13 Proti: 10 Zdr.: 12 zastupiteld.

Dalsi protindvrh, prosim.

Pani Pestova: Dalsi protindvrh by byl opét usneseni ZMC k bodu ¢islo 12, tak jak je
predlozen, v bodé ¢&islo 111, uklada 1. Radé MC Praha 10, bod 1.1 z(istava, bod 1.2 by znél zajistit,
aby byl prodej pfedmétnych nebytovych jednotek realizovdan obdobnym zplsobem, jako

prodej byt(, tj. prostfednictvim elektronickych aukci.

Pan David: Davam hlasovat o tomto protinavrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Ani tento protindvrh neprosel. Pro: 14 Proti: 5 Zdr.: 16.

Nyni bych poprosil znéni pavodniho navrhu.

Pani Pestova: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k bodu &islo 12 k navrhu na
vyhodnoceni vybérového fizeni na poddani Zadosti o odkup nebytovych jednotek se

stanovenim minimalni ceny, vyhlaseného v terminu od 1. 4. 2015 do 4. 5. 2015

Pan David: Dékuji. Je to tézké. Davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Tento ndvrh byl schvalen. Pro: 22 Proti: 8 Zdr.: 6. Dékuji vam, vazeni zastupitelé.

Nyni mi dovolte, abych pfistoupil k dalSimu bodu

13. Navrh zaméru prodeje nebytovych jednotek v domech, kde probéhla privatizace

bytového fondu a vdomech nové rozdélenych na jednotky

V tomto pfipadé bych chtél fict, Ze se jednd o prodej nebytovych prostor v domech,

které se prodavaiji dle provadéciho predpisu privatizace a v souladu s pfislusSnymi zasadami.
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Prodej probihd podle zasad pro prodej nebytovych jednotek v domech schvélenych do
privatizace. Zd(raznuji, do privatizace. Které byly schvaleny zastupitelstvem méstské ¢asti
v roce 2010. Navrhujeme zde zaradit do prodeje dalSich 32 nebytovych jednotek.

Oteviram diskusi k tomuto bodu a udéluji slovo pani Richterové Olze. Pardon, pani

Richterova. Hlasi se do diskuse obcan Miroslav Kos, *******,

Pan Kos: Dobry vecler potreti a jeSté ne naposledy vas tady vitam. Spis bych mél nékolik
tezi, co s nebytovymi prostory v téchto domech délat. Jestli je prodavat, nebo si je nechat, jde
o uvahy. Téchto 30 nebytovych prostor je rizné zajimavych. Nékteré jsou v podzemi, i ve
druhém podlazi, nékteré jsou nad zemi, nékteré zirejmé budou ateliéry, a ted' jde o to, jestli je
vibec md cenu prodavat. Nejdfiv uvazovat takhle.

Vynosy z nékterych nebytovych prostor jsou velmi zajimavé. Napriklad takové prostory
na Kubanském namésti, nebo tfeba na Prlibéiné, nebo treba u Koh-i-noorky maji prinos
fadové jedna provozovna nékolik set tisic K¢ za rok. | tyto prostory bohuzel méstska cast
prodava z riznych dlivodu, anebo je necha pronajmout napf. politickym stranam, jak se délo
u zminéné Koh-i-noorky. Coz si myslim, Ze neni UpIné dobré, protoze za 200 K¢ za m2 jisté
uznate, Ze to neni idealni cena. Navic u téchto prostor se samoziejmé musi odvadét
prislusnému domu, kde je SVJ, néjaky peniz do fondu oprav, ktery zase je pochopitelné vysoky
podle toho, jak ta prostora je lukrativni.

Ja tfeba co bydlim v domé, tak tam mame docela zajimavy nebytovy prostor a
odvadime z nebytového prostoru stejné penize do fondu oprav, jako z bytového prostoru.
Proto se treba nedivim méstské c¢asti, kdyz ma v domé, dejme tomu, sklepni prostory, anebo
kryt, a SVJ by po ni chtélo, dejme tomu, 20 K¢ za m2, Ze se tohoto prostoru chce zbavit.

Dale zde mame pochopitelné rizné zajmové skupiny, skauty, pionyry atd., ktefi by byli
radi, kdyby si tento prostor mohli ne koupit, ale pronajmout, dejme tomu. Méstskd cast zase
bude argumentovat tim, Ze s tim jsou spojené Silené vydaje, co se tyka spolecenstvi vlastnikl
atd.

Myslim si, Ze u zajimavych prostor, jako tfeba na té Kubani, to neni vibec aktualni
otazka, protoze tam muzZe byt vySe najmu takova, Ze to v pohodé pokryje veskeré rezijni
naklady. Navic tyto prostory, a jak uz jsem tady kritizoval nejméné pred dvéma lety, nékteré
jsou dlouhodobé, i ty lukrativni, neprodané ani nepronajaté. Méstska cast vypisuje sice rlizna

vybérova fizeni, ale je to vSechno obalkovou metodou a odhadni cena, nerekl bych, Ze je
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vysoka, ale udajné se do ni, do obalkové metody, nikdo nehlasi. Myslim si, jestli bude prosazen

systém aukci, Ze by mohlo dojit k zlepSeni této situace. Dékuji za pozornost.

Pan David: Dékuji. Ted pani Richterova Olga.

Pani Richterova: Ja dékuji panu ¢estnému aktivnimu obcanovi Mirkovi Kosovi, protoze
to, co fikal, je naprosto prfesné, a ja bych poprosila zase o promitnuti tabulky, kterou jsme
k tomuto bodu pripravili. Je to zaloZzené na materialech, které mate, a na rozdil od material(,

které mate, je to kompletované.

Pan David: Dékuji. Systém ndm zkolaboval a ja jsem si nepoznamenal — dobre,

nezkolaboval.

Pani Richterova: Vazeni kolegové zastupitelé, vybrala jsem pro vas pfipadovou studii,
pét nebytovych jednotek, a na zakladé podkladd, na zakladé prilohy Cislo 1 jsme s kolegou
Miullerem pfripravili graf, ktery ukazuje, jaké jsou pfijmy z pronajmu rocné v tisicich K¢, jaké
jsou poplatky, a pak tam vidite rozdil 340 tisic, tj. zisk, ktery samoziejmé jesté musi byt ocistén
o néjaké tisice na spravcovskeé firmy, na pojisténi, na dan. To samoziejmé jsme si védomi. Ale
protoZze to nemame v pfiloze Cislo 1, tak jsme to nemohli presné spocitat. Kazdopadné ani
poplatky spravcovskym firmam za pét nebytovych jednotek, ani dan, ani pojisténi nemuze Cinit
340 tisic K¢ Méstska ¢ast prosté urcité je v zisku.

To je samoziejmeé pét vybranych nebytovek, které dneska generuji slusné zisky. Ale jak
vidite, 340 tisic roCné, to je za dva roky 680 atd., atd., to jsou trvalé pFijmy pro budoucnost,
pro budouci kasu méstské casti.

Ja na vas, vaZzeni kolegové, mam zdsadni prosbu. Rozhodujeme-li o tom, co do
budoucna uz nebudeme mit, co nam do budoucna nebude generovat zisk, prosim, zamysleme
se nad tim jednotku po jednotce. Pfesné jak fikal pan Kos, jsou nebytové prostory, kde je
vyhodné se jich zbavit, ale potfebujeme to mit zdGvodnéné. Tohoto se zbavujeme, protoze....
tamtoho se nezbavujeme, protoZe.... Cisté ten argument, tam je ddim ve vlastnictvi SVJ, my
jsme tam pouze malymi pany, ten neobstoji tvari v tvar témto tvrdym ekonomickym ¢isltm,

zaloZzenym Cista na tabulce na podkladech, poskytnutych méstskou ¢asti.
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To je jedna prosba. Chceme-li prodavat, budiz, ale nebytovku po nebytovce,
zdGvodnéno. Jisté se najdou kategorie pravé typu sklepni prostory apod., kde bude mozné
zdGvodnéni poskytnout spolec¢né. Ale u lukrativnich provozoven neni ddvod, kdyz nam
vynaseji, se jich zbavovat takto pausalné.

Dalsi véc. Téch 32 nebytovych prostor, o nichz mame ted rozhodnout, nese néjaky
najem. Ani jsme si z téch podkladd nemohli spoditat, jaky ten najem celkové je, protoze u fady
nebytovek v pfiloze ¢islo 1 jsou ve sloupecku najem na rok nuly. Chci na to upozornit.
Patnactkrat tam je nula. Prosté pro¢ dostavame podklady, které nejsou Uplné. ProC to
nedostavame spocitané. Dala jsem si tu praci, secetla jsem to, je to 1 139 tisic rocné z téchto
32 nebytovek. Potfebujeme prece vyhodnoceni, co je ve vefejném zajmu a co neni. Podle mé
je ve verejném zajmu mit alespon z néjakych lukrativnich nebytovych prostor zisky.

A druhd véc je, nékteré z téch nebytovek jsou samoziejmé pronajimany za maly pocet
penéz, tfeba v Révové néjaky ateliér za 122 K¢ na m2, prostora na Moskevské za 400 na m2
rocné. To je strasné malo. Ale pro¢ to nepresoutézime? ProC to rovnou prodavame? To je
druha véc ke zvazeni. Slucuji prispévky.

Ja bych to shrnula. O co vas, vazeni kolegové, zadam? Myslim si, Ze abychom se mohli
dobre rozhodovat, potifebujeme kompletni podklady, potifebujeme u kazdé nebytové prostory
treba ve vyhledu poslednich péti let zdlvodnéni, jestli to v Uhrnu vynasi, nebo prodélava, a
zamysleni, jestli ta konkrétni prostora tfeba ndhodou neprodéldavd jenom proto, Ze je
nevyhodné pronajata, ale pfi pfesoutézZeni, které by bylo inzerované na poradnych realitnich
serverech, by doslo k navySeni té ceny.

Takze jesté jednou. Jednotlivé nebytovky potrebuji samostatné zdlvodnéni a pokud uz
se rozhodneme prodavat, tak co nejsirsi inzerci. Proto vam, vazeni kolegové, predkladam opét
protindvrh, abychom ulozZili radé zajistit zvefejnovani zamérd pronajmu a prodeje nebytovych
jednotek, pfinejmensim na jednom velkém ¢eském realitnim serveru.

Znovu zopakuji: Neni tézké udélat tendr, stanovit kvalifikacni kritéria, dana poctem
navstév, dand tim, aby server inzeroval jak byty, tak nebyty, jak pronajmy, tak prodeje,
abychom takto ziskali objektivni kritéria, a potom vyhodnotili, kde nam nabidnou nejvétsi
cenové podminky. Prosim, zamysleme se nad tim. Domnivam se, Ze ve zvefejhovani na
realitnich serverech je ta cesta, abychom ziskavali adekvatni ceny za nase nebytové prostory.

Dékuiji.
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Pan David: Damy a panové, zamysleme se, opakovani matka moudrosti. Prosim pani

Chmelovou Renatu.

Pani Chmelova: Nebudu to komentovat. Ja bych chtéla navazat na svoji kolegyni pani
Richterovou. Chci tady fict, Ze skuteéné koalice Vlasta vSechny tyto své argumenty, které
predklada, dava proto, Ze si prejeme, aby méstska ¢ast Praha 10 byla skutec¢né dobrym
hospodarem obecniho majetku. A abych ja mohla kvalifikované rozhodovat jako zastupitelka,
tak mné skutec¢né chybi podklady a zdGvodnéni, pro¢ zrovna tento nebytovy prostor se
proddvd, nebo proc se neproddvd, nebo proc€ se pronajima, vyhodné, nevyhodné atd.

Nebudu opakovat argumenty, ty si urcité prectete v zapisu. Ja bych meéla dalsi
protindvrh na usneseni, ktery tady prectu:

ZMC Praha 10 uklada radé MC Praha 10 predklddat ke kaZdé nebytové jednotce,
zafazené do zaméru prodeje, odlivodnéni, pro¢ by méla byt prodana.

Odavodnéni je takové, pro¢ to chceme, protoze prodejem se méstskd ¢ast navzdy
zbavuje moZnosti s danym prostorem nakladat a realizovat z néj zisk. A kazdy takovyto krok
by mél byt skutec¢né dikladné zdlGvodnén, pro¢ to méstska c¢ast déld. Mam to v pisemné

podobé a predavam navrhovému vyboru. Dékuiji.

Pan David: Dékuji. Mame podobné ndazory na véc. Davam slovo panu Mrackovi

Milanovi.

vevys

argumenty zaznély v predchozich bodech. V minulém bodé jsem daval navrh usneseni, aby
rada MC zajistila prodej konkrétnich jednotek formou elektronické aukce. Nyni podavdm
stejny navrh s jednim rozdilem, Ze chci, aby tento navrh byl uréen pro vSechny prodeje do
budoucnosti, tzn., celkem jsem chapal, Ze pokud zde byla vétSina, kterd chtéla prodat
jednotky, jako v minulém bodé, Ze nechtéla jejich prodej zdrzovat. Nyni vsak je to krok do

budoucna, zaznély zde argumenty, proc¢ to pokladame za vyhodnéjsi. Dékuiji.

Pan David: Davate pozménovaci navrh? Kroky do budoucna bych pozménovacimi

navrhy necili. Pan Miller Miloslav.
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Pan Miiller: J4 bych doplnil argumentaci. Nemame pouze ekonomickou rovinu, ale
mame i rovinu vyuzivani nebytovych prostor pro ucely, které jsou ve prospéch meéstské ¢asti.
Chtél bych tady pfipomenout pripady, kdy se opakované stalo, Ze skautské klubovny byly
prodany a skauti se dostali do tiZivych situaci. Urcité to neni jenom zélezZitost skaut(l. Je
potfeba pravé do toho vysvétleni, pro¢ ma byt néco proddno a neprodano, zohlednéna

nejenom ekonomicka zalezitost, ale i vyuziti z hlediska uzitku pro méstskou ¢ast. Dékuiji.

Pan David: Dékuji za prispévek. VSechny tyto zaleZitosti evidujeme a promitneme do

dalsi nasi ¢innosti. Pan Bohumil Zoufalik.

Pan Zoufalik: Ja pro zménu zaénu tim, Ze ddm navrh na ukoncéeni diskuse.

Pan David: Dékuji. Davam hlasovat o ukonceni diskuse.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Dékuji, navrh byl schvalen. Pro: 22 Proti: 12 Zdr.: 1.

Davam slovo opét panu Bohumilu Zoufalikovi.

Pan Zoufalik: Zazniva tady, a ja s tim nemohu, neZ souhlasit, Ze bychom se méli chovat
jako Fadni hospodafi, chci prfipomenout, ze tim, ze se MC Praha 10 aZ do dne3niho dne, a tak
to bude, doufam, i do budoucna, chovala jako radny hospodar, jsme jedna z mala méstskych
Casti, ktera v této dobé muze vibec tady rozhodovat a diskutovat nad tim, zda a jakou formou
privatizovat a spravovat sv(j majetek.

Chtél bych, abyste upreli svoji pozornost na jiné meéstské ¢asti, do jinych mést, obci, hl.
m. Prahu nevyjimaje, a spocitali si, jakym zptUsobem hospodafily jiné méstské ¢asti, a zjistite,
Ze Praha 10 vychazi, jeji vysledky jsou lichotivé.

Co se tyce navrhu na mozZnost budouci anonce, ja si osobné myslim, Zze v pribéhu
privatizace, napf. v prabéhu privatizace méstského majetku bytového fondu jsme provadéci
predpis nékolikrat prepsali. V prlibéhu prodeje nebytovych prostor jsme téz upravovali tyto
provadéci predpisy. Myslim si, Ze soucasné vedeni radnice dnes jiz pracuje na tom, aby udélalo
revizi toho, jakym zplsobem se zachazi s majetkem, a dokazu si predstavit, Ze s urcitymi

navrhy, které budu frekventovat soucasné potreby mésta, pfijdou v pribéhu tohoto roku a
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néjakym zplsobem bude moina i frekventovano to, co zde bylo dnes feceno. Ale pojdme

neobstruovat, je po sedmé vecerni, pojdme pracovat. Dékuji.

Pan David: Toto podporuji, nicméné davam slovo sle¢né Kateriné Pestové.

Pani PeStova: V podstaté jsem chtéla fict to samé, co pan radni Zoufalik. Vzhledem
k tomu, Ze ke kazdému bodu tady mame nemlich ty samé pfipominky, tak si myslim, Ze by to

chtélo tu diskusi trosku zrychlit.

Pan David: Dékuji. Pan Milan Richter zase zavérecné slovo v uzaviené diskusi.

Pan Richter: Dékuji. Chtél bych fakticky Fici sdm za sebe, Ze souhlasim s tim, co je tady
navrhovano, tzn., aby ty nebytové prostory prochazely aukci. Souhlasim se vSemi témi
protindvrhy, které tady byly.

Ted vysvétlim, proc to nepodporim v této formé, tak jak to bylo navrzeno. A vite pro¢?
ProtoZze my se tady fidime, nebo historicky se fidime a stale se fidime a budeme se Fidit
néjakymi zasadami pro nakladani s majetkem. Ty zasady jsou platné. My nemUzZeme jit proti
tém zasadam, to by zastupitelstvo muselo revokovat ty zasady. Tzn., domnivam se, Ze je
spravné, aby doslo k revizi zasad. Doufam nebo Zadam timto, a to jsem treba ¢ekal na takovyto
navrh, takZe ja misto vas zadam, aby tyto zdsady byly projedndny v majetkové komisi, byly
projednany radou MC a nasledné na pfitim zasedani zastupitelstva byly pFedlozeny
zastupiteldm, abychom se pravé v nich mohli vyjadfit k témto vécem a radné ty zasady
pfipadné upravit, tak abychom podle nich mohli postupovat. Protoze jinak by to bylo
nesystémové reseni. To, co dneska navrhujete, je nesystémové rfeseni. Ja s nim souhlasim, ale
branim se mu. Nesystém je nesystém.

Zaroven k vytkam, které tady zaznély ze strany zdivodnéni jednotlivych nebytovych
prostor, tak se domnivdm, Ze tady zaseda néjaka majetkova komise, tam jsou cElenové
jednotlivych stran, a ja jsem se domnival, nejsem ¢lenem té komise, ale domnival jsem se, Ze
¢lenové té komise praveé takto diskutuji, Ze si tam vyjasnuji pozice, kdy prodat, pro¢ prodat,
pro€ neprodat, a Ze tam ekonomické aspekty samoziejmé hodnoti.

Pokud to tak je, tak super, pokud to tak neni, tak by stalo za to, se nad timto zamyslet.

Ale jediné, co poprosim, pojdme véci systémoveé resit, pokud chceme zménu, zménme zasady
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jako celek, a pak se jimi fFidme. Tyto vystrely do tmy mUZou pro nas byt problém, i kdyz jsou

dobrfe minény, a ja za to dékuji, mné se to libi. Dékuiji.

Pan David: Dékuji. Ja bych na zavér rekl, protoZe celou zalezitost majetku mam v gesci,
pokud nezadala veskeré revize a analyzy rada, tak jsem je zadal ja, coz mi mUZou potvrdit
kolegové vedouci z majetkového odboru. Mame spoustu ukold, a ja, dokud nebudu mit jasné
materidly a jasné véci k predloZeni, které pak pUjdou samoziejmeé k diskusi v radé, k diskusi
v komisich, k diskusi potom na zastupitelstvu nebo ke schvaleni, tak ja s nimi zatim nestartuiji.
Tzn., i tyto naméty, proto jsem nechal zaznit tfeba i pfedminulou diskusi, abychom slyseli
vSechny vase nazory, protoze je to jakysi branistorming, kdyz uz ten luxus mame a sedime tady
a zamyslite se nad tim. Je tak konano.

Nechci dokonce ukoly, chci na to néjaky ¢as, a ja osobné, pokud dostaneme terminy,
tak ted uz jsme schopni je plnit, protoze uz jsme docela daleko, at co se tyka bytd, nebytd a
pozemk( a dalSich véci, takZze to jenom na zavér.

Nicméné davam hlasovat, protoze diskuse byla uzaviena. Prosim navrhovy vybor o

vyjadreni k navrhu usneseni. Bod ¢islo 13 mame dva protinavrhy. Je to tak, pane doktore?

Pan Ledl: Dékuji, ano. K plvodnimu bodu ¢islo 13 mame dva navrhy, které jste slysSel.

Ptam se, zda se s nimi ....

Pan David: Neztotozruji se ani s jednim protinavrhem, protoze chci postupovat

systémove, a protinavrh pro mé neni systémové reseni. Musime postupovat odzadu.

Pan Ledl: V tom pripadé se jedna o protinavrhy. Posledni v poradi predlozil pan Mracek
a v tom okamZiku budeme hlasovat o protinavrhu, ktery zni: Usneseni ZMC Praha 10, tak jak
jej mate predlozen v pavodnim bodu 13, tedy k navrhu zaméru prodeje nebytovych jednotek
v domech, kde probéhla privatizace bytového fondu a v domech nové rozdélenych na
jednotky. V plvodnim znéni to zUstava aZz na konec, tedy uklada radé 1.1, tento text zlstava,
a po ném by nasledovat text: 1.2 zajistit, aby byl prodej bytovych jednotek realizovan
obdobnym zplsobem, jako prodej bytd, tj. prostfednictvim elektronickych aukci. V ostatnim

zGstava navrh beze zmény.
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Pan David: VSem je jasno. Davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Tento ndvrh nebyl schvalen. Pro: 14 Proti: 9 Zdr.: 13.

Prosim o dalsi protinavrh odzadu.

Pan Ledl: To byl tedy navrh pana Mracka. Prvni, druhy, o kterém budeme hlasovat, je
protindvrh pani Renaty Chmelové, kde bude procedura, resp. znéni protinavrhu bude totozné
jako u pana Mracka, az do bodu: Uklada radé 1.1 zlstava stejné, a nasleduje bod 1.2
predkladat ke kazdé nebytové jednotce, zafazené do zdméru prodeje, odivodnéni, pro¢ by

méla byt prodana. Jinak zUstava text stejny.

Pan David: Dékuji. VSem ndm je to jasné. Davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Tento ndvrh opét nebyl schvalen. Pro: 14 Proti: 9 Zdr.: 13.

Je tam jesté néjaky ndvrh, pane doktore?

Pan Ledl: Je zde jesté jeden navrh usneseni, a to je vas navrh, pane mistostarosto, tak
jak byl pfedloZen. Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k plivodnimu bodu 13, tedy k
navrhu zadméru prodeje nebytovych jednotek v domech, kde probéhla privatizace bytového

fondu a vdomech noveé rozdélenych na jednotky bez zmény.

Pan David: Dékuji a Zddam o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Tento navrh byl Uspésny Pro: 22 zastupitel( Proti: 8 Zdr.: 6.
Dékuji vam.

Damy a panové, dovolte, abych pfistoupil nyni k bodu ¢islo

14.1 Navrh na prodej pozemku dle vymezeného celku ¢. 122 v k. u. MaleSice vlastnikim

jednotek zapsanych na LV ¢. 763, vedeném pro k. i. MaleSice

Jednd se o bod 14.1, ale dale i 14.2. Néco bych k tomu rekl pro oba body najednou.

V ramci 1. — 12. etapy privatizace byly dle tehdy platného provadéciho predpisu prodavany
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pravnickym osobam, v té dobé zejména druzstviim, bytové domy. Zastavéné a souvisejici
pozemky uzivali novi vlastnici na zakladé najemnich smluv s méstskou ¢asti Praha 10. K feseni
toto situace byly zastupitelstvem méstské Casti schvaleny zdsady pro prodej pozemki
souvisejicichs 1.—12. etapou privatizace. Pozemkové celky jsou tvofeny pozemky zastavénymi
domem a pozemky s domem souvisejicimi.

V souladu s témito zasadami navrhujeme prodej predmétnych pozemkda. Jedna se tedy
o prodej dvou pozemkovych celkd bytovym druzstviim a vlastnikim jednotek v tomto bodé
14.1. Jedna se o prodej pozemkového celku vlastnikiim jednotek v domé za celkovou cenu 4
034 tisic rovnych K¢.

Oteviram diskusi k tomuto bodu, a protoze se nikdo nepfihlasil, diskusi zaviram a

pozadal bych navrhovy vybor o vyjadreni k navrhu usneseni 14. 1.

Pan Ledl: K plvodnimu bodu 14.1 neobdrzel navrhovy vybor 7adny pozménovaci
navrh. VSichni ho mame v materidlech, domnivam se, Ze o ném muUzZeme hlasovat bez toho,
abychom ho cely Cetli. Pfecetl bych hlavi¢ku usneseni.

Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k néavrhu na prodej pozemki dle
vymezeného celku ¢. 122 v k. U. MaleSice vlastnikim jednotek zapsanych na LV €. 763,

vedeném pro k. U. MalesSice. Dale beze zmény, tak jak jej mame v materialech.

Pan David: Dékuji. Nyni vas, ddmy a panové, pozadam o hlasovani.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Tento bod byl schvalen. Pani starostka vidi zelenou plochu. Vibec nevidi. Pro: 35 Proti:
0 Zdr.: 0. Jsou to jasné materialy, dékuiji.

Nyni dovolte, abychom presli k bodu

14.2 Navrh na prodej pozemku dle vymezeného celku ¢. 85 v k. i. MaleSice druZstvu

,Utulna blok 42, bytové druzstvo”, IC 256 73 611

Tam se jedna o prodej pozemkového celku druZstvu za celkovou cenu 1 572 460 K¢.
Oteviram diskusi. Tak jako v predeslém bodé se nikdo nepftihlasil, diskusi uzavirdm a prosim

navrhovy vybor o vyjadireni k ndvrhu usneseni.
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Pan Ledl: Dékuji. Ani k tomuto bodu neobdrzel navrhovy vybor Zadny ndvrh na zménu
usneseni, a proto doporucuji, abychom k péivodnimu bodu 14.2 hlasovali o Usneseni ZMC
Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k navrhu na prodej pozemk( dle vymezeného celku €. 85 v k. .

Malesice druzstvu ,,Utulna blok 42, bytové druzstvo®, IC 256 73 611 — beze zmény.
Pan David: Dékuji a Zzddam o hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Dékuji, opét toto hlasovani probéhlo Uspésné. Pro: 35 Proti: 0 Zdr.: 0.
Damy a pdnové, dékuji za takovéto hlasovani.

Dovolte, abych presel k bodu

15. Navrh na svéreni véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy do svéfené spravy méstské

¢asti Praha 10, a to pozemku parc. €. 2836/1 a parc. ¢. 2836/4 v k. 0. Strasnice

Pan Zoufalik: Dékuji panu mistostarostovi, Ze predklada maj material.

Pan David: Omlouvam se, ale nepredal jsem fizeni, predavam.

Pan Zoufalik: Jedna se o technicky material. Damy a panové, jednd se o to, ze MC Praha
10 pozadala o svéreni tohoto pozemku, vzhledem k tomu, Ze v blizkosti pozemku je dm, ktery
je ve vlastnictvi méstské casti, takze je to technicky materidl. Oteviram diskusi k tomuto
materialu. Uzaviram diskusi. Pane predsedo, prosim.

Pan David: Omlouvam se. HIldasi se nékdo do diskuse?

Pan Zoufalik: UZ jsem uzavrel diskusi.

Pan David: Kdo da hlasovat, pane kolego? Pani starostka.

JUDr. Kleslova: Ja davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Pardon.
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Pan Ledl: Dékuji za slovo. Myslim si, Ze se to ¢asem vystfibfi. Budeme hlasovat o ndvrhu
usneseni k pavodnimu bodu 15, a tj.: Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k navrhu na
svéreni véci z vlastnictvi hlavniho mésta Prahy do svéfené spravy méstské ¢asti Praha 10, a to
pozemku parc. ¢. 2836/1 a parc. €. 2836/4 v k. 0. Strasnice — beze zmény tak, jak byl predlozen

material. Prosim vas, pani prfedsedajici, abyste nechala o tomto ndvrhu hlasovat.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore. Nechdvam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Nyni prosim pana Ing. Davida, bod ¢islo 16.

Pan David: Ted tedy bod

16. Navrh zaméru prodeje volnych bytovych jednotek v domech, které byly schvaleny k

prodeji po jednotkach

Tady dovolte, abych k tomu konstatoval, Ze vdomech, které byly schvaleny do prodeje
v rdmci privatizace, se aktualné nachazi dalSich 20 volnych bytovych jednotek, jejichZz seznam
je uveden v priloze Cislo 1 tohoto materidlu. Timto materidlem navrhujeme, aby byly zarazeny
do prodeje jednotlivé na zakladé vysledkl vybérovych fizeni formou elektronické aukce. O
efektivité tohoto zplisobu prodeje volnych bytovych jednotek jsme hovofili a svédci rovnéz
jejich uspésnost v letosnim roce, ktera je patrna z material( 6.1 a 6.2, predloZzenych na tomto

nasem dnesnim zasedani.

JUDr. Kleslova: Dékuji, oteviram diskusi. Technicka zatim zmizela. Pan Mracek se hlasi

do diskuse.

Pan Mracek: Dékuji za slovo. Opét velice strucné se stejnym odlvodnénim, jako jsem
prednasel u bodu &islo 6, Koalice Vlasta nepodpofi tento ndvrh, kazdopadné, a to z davodd,
které jsem uvadél. Pokud se byty prodavaiji, Ze se prodavaji formou elektronické aukce. Dékuji

za pozornost.
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JUDr. Kleslova: Dékuji. Technicka pan tajemnik.

Pan Slavik: Omlouvam se, netyka se tohoto bodu, ale pro vsechny, kdo si vSimli, Ze tady
neni stenografka, tak je to v poradku, je to domluveny postup, zbytek stena udéla

z videozaznamu, protoze se tady dnes nemohla zdrze déle.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Mares technicka.

Pan Mares: Jenom k zvazeni vzhledem k pokrocdilému ¢asu bych rad pozadal bud’ po
tomto bodé, nebo po dalSim, jak zvazite, kde je fez, o pétiminutovou prestavku na kavu nebo

néjaké obcerstveni.

JUDr. Kleslova: Dobfe, beru na védomi. Pan Richter technicka.

Pan Richter: Protoze pan Mares neni predseda klubu, tak se nemam ke komu pfipojit,
ale pokud pani Chmelova zvedne jako predsedkyné klubu navrh na prestavku, tak se pripojuiji,

tzn., jsme dva predsedové klubl a ja Zddam o minimalné 15 minut. Fakt jsme unaveni.

JUDr. Kleslova: Po tomto bloku udélame prestavku. Pan Miiller se hlasi.

Pan Miiller: Kratce. Chtél bych upozornit na tabulku v pfiloze cislo 1, kde je vidét
vyméra bytl, o kterych se tady mluvi. To, jak jsme argumentovali, Ze pro socialni bydleni jsou

takové byty optimalni, tak to tady plati Uplné excelentné. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. ProtoZze se nikdo nehlasi, pozddam predsedu navrhového

vyboru pana doktora.

Pan Ledl: Dékuji, pani predsedajici. Navrhovy vybor neobdriel zadny pisemny
pozménujici ndvrh, a proto doporucuji, abychom k plvodnimu bodu 16 hlasovali Usneseni
ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k navrhu zdméru prodeje volnych bytovych jednotek v
domech, které byly schvaleny k prodeji po jednotkach — v plivodnim znéni beze zmény, tak jak

byl pfedlozen material.
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JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore, a nyni nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 26 Proti: 9 Zdr.: 1. Konstatuji, Ze ndvrh byl pfijat.

Vyhlasuji patnactiminutovou prestavku.

(Jednani preruseno od 19.30 do 20.00 hodin.)

JUDr. Kleslova: Prosim, abyste zaujali sva mista, abychom mohli pokracovat.

Nyni pfichazime k bodu 17., a ja pfedavam slovo panu radnimu Zoufalikovi.

17. Navrh na poskytnuti finanénich prostiedkii z rozpoétu MC Praha 10 dle vyhlasenych
programu na rok 2015 pro oblasti Socialni; Kultura a uméni; Sport, télovychova a volny ¢as;
Protidrogova prevence a prevence kriminality; Zivotni prosttedi - prostfednictvim

verejnopravni smlouvy

Pan Zoufalik: Krasny vecer, damy a panové, tady je vidét nebezpedi prestavek, kdy ti
méné ukaznéni chybi na pro nds dllezity bod, kterym je vyhodnoceni jednani grantové komise.
Nékolik Cisel jsem si pro vas pripravil. Ti, ktefi byli pfitomni na grantové komisi, doufam,
potvrdi.

Jednani grantové komise vyhodnotilo, resp. dalo navrh na rozdéleni 4 303 tis. K¢. Tyto
finan¢ni prostfedky rozdélilo do nékolika oblasti. Jednalo se predevsim, z pohledu grantové
komise bylo nejvice prano oblasti socidlni, kde rozhodla o tom, Ze tato oblast dostane 2 606
tisic K¢, 47 zadatelU. Pro oblast kulturni jde o 314 tisic K¢, 10 Zadosti. Sport a volny cas jde o
1 123 043 74dosti. Protidrogova prevence 150 tisic a 10 7adosti. Zivotni prostiedi 4 7adosti a
110 tisic K¢.

Timto bylo vyhovéno 114 Zadatelim a jenom pro vasi informaci, celkem Zadalo 131
Zadatell a Zadalo 13 286 tisic.

Je mou povinnosti fict, Ze soucdsti tohoto materidlu je i vefejnopravni smlouva, ktera
bude po dnesnim schvéleni pouzivana pfi grantovém jednani s Uspésnymi Zadateli.

Damy a panové, otevirdm diskusi k tomuto bodu. Chtél jsem fict, Ze nikoho nevidim,

ale prehlédl jsem vas. Prosim, mate slovo.
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Pan Marsalek: Dobry vecer, vazend pani starostko, vazené kolegyné, vazeni kolegové,
aby bylo pravidldim dano zadost, rad bych jenom na stenozaznam sdélil, 7e jako &len Ceského
svazu ochranct prirody jsem ve stfetu zajmu. Ani v komisi jsem pro tu jednu Zadost nehlasoval,
a stejné tak se zdrzim hlasovaniizde. Neni to projev toho, Ze bych nesouhlasil s predkladanym
navrhem, ale je to skutec¢né tak, aby nebylo usneseni néjakym zplsobem napadnutelné. Jinak
jako Koalice Vlasta budeme hlasovat pro néj.

Jesté bych pokracoval dvéma podbody. J& bych jenom rad pripomenul, Ze jsme pfi
projedndvani rozpoctu navrhovali, aby pfislusna ¢astka, kterd jde na grantové fizeni v oblasti
socialni, kulturni, protidrogové, Zivotni prostfedi a sport, to je druha nejvétsi, sport, tak jsme
navrhovali, aby pfislusna ¢astka v rozpocCtu byla zdvojndsobena, protoze nam pfrijde, Ze si to
spolkova Cinnost zaslouzi, a radi bychom proto, aby se tfeba do budoucna pfi pFistim rozpoctu
toto zohlednilo, protoZe celkova ¢astka, poZzadovana organizacemi, je pres 13 miliond. V tuto
chvili je podpora 4,3, a vzhledem k objemu rozpoctu na Praze 10 si zkratka myslime, Ze to je
jednoznacné realizovatelné.

KdyZ to dam do kontextu s tim, Ze tady mohou probihat jednodenni nebo jednovecerni
akce s dotaci 1 milionu, tak si myslime, Ze urcité je prostor pro navyseni toho, aby celoro¢ni
aktivity si zkratka zaslouzi vétsi podporu.

A jenom bych si dovolil jednu konkrétni véc, aby tady zaznéla. Budu to potom
pripominat v komisi. Ale co mi utkvélo, je to vlastné v kapitole socidlnich grant(, kde si myslim,
Ze by se mély do budoucna detailné provérovat vyuZiti, zda je pfimo pro obéany z méstské
Casti Praha 10, protozZe v zadostech to vlastné neni UpIné patrné, a tam by to mélo byt néjak
doprovéreno, protoie Castokrdt tam ta Praha 10 moZna splyvala s méstskym obvodem a
podpora jde potom k lidem, nefikam, Ze si ji nezaslouzi, ale myslim si, Ze je to grant MC Prahy
10, tak by toto mélo byt néjakym zplsobem evidovdno, a zkratka zlepSeno. Dékuji za

pozornost.

Pan Zoufalik: Dékuji. Budu reagovat okamzité. Myslim si, Ze se v této chvili s ndvrhem
na navyseni finan¢nich prostifedkd vlamujete do otevienych dvefi. Koalice, a ted nemyslim
Vlasta, ale nase koalice, tak jak jsem pochopil, ma zdjem v tomto jit dal. Finan¢ni prostiredky,

které se ,rozdavaji“, pridéluji, chcete-li, vtomto roce, se odrazely od toho, jak vypadala vyse
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financ¢nich prostredkl v minulém roce. Nova koalice, novi ¢lenové vedeni potrebovali se
zorientovat, a vlastné ta ¢astka byla stanovena od ¢astky, kterd byla v minulém roce.

Dékuji. Pani Pestova.

Pani PesStova: Dékuji. Dle zdkona tézZ ohlasuji stfet zajma.

Pan Zoufalik: Pani Olga Richterova.

Pani Richterova: Ja bych jenom chtéla kraticce okomentovat jednu vétu pana
predkladatele Zoufalika, ktery fekl, vyhovéli jsme 114 Zadatelim. Opravdu bych rada
zdUraznila, tak to neni. My jsme jim nevyhovéli, protoZe to pokraceni, které tfeba v oblasti
kultury znamend, Ze 10 Zadateld dostane 314 tisic K¢, v praméru 31 tisic K¢ na projekt,
znamena3, Ze to nemU0zZou realizovat takovym zpUsobem, jakym to bylo zamysleno.

Proc to tady chci zdlraznit? V podstaté to znamena, Ze my jako méstska ¢ast pridélime
sice velkému mnoZstvi subjektl malé ¢astky, ale dostaneme za to hodné, hodné moc muziky.
My za to dostaneme svoje loga na spousté akci. Jenom si myslim, Ze by to mélo zaznit, Ze to

rozhodné neni vzdycky fér. Dékuji.

Pan Zoufalik: Dékuji vam za vas prispévek. Nikdo se nehlasi. Poprosim pana predsedu

navrhového vyboru. Timto ukoncuji diskusi.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. Navrhovy vybor k plvodnimu bodu 17 neobdrzel zadny
doplnék nebo navrh na zménu usneseni, a proto doporucuji, abychom hlasovali o Usneseni
ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k p&vodnimu bodu 17, k ndvrhu na poskytnuti finan¢nich
prostiedkd z rozpoétu MC Praha 10 dle vyhladenych program(i na rok 2015 pro oblasti Socialni;
Kultura a uméni; Sport, télovychova a volny ¢as; Protidrogova prevence a prevence kriminality;
Zivotni prostiedi - prostfednictvim veFejnopravni smlouvy — v plivodné navrieném znéni beze

zmény. Dékuiji.

Pan Zoufalik: Dékuji, prosim, pojdme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 32 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuji, navrh byl pfijat.
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Pfedavam slovo pani kolegyni LeSenarové, bod Cislo

18. Informace k vyhodnoceni plnéni cilii Koncepce prevence nezadoucich socidlnich jeva u

déti a mladeze na uzemi méstské casti Praha 10 na obdobi 2011 — 2014 za rok 2014

Pani LeSenarova: Dobry vecer, dékuji za slovo. Vazené kolegyné, vazieni kolegové,
v tomto materidlu predkladam informaci k vyhodnoceni plnéni cild Koncepce prevence
nezadoucich socialnich jevl u déti a mladeZe na uzemi nasi méstské ¢asti za obdobi rok( 2011
— 2014. Zamérem koncepce byla predevsim snaha vice ovlivnit situaci v oblasti prevence
socialné rizikového chovani déti a mladeze, a myslim, Ze se povedla nejvyznamnéjsi aktivita
uskutecnit, kdy byla na zakladé monitoringu provedena realizace terénniho programu ve
VrSovicich, a jeho provadéni v pribéhu dalsich let ve spolupraci s terénnim programem bylo
provadéno i pro uzivatele ndvykovych latek a z metodiky prevence na zakladnich skolach.

V podstaté to byly i dnesni priority akéniho planu, které by mély byt podporeny i
Cinnosti nizkoprahového zarizeni pro déti a mladez.

J4 v tomto bodé otevirdm diskusi. Nikdo se nehlasi, zaviram diskusi a prosim navrhovy

vybor o pfedneseni usneseni.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. Vzhledem k tomu, Ze navrhovy vybor neobdrzel zadny
pozménujici nebo doplfujici navrh k tomuto usneseni, doporucuji, abychom o navrhu
Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k informaci o vyhodnoceni plnéni cilli Koncepce
prevence nezadoucich socialnich jev( u déti a mladeze na Uzemi méstské ¢asti Praha 10 na

obdobi 2011 — 2014 za rok 2014 hlasovali v plivodnim znéni beze zmény.
Pani LeSenarova: Dékuji a davam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 31 Proti: 0 Zdr.: 0. Dékuiji, bylo schvaleno.

Oteviram dalsi bod

120
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zverejnéna upravend verze stenozdaznamu.



19. Navrh na schvaleni zpracovani Stfrednédobého planu rozvoje a udrzitelnosti socialnich

7 vs

a navaznych sluzeb na tizemi méstské casti Praha 10 na obdobi 2017 - 2020

Timto navrhem se napliuje uz dale ten zamér z roku 2004, kdy se méstska cast
rozhodla zapojit do procesu komunitniho planovani socidlnich sluzeb ve spolupraci
s poskytovateli, s obcCany jako uZivateli téchto socialnich sluzeb. Pro zpracovani
stfrednédobého planu by mély byt zaddny a provedeny analyzy potfeb ob¢and na Praze 10,
analyzy poskytovanych socialnich sluzeb a financ¢ni analyza.

Pfipominam, Ze v minulém tydnu, kdo se chtél podrobnéji s principy komunitniho
planovani blize seznamit, bylo uskutecnéno i Skoleni, kterého jste mohli vyuzit, a vyuzili nékteri
zastupitelé.

V tomto bodé otevirdm diskusi. Do diskuse se pfihlasila pani Richterova. Prosim.

Pani Richterova: Ja bych se rada jenom zeptala, jak bude, aZ budou vysledky, zajisténa
navaznost potreb, které budou zjistény mezi obcany méstské ¢asti s tim, co jim nabizi méstska
Cast, a sice, jak budou zajistény pronajmy nebytovych prostor v souladu s témi zjisténimi.

Méstska Cast muze svoji socialni politiku vykonavat napf. tim, Ze za snizeny najem
uréitym typum socidlnich neziskovek pronajme. Ja bych se velice pfimlouvala za to, aby se to

néjak promitlo. V soucasné dobé v tomto sméru Zadnou koncepci nemame a je to Skoda.

Pani LeSenarova: Na zakladé praveé toho rozpracovani analyzy se stfednédoby plan ve
spolupraci s pracovnimi skupinami, tzn., i s poskytovateli, samozifejmé k tomu postavime
Celem. Zatim nebytové prostory pro socialni sluzby, pokud jsou vhodné, tak jsou pronajimany
pro neziskovky.

Dalsi se prihlasil do diskuse pan Mares.

Pan Mares: Dékuji. Jenom krati¢ce. Chci ocenit diskusi, kterd se o tom vede na vyboru
zdravotnim, socialnim, proto to také podpotime.

Jeden moment z té diskuse chci zdlraznit, a to je, Ze se snazime, kdyzZ se to jednani
vyboru konad, vidycky od téch, kdo za to maji odpovédnost, aby nam rekli problém, ne celou
Sifi vSech moznych témat, ale kde je nejvétsi problém, protoze tam muzeme, at uZ jsme

z opozice nebo koalice, pomoct. Dékuiji, to je vse.
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Pani LeSenarova: Ja vas za tu pomoc také chvalim. | kdyZz nejsem ¢lenkou vyboru
zdravotniho a socialniho, ale jsem tam pokazdé. Dalsi se hlasi do diskuse pan Keller, muj

kolega.

Pan Keller: Dobry vecer. Poprosil bych vzhledem k pokrocilé hoding, abychom se

vénovali dalsim bodim a tento ukoncili diskusi. Dékuiji.

Pani LeSenarova: Dékuji. Davam hlasovat o ukonceni diskuse. Kdo je pro? Uz neni nikdo

prihlasen, ale byl to ndvrh. Dékuji, diskuse konci, a ja prosim navrhovy vybor o usneseni.

Pan Ledl: Dékuji, pani predsedajici. Vzhledem k tomu, Ze navrhovy vybor neobdrzel
74dny pozménujici nebo doplfiujici ndvrh, doporucuji, abyste nechala Usneseni ZMC Praha 10
ze dne 22. 6. 2015 k puvodnimu bodu 19, tedy k ndvrhu na schvéleni zpracovani
Strednédobého planu rozvoje a udrzitelnosti socialnich a navaznych sluzeb na tzemi méstské

Casti Praha 10 na obdobi 2017 — 2020 hlasovat beze zmény.

Pani LeSenarova: Dékuji a davam hlasovat.
Kdo je pro tento material? Proti? Zdrzel se?
Navrh byl schvalen. Pro: 34 Proti: O Zdr.: 0. Dékuiji.

Pfeddvam slovo pani starostce.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Oteviram bod

7 v s

20. Navrh na stanoveni vySe odmén neuvolnénym ¢lenim Zastupitelstva méstské casti

Praha 10

Pfredavam slovo panu tajemnikovi, ktery je predkladatelem tohoto navrhu.

Pan Slavik: Dékuji, pani starostko. Je to jednoduchy formalni navrh. Natizenim vlady
Cislo 52/2015 Sb., kterym se méni natizeni vlady ¢islo 37/2003 Sb., o odménach za vykon

funkce ¢lenlim zastupitelstev, se nepatrné zvysuji castky odmeény zastupitellm. Tento material
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jsem predlozil na nejblizSim moziném zastupitelstvu, jak jsem mohl, a pokud dnes bude

schvalen, zacnu vyplacet vyssi odmény neuvolnénym zastupitelim, tak jak zni usneseni.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Oteviram diskusi. Pan Miiller.

Pan Miiller: Dovolim si jednu vétu, protoZe tady bylo zpochybriovano to, ze by délnik

mél pravo na svou mzdu. Tak jsme radi, Ze to tak bude.

JUDr. Kleslova: Ja jsem to Uplné nepochopila.

Pan Miiller: To byla narazka smérem do toho, co se tady ozyvalo na zacatku

zastupitelstva.

JUDr. Kleslova: Uz nikdo neni pfihlasen v diskusi. Uzavirdm diskusi a prosim pana

doktora.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. Navrhovy vybor neobdrzel Zzadny pozménujici navrh, a proto
vas 7adam, abyste o bodu €& 20 Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k navrhu na
stanoveni vySe odmén neuvolnénym c¢lenlim Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 10 nechala

hlasovat v pivodnim znéni beze zmény. Dékuji.
JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore. Nechdvam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Dékuji Pro: 33 Proti: 0 Zdr.: 1. Navrh byl pfijat.
Oteviram bod ¢islo

21. Navrh pravidel pro volbu prisedicich Obvodniho soudu pro Prahu 10

Opét predavam slovo panu tajemnikovi Slavikovi.
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Pan Slavik: Dékuiji. Jak jsem avizoval na zacatku tohoto jednani, myslim si, u bodu ¢islo
4, predkladam zde navrh pravidel pro navrhovani kandidatli a volbu prisedicich Obvodniho
soudu pro Prahu 10.

Jisté si vzpomenete, Ze na poslednim zasedani pléna se tady vedla pomérné zajimava
a bohatd diskuse ohledné pfisedicich u soudu. Diskuse spocivala nebo se sklddala ze dvou
hlavnich proudd. Jeden proud byl to, Ze se Spatné medializuje, zajem inzeruje, diky tomu se
nam tam hlasi kandidati, ktefi se ndm tam hlasi, jestli to mohu fict takto.

Druhd linie diskuse byla, Ze nevyhovuje zastupitelstvu systém, ktery tady byl
dlouholetou praxi. My jsme se na to na uradé podivali, dali jsme do kupy na prvni ¢ast inzerat,
ten jsme inzerovali v novinach Prahy 10. Musim fict, Ze se nam dostavilo 32 navrh( ze vsech
politickych klub(. Jenom informuiji, Ze soud po nas nové ted chce tfi jména, tzn., pfredsedkyné
Obvodniho soudu po nas chce tfi jména. My ted budeme touto novou metodikou, kterou za
chvili popisi, vybirat tfi jména z 32.

Metodika spociva, pravidla spocivaji jednoduse v tom, Ze my nashromazdime z fad
zajemcl — obcanU skrz zastupitele podklady. Tyto poklady zkompletujeme tak, aby splfiovaly
zakonné podminky. Tyto komplety pfredame navrhovému vyboru, kde je paritni zastoupeni
vsech politickych stran. Navrhovy vybor si muUZe kandidaty zavolat, seznamit se s nimi,
popovidat si s nimi, projit si jejich Zivotopisy, projit si jejich profesni drahu atd., zhodnotit, kdo
by se hodil vice nebo nehodil vice, a sva doporuéeni vrati zpatky na urad. Urad to zkompletuje
a preda to soudu, protoze definitivni rozhodnuti o tom, kdo bude pfisedici, déla soud. Pardon,
preddefinitivni.

Soud to sem vrati, vybere si pocet kandidat(, a ta jména, ktera mu z toho portfolia od
navrhového vyboru budou vyhovovat, a zde je bude hlasovat v konec¢né podobé

zastupitelstvo, coz je definitivni rozhodnuti. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji za Uvodni slovo. Do diskuse se hlasi pani Olga Richterova.

Pani Richterova: Ja bych v navaznosti na to, co fikal pan tajemnik, chtéla velmi
podékovat, Ze diskuse na minulém zastupitelstvu méla smysl, Ze byl pékny inzerat v novinach,
a myslim, Ze kromé podékovani uradu si zaslouzi podékovani také vsichni obcané, ktefi se

prihlasili, protozZe je to opravdu nebyvalé. Opét je to néco ve verejném zajmu.
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Jenom jsem se chtéla zeptat. Tady v podkladech méame, Ze byli navrZzeni kandidati
v poctu 29 lidi. Tak jenom Ze téch 32 byl asi néjaky prerek. V podkladech mame, Ze bylo

navrzeno 29 kandidatd.

Pan Slavik: J4 na to mUZu hned reagovat. Samoziejmé po schvaleni tohoto materidlu
v radé jesté dorazila jména z jednoho klubu. Pocet, ktery jsem uvadél j3, je spravny. Nicméneé

material je vtomto neaktualni, protoZe to je véc Ziva a jeden klub dodal ta jména az pozdéji.

Pani Richterova: Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dale do diskuse pani Chmelova.

Pani Chmelova: Chtéla bych se pfipojit ke kolegyni Richterové a chtéla bych podékovat
panu tajemnikovi, protoZze materidl jsme dostali dopredu, jako klub jsme ho mohli projit a
opravdu jsme k tomu neméli jedinou vyhradu. Bylo to vyborné zpracovano na zakladé toho,
co jsme tady minule fikali. Diky.

Jenom chci fict za Koalici Vlasta, Ze my jiz k tomuto bodu nebudeme mit Zzadné diskusni

prispévky, tak nemusime hlasovat o ukonceni diskuse, pokud by tak nékdo chtél udélat.

JUDr. Kleslova: Pan Nepevny ma slovo.

Pan Nepevny: Dékuji za slovo. Musim podékovat nejenom uradu, protoZze i mné se
nastavena pravidla libi. Chci podékovat i Vlasté, Ze se ztotoznila s tim, co Ufad pfipravil, a neslo
jenom o jednoduchou kritiku. Dékuji, a zaroven tim padem si myslim, Ze bylo vyi¢eno vse, a

dal bych navrh na ptipadné uzavreni diskuse. (Smich.)

JUDr. Kleslova: Dékuji. Jenom se zeptam: Neni nikdo pfihlasen? Neni nutné o tom
hlasovat, kdyZ neni nikdo prihlaseny. Ukoncuji diskusi. Sama dékuji vSem, co podékovali, vzalo

nam to asi deset minut. Prosim predsedu navrhového vyboru.
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Pan Ledl: Dékuji za slovo. Navrh Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k navrhu
pravidel pro volbu prisedicich Obvodniho soudu pro Prahu 10 zlstava beze zmény a

doporucuji, abyste o navrhu nechala hlasovat v plivodnim znéni. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 34 Proti: 0 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.
Dékuji vsem.
Oteviram dalSi bod
22. Navrh k realizaci procesu uplatnéni participativni €asti rozpoétu MC Praha 10 v roce

2015

Pfedavam slovo panu radnimu Zoufalikovi.

Pan Zoufalik: Jesté jednou krasny hezky vecer, damy a panové. Material, ktery
predkladam, je koncepcnim materidlem, kterym, paklize se dnes povede ho schvalit, budeme
jako méstska €ast opét jedni z prvnich, ktefi pfistoupili k procesu participativniho rozpoctu.
Rozpocet pro tento rok v méstské casti Praha 10 mysli s 5 mil. K¢ na tento proces. Jak jsem
rekl, jedna se o proces, ktery je procesem, feknu-li, proces, kterym vySlapavame cestu jinym
méstim.

Proto byla potieba zpracovat metodika, kterd je soucasti pravé tohoto materidlu, a
znovu opakuji, dojde-li k odsouhlaseni tohoto materialu, budeme jedni z prvnich v CR, ktefi se
timto procesem vydali. 5 mil. K¢, které jsem zminoval, které jsou pripraveny pro tento rok,
jsou pripraveny pro tzv. tvrdé projekty, chcete-li, investi¢ni projekty do vefejného prostoru a
zelenég, a proces, ktery - v této chvili vas Zzddam o schvaleni — bude procesem, ktery spoustime
ihned po odsouhlaseni tohoto materialu.

V této chvili bych poprosil pani zpracovatelku tohoto materialu pani Vavrovou, ktera si

pro vas pfipravila kratkou prezentaci. Prosim, davam slovo.

Pani Vavrova: Dékuji za slovo panu radnimu. Damy a panové, dovolte mi, abych vas

formou kratké prezentace seznamila s navrhem procesu uplatnéni participativni ¢asti rozpoctu
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MC Prahy 10 v roce 2015, ktery bude vefejnosti prezentovan pod heslem ,Zanech stopu na
mapé Prahy 10“.

Smyslem procesu, jak jiz fekl pan radni, je zapojeni vefejnosti do rozhodovani, a to tak,
Ze obcané budou vyzvani ke zpracovani a podani navrhd, jejichz realizaci dojde k vylepseni
verejnych prostor na Uzemi Prahy 10, a tim i jejich Zivotniho prostoru.

Ceho chceme béhem procesu dosdhnout? Chceme probudit zdjem obyvatel o
samospravu a rozvoj méstské ¢asti a zapojit je do rozhodovani v rdmci samosprdvy. Ddle
chceme aktivovat spolupraci mezi obcany a formou Uprav verejného prostoru proinvestovat
pfedem alokovanych 5 mil. K¢.

Dale chceme zvysit kvalitu komunikace mezi Uradem a verejnosti a prohloubit své
zkuSenosti s principy zapojovani verejnosti.

Proces je rozdélen do ¢tyf zdkladnich fazi, a to faze ptiprava, po které ndasleduje faze
samotné realizace zapojeni verejnosti, dale bude ndsledovat faze hodnoceni a nasledna a
konecna faze implementace vystupu do ¢innosti radnice.

Ve fazi ptipravy byla v rdmci Uradu sestavena pracovni skupina se zastoupenim odboru
majetkopravniho, Zivotniho prostredi, kultury a projektu a kancelare starostky. Pracovni
skupina méla za ukol zpracovat navrhu procesu vcéetné harmonogramu, ktery je soucasti
predloZzeného materidlu.

Dale je zpracovana komunikacni strategie a pripravovana informacni kampan. Ta
pobézi od Cervence do zafi, s cilem upoutat pozornost obyvatel k projektu Zanech stopu na
mapé Prahy 10. Kampan vyvrcholi v zafi sadou verejnych setkdni, na nichz bude ob¢anlim blize
predstaven cely proces, budou jim vysvétleny moznosti, které maji, a vysvétlena jejich uloha
v procesu, tedy co je nami od nich ocekavano.

Vzhledem k tomu, Ze je Uzemi Prahy 10 dosti rozsahlé a pocet obyvatel prevysuje 100
tisic, bylo pro potreby realizace projektu, zajisténi kontaktné;jsi formy komunikace, jeji uzemi
rozdéleno do ctyr zakladnich lokalit, a to lokalita VrSovice, Vinohrady a Michle, lokalita
Strasnice, dale samostatna lokalita Malesice a lokalita Zahradni Mésto se Zabéhlicemi.

S verejnosti bude v rdmci informacni kampané, a i v dalSich etapach procesu
komunikovdano jak celoplosné, tak i cilenéjsi formou pravé na tyto Ctyti lokality, ve kterych se
v ramci informacni kampané uskutecni zminéna verejnd setkani k predstaveni procesu, a
v ramci verejné diskuse se tam pak uskutecni verejna projednani nebo predstaveni navrha,

jejichz realizace by se dotykala pravé dané lokality.
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Pracovni skupina se téz v ramci pfipravy zabyvala vytvorenim pravidel pro podani
navrha, pficemz financni limit na jeden navrh byl stanoven v rozmezi 50 tisic K¢ az 1 milion, a
to v€etné DPH a dalSich moZnych souvisejicich ndklad( s realizaci. Jako forma vyufZiti financnich
prostfedkl je stanovena Uprava verejnych prostor, tedy prostor ve vlastnictvi hl. m. Prahy
nebo ve spravé MC Praha 10.

Navrhovatelem se muzZe stat osoba starsi 18 let s trvalym pobytem ve spravnim obvodu
MC Praha 10, anebo organizace se sidlem tamtéz. Lh(ta pro poddni navrhil je navriena
dvoumeésicni, a to v dobé od 14. zafi do 13. listopadu tohoto roku.

Navrhy musi splfiovat tyto nalezitosti: Samoziejmé ndvrh musi byt pojmenovan, musi
v ném byt uvedena lokalita, v které ma k realizaci dojit, to je ndvaznost na to rozdéleni do ¢tyr
zakladnich lokalit, potom samoziejmé odlivodnéni predklddaného navrhu, jaky problém by
byl realizaci vyresen, kolika uzivatell by se dotkl.

V navrhu navrhovatel musi dodat podklady a informace pro naslednou technickou
analyzu mozZnosti realizace zaméru. Soucasti musi byt zejména presna lokalizace a prostorové
pozadavky na realizaci. Dale musi byt uveden podrobny popis, ktery uvede dlivody pro
predloZeni navrhu a bliZe specifikuje pfedloZeny navrh.

Dalsi nalezitosti je fotodokumentace stavajiciho stavu a ocekavana financ¢ni narocnost.
Navrhovatelé samoziejmé mlzou doplnit svlj navrh tfeba i néjakymi grafickymi podklady,
vykresy, podrobnéjsi fotodokumentaci, vizualizaci atd. Tyto naleZitosti nebudou povinnou
podminkou k navrhu.

Nyni se dostdvam k fazi samostatné realizace zapojeni verejnosti, coz je podstatnd ¢ast
procesu, béhem niz probéhnou nasledujici aktivity. Vyhlaseni vyzvy pro podani navrhq,
prostor pro tu vyzvu, tedy dva mésice od pulky zafi do pulky listopadu, nasledné po ubéhnuti
této vyzvy nastane faze technické analyzy, a po analyze pfijde na fadu verejna diskuse
k ndavrhim, rozhodnuti formou verejné ankety, vyhlaseni vitéznych navrhu, tedy vysledku
verejného hlasovani, a nasledna realizace vitéznych navrh(l a samoziejmé informovani
vefejnosti o realizaci investic.

Dovolim si tady blize popsat technickou analyzu, kterd probéhne ze strany uradu, a to
ve dvou urovnich. Nejprve pracovni skupina posoudi vSechny doslé ndvrhy, a to z formalni
stranky, zda byly podany v souladu s pravidly a nejsou ve stfedu se zakonem.

Navrhy, které vyhodnoti pracovni skupina jako realizovatelné, budou nasledné

jednotlivymi odbory podrobeny hlubSimu provéreni, a to pfedevsim narocnost jejich realizace
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véetné odhaleni moznych souvisejicich nakladd a samoziejmé také udrzitelnost. V této fazi
dojde k navazani kontaktu s navrhovateli, ktefi budou aktivné zapojeni v nasledné verejné
diskusi.

Nyni pro predstavu uvadim snimek, na némz je zjednodusené popsano rozdéleni roli
Urad versus vefejnost béhem viech etap procesu. Ufad vyhldasi vyzvu, veFejnost bude proddvat
navrhy, nasledné uUrad provede technickou analyzu. V dalsi etapé urad spolu s verejnosti
uskutecni verejnou debatu, verejnost sama rozhodne o nejlepsich ndvrzich a urad bude
realizatorem investic.

Ve fazi treti, ve fazi hodnoceni dojde k evaluaci fazi 1 a 2 véetné vyhodnoceni
komunikaéni strategie a informacni kampané a vystupy budou zapracovany do hodnotici
zpravy. Nasledné dojde k aktualizaci metodiky procesu uplatnéni participativni ¢asti rozpoctu.

Posledni fazi procesu je faze implementace, tedy vyclenéni financ¢ni ¢astky do navrhu
rozpo¢tu MC Praha 10 pro nasledujici obdobi a zafazeni metodiky do QMS systému tradu.

Vzhledem k tomu, Ze v rdmci procesu je prioritou pravé zapojeni, zavérem uvadim
snimek, na némz je graficky zndzornéna mira zapojeni verejnosti v jednotlivych fazich. Z néj je
patrné, Ze verejnost bude postupné zapojena ve vSech mirach, a to od té nejnizsi, coz je pouhé
jednostranné informovani, aZ pro tu nejvyssi, kdy rozhodovani je v rukach obcant, ¢imz bude
naplnéna nase ambice v zapojeni verejnosti.

Pro zajisténi urcité kvality a vzhledem k tomu, Ze jednim z nasich cil(i je prohloubit nase
zkuSenosti v metoddach zapojovani verejnosti, bylo rozhodnuto oslovit externiho partnera,
ktery poskytne méstské casti kvalitni metodickou a odbornou pomoc. Vybér padl na
spolec¢nost Agora CE, cozZ je Ceska neziskova organizace, kterd byla zaloZzena cca pred 15 lety
za Ucelem upeviovani demokratickych principd ve spolecnosti. Vénuje se predevsim
zapojovani verejnosti, a to facilitaci, moderovanim verejnych projednani, diskusi, setkavanim
zastupcl obci s verejnosti.

Jak jsem jiz Fekla, Agora pGsobi v CR 15 let, a za tu dobu nacderpala nap¥i¢ celou
republikou mnoho zkuSenosti a v nedavné dobé se zacala vénovat pravé tématu
participativniho rozpoctu. Po mé prezentaci mél vystoupit pravé zastupce spolecnosti Agora
CE, ale bohuzel jeho ¢asové moznosti byly dneska omezeny, takze tém, ktefi by méli zajem se
dozvédét o Agore néco vic, doporucuji podivat se na jejich web agora-ce.cz. Dékuji vam za

pozornost.
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Pan Zoufalik: Chci podékovat za péknou prezentaci. (Potlesk.) Mam sen, Ze mi taky
jednou takhle zatleskate. Ale ted vazné. Pratelé, oteviram diskusi a jako prvni se hlasi pani

Lucie Sedmihradska.

Pani Sedmihradska: Dobry vecer, pani starostko, vazeni zastupitelé, jmenuji se Lucie
Sedmihradska a preji si, aby mé jméno bylo ve stenozaznamu z tohoto jednani. Tézko fici, kam
se zvrtne nebo posune debata o participativni ¢asti rozpocCtu, ale povazuji v tuto chvili za
dilezité upozornit na to, Ze participativni rozpocet je pouze nastrojem k realizaci cil(, které
byly uvedeny, a ne samotnym cilem. Najdeme v zahranici fantastické priklady participativniho
rozpoctu, ktery skute¢né pomohl vyresit dlouho opomijené problémy, pomohl nebo zlepsil
Zivoty spousty lidi, ale také najdeme pfiklady, kdy se jednalo Cisté o PR vedeni mésta nebo o
nastroj odlakani pozornosti od skutecnych problém.

Pokud je tedy cilem Rady skutecné otevrit rozpoctovy proces a hospodareni méstské
Casti verejnosti, tak potom participativni ¢ast rozpoctu v objemu asi tfi promile celkového
rozpocCtu je jenom jednim z dalezZitych krokd. Je potfeba, aby toho bylo udélano mnohem vice.

V této souvislosti mam skutecné velkou radost, Ze po dvou letech mého vystupovani
v tomto plénu se podarilo konecné zverejnit zpravu o Ctvrtletnim hospodareni méstské c¢asti i
verejnosti, a moc vérim, Ze ty dalSi zmény, které si myslim, Ze jsou dllezité v otevirani radnice

a jejiho hospodareni verejnosti, nebudou trvat tak dlouho. Dékuiji.

Pan Zoufalik: Dékuji vam za vas prispévek. Technickou pani Chmelova.

Pani Chmelova: Ja jenom, Ze jsem byla pfihlasena jako prvni do diskuse a vypadla jsem.

Vsichni to tady vidéli.

Pan Zoufalik: Ja vam véfim. Uz jste prvni. Pani Chmelova, mate slovo.

Pani Chmelova: Dékuji. Potlesk, ktery tady zaznél, znacil to, Ze Koalici Vlasta se velmi
ten navrh Casti participativniho rozpoctu libi. Vitam to, Ze pan radni Zoufalik nas pfizval
k tvorbé tohoto materidlu a mohli jsme ho pripominkovat jesté pred tim, nez byl predlozen
zastupitelstvu. Vy jste rekl, pane radni, jednu véc. VySlapavame cestu jinym méstlim, jsme

skoro témér prvni. K tomu bych chtéla néco dodat.
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My skutecné podporujeme proces participativniho rozpoctu, ale vnimame ho
komplexnéji, tak jak tady zaznélo v pfrispévku pani Ing. Sedmihradské. Vnimame ho
komplexnéji v tom, Ze by pravé méla byt verejnost pfizvana jiz k tvorbé celého rozpoctu a
projedndvani rozpoctu a my vnimame, zZe by tam ty postupné kroky mély vést. A vite dobre,
Ze jsem to na téch jedndnich fikala a rada bych to fekla i vSem zastupitelim, Ze toto ndm v tom
materialu chybi.

Shrnula bych Ctyfi hlavni pfipominky, které jsme méli. Skutec¢né se pfipojuji k tomu, Ze
na participativni rozpocet je alokovan velmi maly zlomek rozpoctu. Ale to jiz bylo rozhodnuto
zastupitelstvem, s tim se neda nic délat, nicméné apelovala bych za to, aby ta ¢astka byla vyssi.
Dalsi nase pripominka byla, aby se na tvorbé té metodiky, i kdyZ pani Vavrova je velmi zkusend
Ufednice, vim, Ze ma za sebou zkusenost z Prahy 14, coZ je na tom materidlu samoziejmeé vidét,
nicméné tim, Ze je to néco nového, a nejsou na to zkusenosti, tak jsme navrhovali, aby
skutecné tam byl néjaky odborny dozor, a ja vitdm Agoru, Ze to déla. Sdm dobfre vite, Ze jsem
byla prekvapend, Ze na to jednani Agora pfisla, a ja jsem to tam vlastné navrhovala. To jsme
radi, Ze na to bude Agora dohlizet.

Ted se dostavam k podstatnym vécem. V realizaCni ¢asti nam chybéla jedna faze, a to
byla informacni kampan. Jsme radi, Ze jste ji tam dodali. Byla to i pfipominka Agory. Ale to
nejpodstatnéjsi, co ted vtom materidlu vidime a kde bych chtéla presvédcit kolegy, aby se nad
tim zamysleli, prijJde nam, Ze ¢asovy harmonogram realizace je velmi napnuty. Informacni
kampan pres prazdninové terminy je, prosté obava je takova, Ze ob¢ané se o tom moc nedozvi,
je to néco nového. Myslime si, Zze informacni kampan by skutecné méla bézet podstatné delsi
dobu, protoze je tady velké riziko, Ze nebudou predloZeny kvalitni projekty, Ze se do toho
zapoji malo lidi a vznikne jakasi nedGvéra.

Chtéla bych tady fict, Ze bychom chtéli ten navrh podpofrit, a mam tady tedy navrh,
kdyby mi poradil ndvrhovy vybor, asi jenom jako doplnéni do usneseni, jestli byste si, kolegové,
nalistovali ptilohu 1. Jediné, co mame, je casovy harmonogram, a my bychom chtéli navrhnout
zménu prilohy, ale to kdyby mné poradil ndavrhovy vybor, jak to mam podat, a kdyz se
koukneme na pfrilohu &islo 1, tak my bychom chtéli v bodé 1.4 vlastné posunout termin do
fijna, Cervenec az fijen, v bodé 2.2 bychom chtéli dat fijen — spojuji prispévky —a v bodé 2.3
od 1. fijna, tak aby byla delsi informacni kampan.

Tim, Ze skutecné podle nas neni vilbec kam spéchat, a ¢im dlkladnéji se na toto

pfipravime, a ¢im déle budeme informovat ob¢any Prahy 10, tak Koalice Vlasta je pfesvédcena,
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Ze praveé tato dikladna informacni kamparn se vyplati vSem nam v podobé podanych kvalitnich
projektd.

Mam to tady napsané, mam tu pfilohu 1, ale ona neni pfilohou usneseni, tak nevim,
jestli bych méla podat — jestli by se tim pan navrhovatel — ja jsem to prepsala. Timto bych asi
skoncila, ddm to navrhovému vyboru a prosim, jestli by se poradil, jakou formou o tom
hlasovat, s tim Ze fikam, my se ztotoZnujeme s usnesenim a chtéli bychom zmeénit

harmonogram.

Pan Zoufalik: Dékuji. Pan kolega Richter.

Pan Richter: Dékuji. Pane predsedajici, ja bych si rad osvojil vystoupeni pana kolegy
Nepevného. Chtéla bych vdam na tomto misté podékovat, Ze jste predlozil a nechal zpracovat
takovou krasnou analyzu. Chtél bych podékovat Koalici Vlasta za to, Ze vas také pochvalila. To
je pro mé tak vyznamny signal, Ze ten materidl je v poradku, Ze navrhuji ukonceni diskuse.

(Smich.)

Pan Zoufalik: Dékuji. Pan kolega Nepevny. (Namitka mimo mikrofon: Hlasuj!) Pardon.
Budeme hlasovat o navrhu pana Richtera. Promirite, pane kolego.

Kdo je pro jeho navrh? Proti? Zdrzel se?

Pro: 23 Proti: 5 Zdr.: 4. Schvaleno, pane kolego.

Pan kolega Nepevny.

Pan Nepevny: Dobry vecer, dékuji za slovo. Ztotoznuji se s mym prediecnikem panem
Richterem, nicméné mam tam néjaky bonus, protoZze jsem byl ucastnikem jednani
pfipravného vyboru, tak se nedomnivam, Ze by posunuti informacni kampané mélo néco
znamenat. Spis si myslim, Ze to je jenom prosazovani zajmu Koalice Vlasta za kazdou cenu, byt

s tim materidlem celkové souhlasila. To je takové to ale. Dékuiji.

Pan Zoufalik: Dékuji. Technicka pani Chmelova.

Pani Chmelova: Fakticka. S ¢im nazorem souhlasila i Agora.
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Pan Zoufalik: Dékuji. Dalsi ptihlasena je pani Jana Komrskova.

Pani Komrskova: Dékuji za slovo. Nebudu chvdlit, bylo to dobré samoziejmé. Ale
ztotoZznuji se s posunutim terminu té informacni kampang, a to predevsim z divodu toho, Ze
lidi tady nemusi byt. Uz to tady bylo feceno.

A ddle, tento participativni rozpocet chapu trochu jako projekt a chybélo mi tam zcela
rozpocet na tento projekt. ProtoZe i Agora, predpokladam — nerozumime si — 5 miliond se
rozdéli mezi ob¢any nebo mezi ty projekty, které budou na stole. A chybi mi tam ten rozpocet
na informacni kampan, na Agoru atd. To prece néco stoji, predpokladam.

Dalsi véc, uplné mi tam chybéla informacni kampan jako takova, aspon nastinéna. To
ma bézet uz od cervence. (Odpovéd mimo mikrofon.) Od zitrka? Tak ja jsem cekala néjaké
layouty. Krasna ruka Prahy 10, nebo co to tam bylo. To bych asi poprosila pana Zoufalika, bud’
aby nam to rekl, nebo tfeba zpracoval, nebo by mé to zajimalo. Ta prezentace by se mi i libila,
kdyby se mi dala néjak poslat. To je asi vSechno.

Kazdopadné bych se jeSté pozeptala, i kdyZ ono to tam samoziejmé zaznélo, ta
pracovni skupina, kdo bude vybirat ty projekty. Vim, Ze to budou Ufednici apoliticti — ne. Tak

mi, prosim, chtéla bych na to odpovéd. Dékuiji.

Pan Zoufalik: Ani jeden politik tam nebude. Jo apoliti¢ti? Tzn., Grednici. Ano. Ja vam

poslu pisemnou odpovéd, to bude mozna nejlepsi. Pan Pavel Mare$ ma slovo.

Pan Mares: Dékuji za slovo, budu co nejstru¢néjsi. Strana 4 materialu, tady je véta: Pro
zajisténi co nejefektivnéjsSiho pribéhu procesu je v ramci pripravy realizace procesu ve
spolupraci PS a tiskového mluvciho zpracovavana komunikacni strategie. Tak bychom chtéli
védét, jak konkrétné bude vypadat. To je otdzka 1, chceme to dostat co nejdfiv. Pak k tomu
ramci ¢asovému. Kdybychom navrhovali néco, co vlastné celou jako domino to posune dal, tak
bych chapal mozna namitku pana Nepevného, Ze to je néjakd samoucelna véc, pokud dobre
reprodukuji jeho nazor, ale my navrhujeme prodlouZit informacni kampan asi o tyden, nebo o
kolik, zkratit dalsi ¢ast. Od listopadu by uZ ten ¢asovy pribéh bézel, tak jak ma.

A pak bych se pani predkladatelky, kterou chci jesté jednou pochvalit, zeptal: Na strané

13 bod 2.2, na to nedoslo béhem projednavani u vas, tady je riziko politické obstrukce. Tak co
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se tim z jeji zkuSenosti mysli, jestli se tim mysli nepodpora ze strany nékterych klub(, nebo

nevim, protest. Co to prosté je? To je zase trosku interpretacni termin. Chtél bych to védét.

Pan Zoufalik: Kdo tady dnes vecer sedi s nami a s vami, dokaze si predstavit, co se tim

mysli.

Pan Mares: Chtél bych to védét od pani Ing. Vavrové, jestli m{zu.

Pan Zoufalik: Také vam odpovime pisemné, dékuji. Pani Olga Richterova ma slovo.

Pani Richterova: Ja bych kromé toho, Ze skutecné to datum je klicové a potfebujeme
ziskat dlvéru verejnosti, potfebujeme, aby si to lidi vzali za své, méla jenom takovy drobny
napad jesté, kromé toho, Ze potrebujeme zajistit vysokou Ucast, vysokou informovanost
verejnosti v ramci informacni kampané, tak potom bude mozna troSku tézsi oslovit urcité
skupiny lidi pro elektronické hlasovani. Mam jenom podnét, aby se pro elektronické hlasovani
néjak vyuzily knihovny, ¢i tfeba Infocentrum uradu, aby seniofi — bude to tam, bezvadné. To
jenom, aby urcitd skupina obyvatel nebyla svym zplsobem znevyhodnéna kvali zvolenému
elektronickému typu hlasovani, aby s tim méli néjakou odbornou pomoc.

Ale opravdu prosim, neberte na lehkou vahu, ta informacni kampan musi byt az do

konce zafi. Dékuiji.

Pan Zoufalik: Knihovna nebude, ale urad timto zpUsobem fungovat bude. Dékuji za

pfipominku. Pan Stépének.

Pan Stépanek: J4 jsem chtél dat ndvrh na ukonleni diskuse, ale protoie to ui
predrecnici udélali, tak jim za to dékuji. Bylo tady vzacné to, Ze se vSichni shodli, rozuméli si,
prosté souznéni dusi, i kdyZz se nasel jeden drobny problém, Ze se to musi o tyden posunout

sem nebo tam, coZ si myslim, Ze v takovém projektu je trochu divné a malicherné. Diky.

Pan Zoufalik: Nechci ten tyden zleh¢ovat, ale rozumim vdm, pane Stépanku. Pani

Chmelova ma technickou.
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Pani Chmelova: To prodlouzeni bylo o mésic, ne o tyden.

Pan Zoufalik: Ja bych poprosil pana Miillera jako posledniho, ktery se pfihlasil.

Pan Miiller: Ja bych chtél jesté doplnit, Ze se tady bavime o projektech na Upravy
verejného prostoru, a pokud se s tim lidé seznami nékdy v prabéhu zafi, tak samoziejmé to
neni dostatecny cas, a vSichni tady uvadite, jak je to nové, progresivni, jak proslapavame cestu,

a je tam tedy urcité riziko ztraty davéry.

Pan Zoufalik: Kazdy novy projekt samoziejmé prinasi urcita rizika. Ja se tomu nemUzu
branit ani v tomto pfipadé.

Nechdm hlasovat. NemuUZzu predjimat rozhodnuti zastupitelstva. Paklize dojde
k odsouhlaseni tohoto materialu, od této chvile bude na nasem tiskovém a dalSich
pracovnicich, ktefi pracuji pravé pro to, aby se urcité informace dostdvaly k nasim obéanim,
od této chvile bude, aby se informace o tomto rozpoctu dostala k ob¢anlim, pobézi od puli
mésice cervna a pobézi do puli mésice zafi. Tzn., to bude jedna véc.

Druhd véc je, Ze v kazdém jednotlivém bodé tohoto procesu budeme informovat
obcany, tzn., informace bude kon¢it nékdy v Unoru pfistiho roku.

Pani Komrskova ma technickou.

Pani Komrskova: Ja se zeptam konkrétné. Co je za problém — je to technickd — co je za
problém o mésic posunout kampan? Kde je ten problém? Kdyz je to takové inovativni, ja to
takhle chapu. To je inovativni, vSichni se na tom ucime. Pfedlozil jste nam to, rozjede se
kampan od zitra, vSechno je v poradku, my s tim vSichni souhlasim. Jenom mi feknéte opravdu

konkrétné, co je za problém, kdyzZ se to o ten jeden — kde je ten konkrétni problém?

Pan Zoufalik: Nechci se pfit, ale v této chvili jste zneuZila technickou. Pan kolega

Richter.

Pan Richter: V tom pfipadé, pane kolego, jsem ji vlastné chtél zneuzit taky, protoze
jsem se chtél zeptat, jaky je problém na dva mésice pres léto zavfit Urad, ne, kdyz si fikame, Z

lidi nebudou vlbec v Praze. Beru zpét a omlouvdm se, Ze jsem otravoval.
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Pan Zoufalik: Damy a panové, tim jsme vycerpali diskusi k tomuto bodu. Ja za ni dékuiji,

protoze si myslim, Ze byla vécna. Poprosim pana pfedsedu navrhového vyboru.

Pan Ledl: Chtélo by se mi fict, navrhovy vybor nesmi ani naznacovat, ale nechci to
zneuzivat. TakZe v podstaté bych chtél fici, Ze navrhovy vybor obdrzel jeden pozménuijici
navrh, ktery se jste slySeli. (Pan Zoufalik mimo mikrofon: NeztotoZruji se.) Chtél jsem se
zeptat, zda se predkladatel ztotoznuje. Neztotoznuje.

V tom pripadé ho beru jako ndvrh pozménovaci nebo protindvrh a v tom okamziku
bych chtél, abychom nejprve hlasovali o protindavrhu pani Chmelové, ktery se netyka
samotného textu usneseni, tedy Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k realizaci procesu
uplatnéni participativni ¢asti rozpo¢tu MC Praha 10 v roce 2015 by zlstalo beze zmény,
s vyjimkou — ale tam se jedna o preklep. S vyjimkou bodu Il. 1, 1.1 termin 30. 6. 2013 si opravte
na 30. 6. 2015. Ale to je bezesporu pouze pfeklep. Tam nebylo minéno nic.

Zména by se tykala pfrilohy Cislo 1, a kdyzZ si ji vezmete k ruce, tak ty zmény, které
navrhuje pani Chmelova, jsou — v bodé 1.4. Cervenec — zafi 2015 zménit na Cervenec — fijen
2015. Dale potom v bodé 2.2 vyhlaseni vyzvy pro podani namétl se termin zari 2015 méni na
termin fijen 2015, a v bodé& 2.3 prostor pro vefejnost k podani navrhii — VYZVA se méni 14. zafi
- 13. listopadu 2015 na 1. fijna — 13. listopadu 2015. Jinak by zlstala i ta priloha beze zmény,
s vyjimkou téchto tfi zmén.

Doufam, Ze je vdem jasné, o cem hlasujeme. Prvni ¢ast usneseni, textova, z(stava beze
zmény, ke zméné dochazi pouze u prilohy Cislo 1, tabulky, tam kde jsem to oznacil. Prosim,

abyste nechal o tomto protindvrhu hlasovat.

Pan Zoufalik: Dékuji, pane predsedo.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Jedna se o protinavrh pani Chmelové.

Nebylo schvaleno. Pro: 9 Proti: 10 Zdr.: 15.

Pan Ledl: D&kuji. A ted doporucuji, abyste nechal hlasovat o ndvrhu Usneseni ZMC
Praha 10 ze dne 22. 6. 2015 k puvodnimu bodu 22, tedy k realizaci procesu uplatnéni
participativni ¢asti rozpo¢tu MC Praha 10 v roce 2015 — beze zmény, s vyjimkou terminu v bodé

II./1. prvni termin neni do 30. 6. 2013, ale do 30. 6. 2015. Jinak beze zmén.
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Pan Zoufalik: Dékuji, pane predsedo.
Prosim, kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 22 Proti: 0 Zdr.: 7. Dékuji za schvaleni tohoto materiadlu a preddavam slovo pani

starostce.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Nyni nasleduje bod

23. Navrh na zruseni ¢asti usneseni ZMC €. 19/59/2013 ze dne 23. 9. 2013 a navrh na nové
schvaleni zmény a doplnéni smluvnich vztaht vztahujicich se k prodeji domu Moskevska

77/4 a okolnich pozemki spole¢nosti Magnolia Invest, a. s.

Predkladatelem materidlu je Doc. Ing. David, a timto mu davam slovo, aby material

uvedl.

Pan David: Dékuji, pani starostko. Ddmy a panové, jedna se o pozemky v tzv. proluce
Moskevska. Predmétné pozemky byly predmétem vybérového fizeni a na jejich prodej je
uzavrena kupni smlouva se spolecnosti Magnolia jiz z roku 2013. Prodej nebyl dosud s ohledem
na pozadavky MHMP, tykajici se komunikaci, zdsadni zménu pravni Upravy a nenaplnéni
ustanoveni predmétné smlouvy, tykajici se zastavovacich podminek, realizovan.

Navrhovany dodatek tedy zohlednuje pozadavky MHMP, tykajici se souvisejicich
komunikaci, a je v souladu s novou pravni Upravou. Jeho soucasti jsou jiz schvalené zastavovaci
podminky. Jednd se o formalni naplnéni pfedchozich usneseni ZMC, tykajicich se této
problematiky.

Spole¢nost Magnolia se stala vlastnikem objektu, ktery se na predmétnych pozemcich
nachdzi, a tim je vyie$ena problematika predkupniho prava, projednavané jiz na minulém zZMC
Praha 10. Spole¢nost Magnolia je ddle pfipravena uzavfit dohodu, kterou se v pfipadé uzavreni
navrhovaného dodatku vzda pripadnych narokd na nahradu skody z ¢asovych dlivoda.

Nyni mi dovolte, abych pozval k mikrofonu jesté pana Mgr. Eksteina, protoZze se nam

néjakym zplisobem technicky vloudila chybi¢ka do materialu.
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Pan Ekstein: Dobry vecer. Omlouvam se, bohuZel se nam podafrilo v usneseni udélat
formalnich chybu v bodé IV., kde je ukladaci ¢ast, a uklada se radé 1.1. uzavrit dodatek Cislo 1
ke kupni smlouvé, schvaleny v bodé 3b), tak tam ma byt 3g), a nasledné v bodé 1.2, kde se
uklada uzavrit kupni smlouvu, schvalenou v bodé 3c¢) ma byt 3h) tohoto usneseni. Moc se za

to omlouvam.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Oteviram diskusi a prvni se hlasi dva obané. Pani Katefina Mc

Creary.

Pani Mc Creary: Dobry den, ddmy a panové, ja bych chtéla promluvit k dodatku ke
kupni smlouvé. Chci predeslat, Ze se mi nejednd a nerozporuji, nebo jako zastupce obcanské
iniciativy Spolecné pro desitku a ¢lenka Start VrSovice, nerozporujeme veskeré technikalie o
sméné pozemku, prodlouzeni lhlty splatnosti, rozdéleni tzemniho rozhodnuti na ¢asti Carnea
a Magnolia. To je vétSina toho dodatku, obsah dodatku.

Jediné, s ¢im mame problém, je bod ve €l. €. 1 bod Cislo 6, ktery zacina, smluvni strany
dale shodné potvrzuji, Ze v roce 2013 probéhl proces predpokladany €l. 4 bod 1 kupni smlouvy,
s tim Ze pracovni skupina ve lhaté dle ¢lanku nevybrala nejvhodnéjsi ndvrh architektonické
studie atd.

K tomu bych chtéla udélat takovou rekapitulaci, doufam, Ze to usledujete, ale je to
dllezité. V té kupni smlouvé z 22. 4. mezi méstskou ¢asti a panem Rachidim byla v ¢l. 4 bod 1
ustavena pracovni skupina a definovan cil jeji Cinnosti, coz bylo zapracovani vysledku
participace alespon do jedné ze ti variant, které budou predloZeny této pracovni skupiné
investorem panem Rachidim. V prvni fazi investor predlozil tfi navrhy, které ale byly jak
participacnim setkanim obcanl, tak tou pracovni schizkou, oznaceny za nevyhovujici.
Ddvodem bylo jednak, Ze nemély potiebnou technickou kvalitu, nebyly dopracovany do
potfebného detailu, a za druhé, a to predevsim, nebyly to varianty. Na tom jsme se usnesli uz
nékdy na zaCatku nebo v poloviné Cervence.

Nasledné byl investor vyzvan k opravé, opravu predloZil ve spravném terminu.
Prezentoval varianty 1 — 11, pfiéemz varianty 1 — 3 byly pavodni varianty, v podstaté jenom
technicky dofesené, ale nezménéné, a dalsi varianty nebyly dopracované jak do porobnosti,

tak z technickych dlvodU nebyly spravné.
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A tady se pracovni skupina dohodla, Ze tuto variantu 11 a 13, posledni z téch
zminénych, Ze na nich dal bude pracovat, protoze vypadaji nadéjné, predstavuiji jakysi zarodek
konsensu.

Ovsem neZ k tomu doslo, byla svolana dalsi schlizka pracovni skupiny a zastupce
méstské ¢asti lvana Cabrnochova pozadovala hlasovani o téchto variantach, coz ovsem nebylo
mozné, protoZe vétsSina z nich byla nehlasovatelnych. TakZe se hlasovaly znovu ty tfi prvni
vyfazené varianty, kdy my jsme pochopitelné hlasovali proti, nejdfiv jsme namitali proti
hlasovani jako takovému, nicméné se odehravalo, tudiz jsme hlasovali proti. Pan Rachidi
hlasoval pro a méstskd ¢ast se jednim hlasem zdrzela hlasovani. Cimz jako by anulovala ten
pllrocni proces a vznikla situace z kupni smlouvy, Ze pan Rachidi mGze zvolit libovolny projekt
a stavét dle libovolného projektu, tudiz jako by se smazala celad participace a celd prace té
pracovni skupiny.

Je vsak duleZité, Ze v zapise z posledni schizky z 8. 11. 2013 vSechny tfi strany
jednohlasné stvrdily, Ze je tfeba v praci skupiny dal pokracovat, a ty varianty dale rozvinout do
Uplnosti, tak aby zohlednily participaci.

Z toho divodu nesouhlasime s formulaci pravé toho prvniho ¢lanku bodu 6, protoze
popisuje tu situaci naprosto odlisSné, a trvame na navazani toho procesu prace pracovni
skupiny, ktera by méla ten ndvrh pana Rachidiho, nebo ty varianty dotahnout ke konsensualni
varianté.

Navrhujeme tedy vyskrtnuti tohoto odstavce z dodatku kupni smlouvy a nahrazeni
tohoto bodu tak, aby mohla byt naplnéna plvodni idea ¢lanku 4 kupni smlouvy, kterym je
dosazeni konsensualniho reseni zastavby proluky. Tento ¢lanek, tento nahradni ¢lanek by mél
byt upfesnén do pfistiho zaseddani zastupitelstva. V tomto smyslu jsme zajedno s panem
Rachidim, resp. jsme predjednali tuto C¢innost s panem Rachidim a méla by byt schvalena
formou dodatku 2 kupni smlouvy, nebo nevim presné jesté jak.

Podstatné je to, aby vznikla konsensualni varianta mezi méstskou ¢asti, investorem a
zastupci obcanské iniciativy, dopracovana do jednoznacné podoby v rozsahu architektonické
studie, tzn., ten dim, tak jak bude vypadat, nikoli objemova studie, priblizna véc, ale
konkrétné to, co se objevi na té proluce. A tento ¢lanek by mél potvrdit pokracovani pracovni
skupiny, ktera je jedinym nastrojem naplnéni vefejného zajmu v projektu Magnolia.

A jesté to dokonci muj kolega, uz mi tady zbyva par vét.

139
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zverejnéna upravend verze stenozdaznamu.



JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Adam Jirkal.

Pan Jirkal: Dobry den. Chtél bych fict, Ze jsem byl ¢lenem zminéné pracovni skupiny, a
je tfeba tady zminit, Ze zastavovaci podminky, které pracovni skupina shledala jako optimalni
reSeni pro zastavbu, a bude nutné se v té pripadné varianté odchylit od téchto zastavovacich
podminek. Proto na posledni schizce této skupiny bylo dohodnuto, Ze je tfeba ziskat
predbézZny souhlas zastupitelstva s ¢astecnou Upravou téchto zastavovacich podminek, avsak
bez jeji konkretizace, z ddvodu toho, aby architekt, investor Magnolia Invest nevykladal néjaké
vlastni prostfedky na tvorbu variant 11 — 13 vice zminénych, které v soucasné situaci lezi mimo
ramec téchto zastavovacich podminek, a predstavuji pro né tudiz riziko vynaloZenych nakladu
zbytecné.

Konkrétni zména téchto zastavovacich podminek by méla byt schvalena az po vybrani
konsensualni varianty, dosazené v ramci pracovni skupiny. Tam je dlleZité opravdu fict jenom
to, Ze nas zajima to, Ze dokud ma obec néjaké vlastnické pravo na téch pozemcich, tak ma
jedinou Sanci skrz tuto pracovni skupinu ovlivnit to, co se na tom misté postavi. A pokud se
tohoto bodu 6 vzda, ztrati tuto moznost. Na téch pozemcich se postavi prakticky cokoli, kromé

toho, Ze to bude v zastavovacich podminkach. Dékuji.

Pan David: Dékuji Adamu Jirkalovi, a protoZze mi pani starostka predala slovo, davam

slovo pani Renaté Chmelové.

Pani Chmelova: Poprosila bych techniku o promitani. Zacnu mluvit. Jsou to jenom
ilustrativni obrazky. To, co tady ted zaznélo od Startu VrSovice, je skutecné velmi, velmi
dilezité. Pokud to vypadne, méstska cast ztrati jakoukoli kontrolu o tom, jak bude proluka
vypadat. Celou dobu tady budu promitat misto, o kterém se bavime.

Vzhledem k tomu, Ze jde o pomérné delsi historickou véc, a je tady dost novych
zastupitelQ, radda bych se vratila do historie, o co jde. Ty pozemky, o kterych jedname, a mj.
jesté o vzacném domu architekta Polivky, se nachazeji v misté, které je velmi urbanisticky
vyznamné pro VrSovice. A praveé jeho prodejem se navzdy ovlivni podoba tohoto mista. Nevim,
jestli jste se tam nékdy byli nékdo podivat, ale jde skute¢né o proluku u Moskevské. To misto
navazuje na byvalé vrSovické trzisté. Je to méstsky historicky prostor s idedlné zachovalou

centralni polohou, dostupnou ze vSech paprskovité pfilehlych ulic. Uz od 19. stoleti to misto
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je tradicni pro setkavani obyvatel s pretrvavajicim genius loci. Pfilehla Krymska ulice a jeji
narozi pritahuje v poslednich letech stale vice milovnikd starych c¢asl. Sili zde rozmanité
spolecenské aktivity a vraci se drobné tradi¢ni podnikatelské ¢innosti s pdvodnimi vylohami
obchldkd, hospldek a kavaren, véetné starého vnitiniho vybaveni.

To je na této lokalité naprosto jedine¢na zalezitost, protoZe se nejedna o Zadnou
turistickou aktivitu, ani atrakci, budovanou pro zisk. Zde je vidy co vstiebavat, malé prostory
a malé vzdalenosti vytvareji srde¢nou atmosféru, a ¢lovék se zde stdle citi jako pred sto lety.
A je zcela jasné, Ze nevhodnd novostavba by toto misto zcela znicila. Znicila by tento
mimoradny viem, ktery tam je.

Vriovice mély vidycky osvicené starosty, at uz to byl Vaclav Drobny, Bedfich Herold
nebo Bohumil Holecek. Uz ti si byli védomi, Ze prodejem obecniho majetku Ize ztratit vliv na
podobu budoucich staveb. Mnoha vedeni zdpadnich mést si jiz ddvno uvédomila, zZe
v takovychto lokalitach boj o moderni architekturu prohrali, a prohrali to s lidmi, ktefi si vSimaji
svého okoli a maji svoji pfedstavu o privétivém méstském prostfedi. Nechtéji ve své historické
¢tvrti megalomanské stavby z hliniku a skla, ale chtéji nadale domy s ¢lenitymi fasdédami a
klasickou dlazbu, kterd zde napf. na Trzicku byla poloZena pred sto lety jako prvni ve
Vrsovicich. A kde v uli¢ce Pod kastany pretrvava duch a pamét mista dodnes.

Tito lidé chtéji, aby si nové domy zachovaly lidské méritko, které by byly jako sousedni
domy postaveny z klasickych stavebnich materiald a s védomim, Ze partery novych domU by
mély byt vstticné k lidskym smyslim, pro vnimani detailt, pfedevsim v Urovni oci. A hlavné,
nové stavby by mély byt chténé lidmi, ktefi v nich a vedle nich Ziji.

Jako byvala koordinatorka obcanské iniciativy Spolecné pro desitku jsem byla od roku
2012 u vyjednavani s vedenim radnice Prahy 10 o osudu této lokality, a proto bych zde chtéla
uvést — mUzZu poprosit o klid? Spojim si pfispévky.

Chtéla bych uvést, Ze v predlozené dlivodové zpravé je v oblasti, kde se popisuje
prabéh vyjednavani s obcany, je to v mnohych faktech minimalné zkreslené. A zacnu, na
zaCatku hned v druhém odstavci ddvodové zpravy je napsano, Ze v textu smlouvy, minéno
kupni smlouvy, byla zohlednéna fada pripominek ze strany Spolecné pro desitku.

Z této véty lze dovozovat, Ze by Spolecné pro desitku snad souhlasila s prodejem
proluky. Chci zde jasné fict, Ze hlavni pfipominka byla od zacatku, aby obec proluku vibec
neprodavala, aby takto urbanisticky vyznamny pozemek zlstal v majetku obce, a ta

rozhodovala o podobé této lokality. Tenkrat v inoru 2013 byl pro rozhodnuti zastupitelstva
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pripraven prodej proluky bez jakékoli podminky pro nabyvatele. A pravé jen diky tlaku ob¢ana
meéstska ¢ast vypracovala podminky zastavénosti Uzemi, dala ho do smlouvy, a ty podminky
vychazely z participace, kterou ale na vlastni naklady usporadala spoleCnost Magnolie, ale ne
méstska ¢ast, jak by se dalo cekat.

Pozadavek na zménu téchto zastavovacich podminek s ohledem na nabidku poskytnuti
verejnych parkovacich mist od Magnolie byl zndm od konce roku 2013, a od té doby v tom
meéstska cast Praha 10 nic nepodnikla. Proto mi pfijde zcela irelevantni, aby jednim
z odtvodnéni vlivu na zménu smluvnich podminek, které dnes projednavame, a jsou uvedeny
v odst. B dlvodové pravy, bylo to, Ze komise Uzemniho rozvoje v kvétnu letoSniho roku
neprojednala tyto podminky, z dlvodu neschvaleni programu, a proto nejsou soucasti
predloZzeného dodatku Cislo 1 kupni smlouvy.

Upozornuji, Ze tato skutecnost byla znama 1,5 roku, a sdm zdstupce Magnolie to na
jednani komise uzemniho rozvoje v dubnu urgoval. Jedno neuskutecnéné jednani komise
nemuUze mit zadny vliv na soucasny stav. A chci uvést, Ze i kdyby komise Uzemniho rozvoje
v kvétnu probéhla a nebylo mozné stejné tu predloZzenou zménu zastavovacich podminek
projednat, a to ze dvou davod(. Jak tady bylo feceno, v kupni smlouvé je zakomponovana
pracovni skupina, a ta zména zastavovacich podminek, ktera byla predlozena komisi tzemniho
rozvoje, byla jako jednostranny akt ze spolecnosti Magnolia Invest, tzn., ta zména nebyla
projedndna v pracovni skuping, a to bychom urcité pozadovali. A zaroven ty materidly ani
neobsahovaly Zadny pravni zavazek o poskytnuti vefejnych parkovacich mist a o nabidnutém
zajisténi povrchu v Trzicku.

Tyto dlvody jsem predem poslala vSem c¢lenim komise, takie i kdyZz komise
nezasedala, tento nds nazor zna.

Zavérem bych chtéla fict, Ze preji obyvateldm Prahy 10 samé osvicené zastupitele, ktefi
neprodavaji kazdy volny verejny prostor, a to véetné proluky, a snad bych jen skoncila vyzvou,
udélejme vsichni pro to, abychom to nejcennéjsi, co mame, nds domov a jeho okoli,
neposkodili nejen pro sebe, ale ani pro generace, co po nas do VrSovic pfijdou. A zaroven bych

chtéla pozadat, aby toto mé vystoupeni bylo pfilohou k zapisu tohoto zastupitelstva. Dékuji.

JUDr. Kleslova: (Nebylo nahrano.)
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Pani Pestova: Dékuji. Jenom bych chtéla fict jednu véc. Ja se nechci doslychat o historii
jakékoli Prahy 10, protoZe si myslim, Ze to si mUzZe kazdy nacist. Poprosila bych pani

predsedajici, aby ukoncila diskusi.

JUDr. Kleslova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Dékuiji. Pro: 23 Proti: 9 Zdr.: 1. Diskuse je ukoncena.

Budou diskutovat ti, co jsou prihlaseni. Pan Miiller.

Pan Miiller: Zaznél tady navrh od ob¢ani a nebyla dana vyzva k tomu, jestli si ho nékdo
nechce osvojit. Ja si ho osvojuji a ve formulaci pozaduji vyskrtnout bod 6 z ¢l. 1 dodatku Cislo

1 ke kupni smlouvé. Odnesu navrhovému vyboru.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Mgr. Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Dékuji za slovo, pani starostko. J& jsem chtéla jenom poprosit
vSechny diskutujici, ktefi se k tomuto vyjadfuji. Prosim, neuvadéjte nepravdy nebo
polopravdy, tfeba pani Chmelova uvedla, Ze na participaci se podilel jenom majitel spole¢nosti
Magnolia Invest. Neni tomu tak, podilely se na tom tfi subjekty, byla to méstska ¢ast, byl to
pan Rachidi a byla to ob¢anska sdruZeni v této oblasti. Prosim aspon o vécnou spravnost, a

nepouzivejme véci, které nejsou pravda, protoze se nam to ted hodi.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Stépanek.

Pan Stépanek: Chtél jsem dat navrh na ukonéeni diskuse a podékovat pani Chmelové

za opravdu pékny prednes o historii VrSovic. To se mi libilo a to sem patfilo. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Chmelova technicka.

Pani Chmelova: Mam faktickou reakci na pani radni Cabrnochovou. Ano, kdyZ to ted
rikate, beru zpét. Uvédomuiji si, Ze na participaci participovala i méstska ¢ast. Ale doplnila bych
to fakticky v tom, Ze tu iniciativu vyvinul nabyvatel, ne méstska cast, a takhle jsem to vnimala.

D&kuji.
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JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Olga Richterova. NezZ pani Richterova dojde, pani Mgr.

Cabrnochova technicka.

Pani Cabrnochova: Dékuji. Jsem rada, Ze si pani Chmelova néco mysli. Ja to uvedu na
pravou miru. Iniciativa vzesla z méstské casti, protoze jsme chtéli, aby v té oblasti doslo
k néjakému smiru a k néjaké shodé. Iniciovala to méstska cast. Byli jsme radi, Zze pan Rachidi
na toto pristoupil, a Ze i ob¢anska sdruzeni v té oblasti se na tom chtéla podilet. Prosim jenom,

bud'me korektni.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Prosim vas, nekfi¢te tady, nebo bézte ven. Neruste jednani.
Prosim, pani Richterova. Pani Richterova ma slovo. Tak bézte ven, kdyZz nemUzZete poslouchat.

Pani Richterova ma slovo, prosim.

Pani Richterova: Myslim si, Ze proto, abychom se mohli jako zodpovédni zastupitelé
dobre rozhodnout, je potfeba, abychom si uvédomili, Ze jde fakt o obrovsky prostor. Takhle
velka je jenom cCast, ktera se tyka jednoho z téch projektd.

Potom druhd véc je, Ze jde o zapojeni verejnosti, které zacalo v lednu 2013, Ze se od
zacatku ucastnila spousta rGznych lidi, a ano, Ucastnila se od zacatku i méstska ¢ast, na tomto
setkani je také vidét, tam je vpravo vidét pani Mgr. Cabrnochova. Ano, je i mozné, Ze jste
leckdo prehlédl, o jak velky prostor jde, protoze z auta to vypadda takhle. Z auta si to fakt
nemusi ¢lovék uvédomit, nebo z tramvaje. A na této fotce je dobre vidét dim pana architekta
Polivky, ktery ted uz fadu let chatra. To je fakt potfeba si uvédomit. My jsme vystéhovali lidi,
nechali jsme tam chatrat dim, obrovskym problém. Ale pfitom ten prostor se da vyuZit i na
fotbal. Je to fakt unikatni misto.

A zase, desitky lidi prisSly na projedndvani participace v ¢ervnu, myslim, Ze to byl ¢erven
nebo zacatek Cervence 2013. To je kratka rekapitulace toho, jak se skute¢né podafilo zapojit
obrovské mnozstvi lidi, podafilo se pfitahnout pozornost k tomuto UZzasnému prostoru, a ted
tady zaznivaji véci, které skutec¢né, jak pfipominala pani Mc Creary, nejsou pravda.

Vite, co neni pravda? Ze by tam méstska ¢ast skute¢né sehréla roli partnera, toho
tretiho pilite, ktery haji verejny zdjem. Prosim vds, je to fakt na nas, jak tady dneska

rozhodneme, ale pokud nevyskrtneme ten ¢lanek v €l. 1 odst. 6, tak ddvame developerovi
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uplné volnou ruku. Jako pro¢? Nemame jediny diivod mu tu UplIné volnou ruku dat. Kdybyste
se podivali na to, jak se stavi tfeba kdekoli v Holandsku, to je tak prisné pfidrzovani pravidel
nad kazdym developerskym projektem, protoze to mésto si prosté hlidd, aby to misto zUstalo
atraktivni.

Dneska ndam Krymska generuje zisk v podobé jakéhosi Montmartru celoprazského,
skuteéné tam chodi lidé z celé Prahy za kulturou. Ale mlzZe se tento zisk jesté néjak
multiplikovat, kdyZ tam vyroste néco dobrého, o tom jsme presvédceni. Jsme presvédceni, Ze
to misto ma obrovsky potencial, a my stale mame Sanci jako méstska ¢ast podpofit praci té
pracovni skupiny, udrzet zapojeni Startu VrSovice, mistnich ob¢ant, pokracovat v participaci a
umoznit tak ve skutecnosti i developerovi, aby on maximalizoval svij zisk.

Ono se to nezd3, ale kdyz se povede zapojeni mistni komunity, tak vysledny projekt
mUzZe nejvic pfinést i developerovi.

Prosim vas, zkuste zvazit, abychom skutec¢né vypustili to jedno ustanoveni, abychom
zdUraznili, Ze chceme participaci vefejnosti nejenom v participativnim rozpoctu, ale abychom
v této klicové lokalité starych Vrsovic umoznili, aby hlas mistnich lidi zaznél.

A ja bych snad zaapelovala jesté jednou na naSe vedeni, na radni, aby skute¢né uznali,
Ze maji Sanci, Ze maji pravo hajit verejny zdjem, Ze maji Sanci do toho opravdu aktivné

vstupovat. Dékuji. (Potlesk.)

JUDr. Kleslova: Dékuji. Technicka pani Chmelova.

Pani Chmelova: Mam faktické zptresnéni na pani radni Cabrnochovou. Trvam na tom,
Ze iniciatorem participace lidi v proluce byl Start VrSovice a architekt Petr Klapsté, ktefi pfisli
na meéstskou C¢ast za ni jednat a vyjednali to. Financné se na tom méstskd ¢ast ¢astecné

podilela. A to prosim takto.

JUDr. Kleslova: Dékuji za technickou a prosim predsedu navrhového vyboru.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. V podstaté z té dlouhé diskuse vyplyvaji dva navrhy na

zménu, jeden je technicky, ktery predloZil pan Ekstein, a to je opravit preklepy v navrhu

usneseni, které si dovolim vam nadiktovat, abyste védéli, o cem hlasujeme, vzhledem k tomu,

145
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zverejnéna upravend verze stenozdaznamu.



Ze ten se tyka v obou ptipadech, tedy v tom usneseni v bodé IV. v bodé 1, bod 1.1. druhy
radek, schvaleny v bodé lll. g) misto lll. b).

A v bodé IV./1.2. téhoZ ukladaciho usneseni - schvalenou v bodé lIl. /h) misto lll/c).
Ano?

A pak se dostavame k druhému ndvrhu na zménu, ktery se netykd bezprostfedné
usneseni, ale ktery tady navrhla ob¢anka a osvojil si ho pan zastupitel Miiller, a ten se tyka
pfilohy Cislo 4 tohoto materiadlu, dodatku Cislo 1, kde na strané 8 navrhuje vyskrtnout bod 6.
(Namitky mimo mikrofon.) Na strané 2 dodatku vyskrtnout bod 6, ktery zacina: Smluvni strany
shodné potvrzuji, Ze v roce 2013 probéhl proces... atd. To je ndvrh pana Miillera.

Troufam si tvrdit, Ze o tomto navrhu lze hlasovat, protoze text té smlouvy je soucasti
usneseni. Jinak by zbytek usneseni potom zUstal stejny. Tolik protindvrh pana zastupitele
Millera. Je ndm vSem jasné, o ¢em hlasujeme? Prosim vas tedy, abyste dala o tomto navrhu

pana Miillera hlasovat.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore. Nechavam hlasovat o protinavrhu.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 11 Proti: 10 Zdr.: 9. Navrh nebyl pfijat.

Pan LedI: V tom okamZiku hlasujeme o ptvodnim predkladu, tedy Usneseni ZMC Praha
10 ze dne 22. 6. 2015 k pGvodnimu bodu 23., tedy k ndvrhu na zru$eni &sti usneseni ZMC ¢&.
19/59/2013 ze dne 23. 9. 2013 a navrh na nové schvaleni zmény a doplnéni smluvnich vztahd
vztahujicich se k prodeji domu Moskevska 77/4 a okolnich pozemkl spolecnosti Magnolia

Invest, a. s. s opravami nebo Upravami v bodé IV., které jsem vam oznamil.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore, vSichni vime, o ¢em hlasujeme.
Kdo je pro tento navrh? Proti? Zdrzel se?
Pro: 25 Proti: 0 Zdr.: 8. Navrh byl pfijat, dékuji.

Nyni pokracujeme bodem

24. Informace o reseni dusledkti smluvniho vztahu se spolecnosti KEY INVESTMENTS, a. s.,

na zakladé smlouvy o obhospodaiovani investi¢nich nastroja
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Predkladatelem je Doc. Ing. David, kterému timto predkladam slovo.

Pan David: Dékuji, pani starostko. Vazené damy, vazeni panové, vzhledem k tomu, ze
se v tomto pripadé jednd o informaci ryze pravniho charakteru, dovolte, aby ji pfednesl| pan

vedouci odboru majetkopravniho Mgr. David Ekstein. Dékuji, Davide.

Pan Ekstein: JeSté jednou dobry vecer. Pokusim se ve strucnosti tuto pomérné
komplikovanou zalezZitost shrnout. Podrobné jsem informoval zastupitelstvo o vyvoji této
meéstska cast podala na spolecnost KEY INVESTMENTS trestni oznameni pro podezieni ze
spachani tfi trestnych ¢inG. Trestni stihdni celkem tfi osob, puUsobicich ve statutarnich
organech, bylo zahdjeno v bfeznu 2013. Koncem kvétna tohoto roku byla ze strany statni
zastupkyné podana obzaloba. Méstska ¢ast bude v trestnim tizeni vystupovat jako poskozeny
a uplatiovat narok na nahradu Skody.

Co se tyka insolvencniho fizeni vici spolecnosti KEY INVESTMENTS, tam od minulosti
k Zddnym zasadnim zménim, nedoslo. Co se tykd problematiky E Side Property, vynos
z dluhopist za rok 2015 byl kompletné ve vysi 3 861 tisic, byl uhrazen tak, jak ze smlouvy
uhrazen mél byt.

V ¢ervenci 2013 se MC Praha 10 dozvédéla, e spole¢nost E Side vloZila Arénu Eden do
majetku své dcefiné spolecnosti. My jsme proti tomu podali Zalobu, poZadujici zneplatnéni
tohoto postupu a vydani predbézného opatfeni. Soud ndm vyhovél, ovsem v druhé poloviné
prosince roku 2013 Méstsky soud predbézné opatieni zrusil, a jedinym moZnym prostifedkem
obrany byla Ustavni stiznost, kterd byla podana v bfeznu 2014. Ustavni soud oviem bohuzel
predmétnou Ustavni stiznost odmitl.

Co se tyka vyplaty dluhopist Via Chemu, tak tam jste jiz byli informovani o tom, Ze soud
vyhlasil Upadek spolecnosti. My se nadale snazime maximalné spolupracovat s dalSimi
poskozenymi municipalitami, zejména s Prahou 6 a méstem Sokolov, a vyuZivat vSech
dostupnych pravnich prostredkd k vymozeni této pohledavky. Zejména se jednd o rozporovani
reorganizacniho planu. Dale stiznosti jak na soudce, tak na insolvencniho sprdvce, a zaroven
jsme z divodu ochrany zajm0 méstské casti v zari 2014 podali trestni oznameni pro podvod,
resp. poskozeni véfiteli vici spole¢nosti Via Chem. Toto trestni oznameni se v této dobé

provéruje. Dékuji za pozornost.
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JUDr. Kleslova: Dékuji a oteviram diskusi. Prvni prihlaseny je obc¢an pan Miroslav Kos.

Pan Kos: Dobry vecer, jmenuji se Miroslav Kos, nechci, aby moje jméno bylo
anonymizovano. Chtél bych se trosku vratit do historie, ale nebude to dlouho trvat. V roce
2009 podepsala tehdy rada ve slozZeni, a to je zajimavé, vétSinou tam byli sami zastupci ODS,
ex starostové Lipovsky, Richter a Zoufalik, potom pan Dejmek, pan Hrdlicka Tomas, pan Jan,
pani Jirdskovd, pan Regner ze Strany zelenych a pan Weinert CSSD. Podepsali tzv. smlouvu o
obhospodatovani investi¢nich nastrojl, tzn., Ze dali 200 mil. firmé KEY INVESTMENTS, aby
v podstaté s nimi néjak nakladala. Zdlvodnili to diverzifikaci rizika. Riziko bylo velké, coz
vidime v soucasné dobé, protoZe se tim neustale musi zastupitelstvo kazdé tfi mésice zaobirat.

Ja bych mél jeden dotaz. Nasel jsem takovou véc, nevim, jak je to aktudlni, ale mam
dotaz na, predpokladam, Zze Mgr. Eksteina. Jaké benefity plynou méstské casti z pojistné
smlouvy se spolec¢nosti Maxima pojistovna, pokud byla uzaviena. Jedna se o pojisténi
odpovédnosti za skodu, zplsobenou na majetku pojisténého vykonem cinnosti spolecnosti
KEY INVESTMENTS. Ja tedy predpokladdm, Ze uzaviena nebyla, ale zajimalo by mé, pro¢ nebyla
uzaviena, protoZe dvakrat to Slo na radu. To je jeden dotaz.

A druhy dotaz je ten, jestli je pravda, jak jsem tak néjak vyrozumél ze zapisu z rady, Ze
byla Uvaha jesté dat do KEY INVESTMENTS dalSich 300 mil. To bych prosil pokud mozno
zodpovédét ihned nebo pisemné, ale myslim si, Ze pan magistr bude védét. Dékuji, na

shledanou.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Dale do diskuse pan Marsalek.

Pan Marsalek: Dobry vecer, dékuji za slovo. Ja bych mél jenom stru¢ny dotaz. Ja jsem
v té zpravé jiz asi zhruba 1/3 jsou vykazy prace advokatni kancelare Felix, kterad v této véci
zastupuje méstskou cast, a pfi Cteni toho dokumentu jsem potom objevil ¢astku, ktera za
obdobi roku 2011 — 2014 ¢inila 2 655 043,33 K¢ bez DPH, a mé by jenom zajimalo, zda, protoze
jsem tady nesedél v minulych obdobich, kdy se tady délaly tyto podobné pljcky nebo jak to
nazvat, tak jakym zplsobem ta kanceldr byla vybirana, a zda ty sluzby maji néjaky strop. Ja
vim, Ze ta kancelar méstskou ¢ast zastupuje ve vice procesech. Bylo to napfr. po volbach, kdyz

si nékdo stéZzoval na volebni vysledek. Tak zda existuje néjaka mandatni smlouva nebo co mezi
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méstskou ¢asti a tou kancelafri, jak je zkratka tento vztah reSen, a zdali v tomto konkrétnim
pripadé KEY INVESTMENTS je néjaky cenovy strop, nebo ta smlouva bézi donekonecna,

protoZe ten pfipad nevypad3, Ze by byl vyfeSen v dohledné dobé.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Uzaviram diskusi. Prosim, pane doktore, abyste nds proved|
hlasovanim. Pan Mares technicka. (Mimo mikrofon.) Pochopitelné do 30 dnu pisemné. Pane

doktore, dala jsem vam slovo.

Pan Ledl: Pres tu diskusi ndvrhovy vybor neobdrzel Zzadny pozménujici nebo doplnujici
navrh, takZe vas prosim, abyste nechala hlasovat o ndvrhu Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22.
6. 2015 k plvodnimu bodu bod 24. Informace o tesSeni dlsledkl smluvniho vztahu se
spolecnosti KEY INVESTMENTS, a. s., na zakladé smlouvy o obhospodarovani investi¢nich

nastroju v plivodnim znéni beze zmény.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 0 Zdr.: 10. Navrh byl pfijat.

A nyni oteviram bod

25. Navrh na zménu stanov spole¢nosti PRAHA 10 — Majetkova, a. s.

Pfedavam slovo Doc Ing. Davidovi.

Pan David: Dékuji, pani starostko. Vazené damy, vazeni panové, dovolte, abych vas
proved| timto materidlem. Navrhujeme jim zménu stanov spolecnosti, tykajici se poctu ¢lend
dozordi rady spolecnosti. Dvodem je na jedné strané snaha o optimalizaci vydajli spole¢nosti,
a ddle uvedeni stanov do souladu s novym zakonem o obchodnich korporacich.

Soucasti materialu je dale informace o opatrenich k optimalizaci spole¢nosti, které
v plUsobnosti jediného akciondre ucinila rada méstské ¢asti. Jednd se o fuzi dvou dcefinych
spolecnosti, které nemély v rdmci holdingu odpovidajici vyuZiti. Je to Praha 10 — Zdravi a Praha

10 — Stravovani, samoziejmé akciové spolecnosti.
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Déle doslo k obsazeni dozor¢ich rad spoleénosti a jejich dcer pouze ¢leny ZMC, ktefi
jsou pro vykon své funkce uvolnéni a nemaiji tudiz za vykon své funkce v dozorci radé narok na
odmeénu.

Bylo rovnéz realizovano vybérové fizeni na nového pana reditele spolec¢nosti, kterého
bych chtél timto predstavit. Jedna se o Mgr. Bohdana Urbana, ktery zde sedi v mistnosti a
predstavi se po mém vystoupeni osobné.

S ohledem na vySe uvedené zmény a vzhledem ke skutecnosti, Ze Ucetni zavérka bude
schvalené v zakonném stanoveném case do 30. 6., a nebyla ke dni zpracovani tohoto materialu
k dispozici, Zddame o posunuti terminu pro predloZeni zpravy o Cinnost spole¢nosti, véetné
jejich dcer a planu Cinnosti spole¢nosti do zafi tohoto roku, tzn., 2015.

Dékuji za slovo, a ted bych dal slovo, jestli m{izu, pani starostko, novému panu fediteli.

JUDr. Kleslova: Prosim, pojdte, pane rediteli, a predstavte se, aby vas nasi zastupitelé

znali.

Pan Urban: Dobry den, pani starostko, damy zastupitelky, panové zastupitelé. Moje
jméno je Bohdan Urban, nastoupil jsem do spolecnosti Praha 10 — Majetkova od 16. 6., takze
je to skutecné par dn(. Struéné bych jen uvedl, pracoval jsem pomérné dlouha léta v rliznych
manazerskych pozicich jak v soukromém, tak verejném sektoru, takze si troufnu fict, Ze
rozumim tomu, Ze Praha 10 — Majetkova nemd mit pouze za cil produkovat zisk, ale zaroven
zajistuje svym zplisobem ¢ast verejné sluzby. To je jedna véc.

Druhd véc, podékoval bych radé za to, Ze uZ ta opatreni, kterd udélala, mj. to, které se
projedndva, povedou k vyznamnym provoznim usporam v té spolecnosti. A bod 3, urcité rad
predlozim vizi této spolecnosti, tak aby skutecné kombinovala podnikatelskou cCinnost se
zajisténim verejného zajmu.

J4 se za sebe tésim na dalsi spolupraci. Dékuiji.

Pan David: Dékuji panu rediteli. Pani starostko.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Otevirdm diskusi k tomuto bodu. Prvni se hlasi pani Komrskova.
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Pani Komrskova: Dékuji za slovo. Jsem trosku prekvapend, Zze v materidlu o novém
panu Fediteli nebyla ani zminka. Cekala bych né&jaky Zivotopis, nebo minimalné jméno. Pana
Urbana samoziejmé z vnitra znam, je to cloveék, ktery odesel v dubnu z ministerstva vnitra, a
je to, prosim vas, prvni kandidat jako nahradnik za Hnuti ANO. To jen pfipominka.

Co se tyce Sestic¢lenné dozordi rady, tady jsem se docetla v divodové zpravé, Zze bylo
nabidnuto opozici misto. J& tam opozi¢niho zastupitele vidim, pani zastupitelku MUDr.
Jiraskovou, takZe bych se porad dotazala na jednu véc, pro¢ nebyl Sesty ¢len stanoven nebo
jmenovan.

Déle bych se zeptala na dlvod, pro¢ pfi optimalizaci ndklad( pouze valnd hromada
nezrusila ¢lenské odmény, ¢imz by byla naplnéna ekonomicka optimalizace, ale pfistoupilo se
hned ke zméneé konkrétnich osob. A proc¢ se tato optimalizace neuskutecnila jako jeden celek,
ale ve dvou krocich, nejprve Majetkova a. s., nasledné dcefiné spolecnosti. Kolik je pfesna
uspora financnich prostredkd neuvolnénych ¢leni dozorci rady, to predpokladam, kdyz se
optimalizuje, Ze se vi tady na misté, takZze prosim o odpovéd na mikrofon.

A posledni, a to Uplné asi nejdulezitéjsi véc, a to je pravé asi zména stanov, je to ¢lanek
18 bod cislo 33.3, ktery ted v porovnani s minulymi stanovami fika v pfekladu: dozorci rada
musi sama sobé schvilit, Ze smi vykonavat cinnost dozorci rady. Zaroven mize znemoznit
kazdému jednomu ¢lenu dozordi rady tuto ¢innost vykonavat.

TakzZe pokud nesouhlasi vSichni ¢lenové dozorcéi rady s kontrolni ¢innosti jednoho ¢lena
dozordi rady, tak jsou mu kracena prava, ktera vyplyvaji ze zakona o obchodnich korporacich.

Prosim vas, upozornuji, a zejména ty, ktefi tam nové budou v dozorci radé jako ¢lenové,
tato soucCasna zména tohoto bodu jde proti zakonu o obchodnich korporacich, a dale také
proti demokracii. Upozoriuji vas, Ze schvaleni je, podle mého nazoru, protizakonné a také
uplné omezuje kontrolni ¢innost, ¢imzZ jsou napadnuta prava ¢lena dozordi rady.

Clen dozoréi rady ruéi celym svym majetkem, to tady asi nemusim zdGrazfiovat a
nikoho poucovat, a nemoznost vykonavat dozorci ¢innost je napadnutelnd, ¢imz na tento fakt
znovu upozornuji a naléham na ¢leny dozorci rady a na ostatni kolegy, aby pro tuto zménu
nehlasovali.

Dalsi mé otazky k té zméné stanov: Komu tato zména ve stanovach prospéje? To by
mé opravdu zajimalo, pro¢ k tomu doslo, proc¢ se to méni? Predpokladam, Ze asi nebudu muset
citovat, nebo ja radsi prece jenom, ze soucasnych stanov ten bod 33.3. pro ostatni kolegy, ktefi

si nestihli nastudovat, fika: Dozorci rada vykonava sva prava spolecné nebo svymi jednotlivymi
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¢leny. Provadéni kontroly muUZe dozorci rada i natrvalo rozdélit mezi své jednotlivé cleny.
Rozdélenim kontrolni ¢innosti neni vSak dotcena odpovédnost ¢lena dozoréi rady, ani jeho

pravo vykonavat dalsi kontrolni ¢innosti. Konec, dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Chmelova Renata.

Pani Chmelova: MUzu fict, Ze jsem si skutecné velmi peclivé precetla dlivodovou
zpravu k tomuto materialu, a musim fict, Ze mé napadlo asi tak 50 otazek. Zkratim to, nebudu
jich tady fikat 50, ale vyberu ty hlavni. Napadly mé obdobné, jako kolegyni pani Komrskovou.
Nepochopila jsem, pro¢ nebylo obsazeno to sSesté misto v dozorci radé. V divodové zpraveé je
uvedeno, Ze bylo nabidnuto opozici, Ze to opozice nepfijala. Tak jak to tedy je, komu to bylo
nabidnuto? Kdo to nevyuzZil? J& o ni¢em nevim. Jako opozice je ODS, nebo neni? Nevim, to
bych prosila vysvétlit.

Pak bych se chtéla zeptat, v ¢em spociva ten zamér optimalizace poctu dcefinych
spolecnosti? Kolik se presné usetti, kolik? Prosim odpovéd.

Pak bych se chtéla zeptat, z jakych legislativnich divod( nebylo mozné provozovat
zamyslenou ¢innost Praha 10 — Stravovani a Praha 10 — Zdravi. Od kdy to vime a od kdy tam
platime za uUcetnictvi, za odmény atd. Tzn., to jsou dalsi véci, které nam unikaly. Z jakych
legislativnich dGvod( a proc tyto dcefiné spolecnosti nemohly naplfiiovat svoji ¢innost.

A to je jenom zakladni vycet toho, co mé k tomu napada. V predloieném materialu
jsem nenasla odpovéd. Doufam, Ze predkladatel bodu pan radni David ndm tady na to hned
odpovi.

Ale ja si presto pokladdm otdzku, skutecné potiebujeme, Praha 10 - Majetkovou a. s.?
Potfebujeme skutecné ty dalsi dcefiné spolecnosti, které v holdingu zlstavaji? Ja jako
zastupitelka tady od ledna zadam zpravu o cinnosti Praha 10 — Majetkova vcetné jejich
dcefinych spolecnosti.

Na minulém zastupitelstvu bylo pfijato usneseni, Ze tuto zpravu obdrZzime nejpozdéji
do dnesniho zastupitelstva. A ja@ musim konstatovat, Ze vysvétleni, které tady rekl pan radni
David a které je uvedeno v divodové zpravé, pro¢ ndm ta zprava nebyla dodneska predloZena,
nepovazuji za relevantni, protozZe prece soucasné probihajici zmény nemaiji prece vliv na to,
jak ta spole¢nost hospodafila v minulém roce. Jsme v pUli roku, a my stale nevime, co ta

spole¢nost délala.
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Dale bych oponovala tomu, Ze kdyzZ prece ted provadite optimalizace, tak prfece musite
védét, vuci jakému planu. Pfece musite mit i plan ¢innost na tento rok. K nému prece ty
optimalizace délate. NepovaZzuji vase zdlvodnéni, proc jste nesplnili Ukol zastupitelstva, za
relevantni.

Dale jsem z povinnosti ¢lenky kontrolniho vyboru navrhla na kontrolnim vyboru, aby
se provedla efektivita hospodareni celého holdingu, ale mdj navrh nebyl podporen, kromé
TOP 09. A z téchto divodl mam tady predloZené usneseni.

Zastupitelstvo méstské ¢asti Praha 10

. bere na védom{ upozornéni, ze Rada MC Praha 10 nesplnila usneseni ZMC Praha 10
¢. 3/36/2015 a nedodala ZMC Praha 10 pisemnou zpravu o &innosti spole¢nosti PRAHA 10 —
Majetkova, a. s., v€etné dcefinych spolecnosti ani ndvrh planu ¢innosti ve stanoveném terminu

Il. uklada

1. Radé MC Praha 10

1.1. dodat pisemnou zpravu o Cinnosti spolecnosti PRAHA 10 — Majetkova, a. s., v€etné
dcefinych spolecnosti do 30. 6. 2015

1.2. dodat pisemny ndvrh planu cinnosti spole¢nosti PRAHA 10 — Majetkova, a. s.,
vCetné dcefinych spolec¢nosti do 30. 6. 2015

1.3. dodat v elektronické podobé naplné prace vsech zaméstnanct spolec¢nosti PRAHA
10 — Majetkova, a. s., v€etné dcefinych spole¢nosti do 30. 6. 2015

lll. povéfuje

radu meéstské casti provést provéreni hospodareni celého holdingu Praha 10 —
Majetkova a. s. nezavislou firmou za Ucelem zjisténi efektivity hospodareni celého holdingu,

termin 30. 9. Navrh dam pisemné.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Katefina Pestova.

Pani PesStova: Chtéla bych poprosit pani pfedsedajici, aby vzhledem k pokrocilé hodiné

dala navrh na ukonceni diskuse, nechala hlasova.t

JUDr. Kleslova: Nechavam hlasovat o ukonceni.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 10 Zdr.: 1.
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Pokracujeme v diskusi, tak jak byli pfihlaseni, ostatni uz se nemohou pfihlasit, diskuse

je ukoncena. Jindfich Nepevny.

Pan Nepevny: Dobry den, dékuji za slovo, v podstaté jsem chtél fict néco obdobného,
co moje kolegyné Katefina PeStova. Ve bylo vyr¢eno a myslim si, Ze véci, které tu Fikaji

opozic¢ni kolegové z Vlasty, jsou jenom, fekl bych, trosicku mimo misu a objektivitu. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Nyni pan Mares Pavel.

Pan Mares: Mam kratké vyjadreni k bodu 33.3., kde se navrhuje zména. Povazuji ten
navrh z pravniho hlediska za Sokujici a chci se zeptat, kdo je autorem, a je to naprosto vyplod,

ktery bude zfejmé kontrolnim organem, pokud se odvolame, revidovan. To je vse.

JUDr. Kleslova: ProtoZe uz je to nékolikaty dotaz na tento paragraf, poprosila bych

pana Mgr. Eksteina, jestli by se k tomu mohl vyjadrit.

Pan Ekstein: Dobry vecer, nejjednodussi bude, kdyz odcituji presné ustanoveni zakona
o obchodnich korporacich. § 447 odst. 2: Clenové dozoréi rady mohou vyuZivat opravnéni
podle odst. 1 jen na zakladé rozhodnuti dozordci rady, leda Ze dozor¢i rada neni schopna plnit
své funkce. Ten § 447 odst. 1 stanovi opravnéni dozordi rady. Je to pfesna citace zakona. Zakon

je tam doslova opsan. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Dalsi prihlasena jsem byla ja. Chtéla jsem reagovat na to, Zze na
minulém zastupitelstvu tady byla prezentace reditele pana doktora Vacka, byli jsme s touto
prezentaci nespokojeni, i ja. Podnikli jsme vSechny kroky k tomu, aby bylo vypsano nové
vybérové fizeni. To se také stalo, byl vybran novy reditel. Nevim, pro¢ chce pani Komrskova
Zivotopis, kdyz o panu Bohdanu Urbanovi vi Uplné vSechno. Byl vybran novy feditel, myslim si,
velice kvalitni feditel, a nemUZeme ocekdvat, Ze tady da zpravu za dva dny poté, co nastoupi.
Proto jsme pozadali a pan Ing. David tady zdGvodnil, aby tato zprava byla poskytnuta az v zafi.

Dékuji, pani Komrskova druhy pfrispévek.
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Pani Komrskova: Budu reagovat na pana magistra. Nikdo nefika, Ze to, co jste rekl, je
Spatné, co jste tady citoval, ale ta prava ¢lend dozorci rady jsou kracena v tom smyslu, Ze je
nemuUzZou vykondvat jednotlivé, protoZe ten bod z téch stanov jste vyjmuli.

A druhd véc na pani Kleslovou. Neznam pana Urbana uplné davérné a velmi mé mrzi,
Ze jsem nesepsala nékde na néjakém blogu hypotézu ohledné pana Urbana, protozZe to, Ze
odesel z vnitra, vim samoziejmé od dubna a jenom jsem cekala, kdy se objevi tady na Praze

10. D&kuji.

JUDr. Kleslova: Je skvélé, Ze mate takové schopnosti véstecké, vidite. Pani Chmelové.

Pani Chmelova: Chtéla bych se pfipojit k tomu, aby kolegové, ktefi jsou jmenovani do
dozordirady, opravdu je upozoriuji, Ze se domnivame, Ze jde o protizakonnou Upravu. Dozor¢i
rada prece vykonava kontrolu. Je to kontrolni orgadn akciové spolecnosti, a prece jednotlivé
pravo toho ¢lena vykondvat tu kontrolu nem(iZze odsouhlasovat celd dozorci rada. To je kraceni
prav. A ja musim fict, Ze rucit svym majetkem a pro tohle hlasovat, to mné pfijde opravdu —
nejsme schopni ted na to reagovat konkrétné, ale minimalné si budeme Zadat pravni rozbor,
a pravdépodobné budeme postupovat, pokud se to odsouhlasi, budeme to postupovat

vysSimu kontrolnimu organu.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Jsem rada, Ze tady mame odbornici na obchodni korporace.

Aha.

Pani Chmelova: (Zacatek mimo mikrofon.) Budu rada, kdyZ mi pak budete odpovidat
na vSechny mé interpelace takhle rychle.

Jesté se chci vratit k odlivodnéni, které fikala pani starostka, Ze pfece nemlzeme chtit
po novém panu rediteli, aby po dvou dnech zpracoval zpravu. To po ném samoziejmé chtit
nemUZeme, ale od ledna tady Zadam plan cCinnosti za minuly rok. To vdbec neni
v kompetencich nového teditele, to ddvno mohlo byt zpracovano.

A zaroven zaddm plan Cinnosti na tento rok. Vzhledem k tomu, Ze délate optimalizaci,
tak prece ty plany musite mit. Nevidim jediny dlivod, pro¢ bychom je nemohli dostat. Od ledna

tady o né zadam. Nechapu, je to pll roku, nerozumim tomu. Dékuiji, ted jsem skoncila.
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JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Olga Richterova.

Pani Richterova: BohuZel odpovédi se tady nedockdme, ale ja presto polozim jesté
nékolik otazek. A sice v predlozeném materidlu k majetkové, nejenom Ze nebylo zminéno
jméno pana Urbana jakozto nového feditele, coz fakt nechapu, jak to, Ze tam nebylo uvedeno
jméno. Ja bych se jesté zeptala, kdo byl ve vybérové komisi, ktera pana Urbana vybirala.

Prosim, aby nam byla predloZzena jména téch, kdo ho vybirali, a aby nam byl predlozen
jeho Zivotopis a hlavné jeho projekt, to, na zdkladé ¢eho byl vybran jako vhodny reditel. To,
jaky ma plan rozvoje Prahy 10, majetkové. Konkrétné je treba velice zajimavé, Zze v tomto
materialu uvadite, Ze hodlate rusit Prahu 10, dcefinou spolecnost Zdravi a Stravovani. A tieba
by mé zajimalo, pro¢ chcete nechat Sluzby a Development. To jsou také dcefiné spole¢nosti,
kde se jenom plati odmény. Za rok 2011, Development, tam byly vyplacené odmény 195 tisic
K¢, Sluzby 48 tisic K¢, a vibec Zzadné trzby tam nebyly. Budou dal vyplacené odmeény v téchto
dvou dcefinych spolec¢nostech? Budou tyto spole¢nosti dale zachovany?

A konecné opravdu v situaci, kdy celym majetkem ¢lenové dozorci rady Majetkové rudi,
v situaci, kdy se tfeba hrouti farmarské trzisté, a jsme hodné zvédavi, jak bude dale
pokracovat, tak vy chcete celym majetkem rucit, kdyz nedostanete podkladové materialy pro

svou kontrolni ¢innost? Nerozumim.

JUDr. Kleslova: Pani Richterova, ja zase nerozumim vam, jak chcete, aby tady uz byl
v materialu, ktery jste obdrzZeli deset dni pred zastupitelstvem, jmenovan feditel, ktery v té
dobé nebyl jesté ani vybran. To vam tedy taky nerozumim. Ale pozadam pana tajemnika

k vybérové komisi.

Pan Slavik: Protoze personalni véci se mé tak trochu tykaji a byl jsem povéren i néjakym
zpUsobem vybérovym fizenim na pana reditele, tak mUZu fict, Ze vybérova komise se skladala
z ClenU predstavenstva a dozorci rady, tzn., Ze byla osmiclennd, vybirala, a ted abych si
nevymyslel, z 12 kandidatl dvoukolové. V prvnim kole jsme se seznamili s dokumenty,
s doloZzenymi materidly a s Zivotopisem. Z téchto dokumentd jsme vybrali tfi jména. Tato tfi
jména se zucastnila druhého kola, ze vSeho jsou zaznamy a protokoly. Tajemnikem této
komise byla Séfova personalniho oddéleni, abychom ucinili zadost pracovnimu préavu, a

z mého pohledu to vybérové fizeni probéhlo naprosto standardné, na této pozici musim fict
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sam za sebe, Ze jména, ktera se ucastnila druhého kola, byli velmi kvalitni kandidati, a ja sam
jsem zvédav, jak se novy pan feditel popasuje, zcela logicky, protozZe asi s nim nejvic do styku
pfijdu ja jako predseda predstavenstva. To neni dozor¢i rada, to jsem ja, protoze
predstavenstvo mam zhruba kazdy tyden, a v podstaté ty vytky, které tady zaznivaji a
smérovany jsou k dozorci radé, si beru spi$ sdm na sebe, protoZe o téch materialech, které se
mély predlozit, samoziejmé vime, ale plati to, co tady zaznélo. Byvaly management fungoval,
jak fungoval, i na zdkladé, reknu, vystoupeni vasich interpelaci a néjakého postupu byl tento
pomér ukoncen a je tady novy reditel. Myslim si, Ze to je standardni mechanismus. Néco
fungovalo, néco nefungovalo, materidly se davaly se zpozdénim, samoziejmé ted ocekdavame,
Ze to zafunguje lépe.

Ja zde poprosim slovutné zastupitelstvo o trochu shovivavosti jeSté naposled, a slibuji
a doufam, Ze novy pan feditel véetné nového managementu a vcetné nds jako clen(
predstavenstva predlozZi v zari dva adekvatni materialy, s kterymi budete vsichni spokojeni.

D&kuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Richterova technicka.

Pani Richterova: Dékuji, technickd, faktickd. V predlozeném materialu je, co se tyce
vybéru, napsano, Ze druhé jednani vybérové komise se konalo dne 2. ¢ervna 2015 a byl komisi
vybrdn vitézny uchazec. Na zakladé této informace jsem se pravé podivovala, pro¢ nebylo
uvedeno jméno vybraného pana feditele. Opravdu nerozumim, proc 2. ¢ervna byl vybran a my
jsme podklady dostavali tyden pred zastupitelstvem, které se kona 22. Proto jsem chtéla znat

to jméno. Mélo byt v podkladech véetné Zivotopisu. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Pan Mares technicka.

Pan Mares: Ano. 22 —2 je 20 dni, a jd mam jenom poznamku, navrh na zménu stanov,

poprosil bych standardné, aby pfisté, kdyz se bude délat takova zména, aby to bylo formou

revize textu.

JUDr. Kleslova: To je diskusni pfispévek, to neni technicka. Dékuji.
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Pan Mares: Technicka. Je to k procedure toho, jak se zpracovava material.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pane doktore, provedte nds, prosim, hlasovanim.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. Navrhovy vybor obdrzel jeden protindvrh od pani Renaty
Chmelové, ktery zni: Musim vam ho precist cely, protoZe nebyl rozmnozen, takze trochu
trpélivosti. Navrh usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6. 2015.

Zastupitelstvo méstské ¢asti Praha 10

l. bere na védom{ upozornéni, ze Rada MC Praha 10 nesplnila usneseni ZMC Praha 10
¢. 3/36/2015 a nedodala ZMC Praha 10 pisemnou zpravu o &innosti spole¢nosti PRAHA 10 —
Majetkova, a. s., v€etné dcefinych spole¢nosti ani ndvrh planu ¢innosti ve stanoveném terminu

Il. uklada

a) Radé MC Praha 10

1.1. dodat pisemnou zpravu o Cinnosti spolecnosti PRAHA 10 — Majetkova, a. s., v€etné
dcefinych spolecnosti, termin 30. 6. 2015

b) Radé MC Praha 10

1.2. dodat pisemny navrh planu cinnosti spolecnosti PRAHA 10 — Majetkova, a. s.,
véetné dcefinych spolecnosti, termin 30. 6. 2015

c) Radé MC Praha 10

1.3. dodat v elektronické podobé naplné prace vsech zaméstnanct spolec¢nosti PRAHA
10 — Majetkova, a. s., v€etné dcefinych spole¢nosti, termin 30. 6. 2015

lll. povéfuje

a) Radu méstské casti provést provéreni hospodareni celého holdingu Praha 10 —
Majetkova a. s. nezavislou firmou za Ucelem zjisténi efektivity hospodareni celého holdingu,
termin 30. 9. 2015.

PfestoZe tento navrh —to je cely text navrhu usneseni. Prestoze je k bodu k navrhu na
zménu stanov spolec¢nosti PRAHA 10 — Majetkov3, a. s., tak se domnivam, Ze je hlasovatelny,
bez ohledu na ty pomérné Sibenicni terminy, které jsou tam stanoveny. Hlasovat se o ném

muze.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pane doktore. Nechdvam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
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Pro: 12 Proti: 14 Zdr.: 8. Navrh nebyl pfijat.

Nyni prosim dalSi usneseni.

Pan Ledl: Dékuji. Nyni prosim, abyste nechala hlasovat o navrhu Usneseni ZMC Praha
10 ze dne 22. 6. 2015 k navrhu na zménu stanov spolecnosti PRAHA 10 — Majetkova, a. s.-

v plvodnim znéni, tak jak byl predloZzen, beze zmén.

JUDr. Kleslova: Dékuji, necham hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 21 Proti: 12 Nehlasovalo 7. Navrh byl pfijat.

Jenom bych k tomu chtéla jeSté technicky, pani Richterova. Divala jsem se ted, je
v materidlu, Ze pan reditel podepsal az 16. ¢ervna pracovni smlouvu, takze jisté chapete, Ze
nez nékdo podepiSe smlouvu, Ze neni feditelem a nemdzeme o tom nikoho informovat, nebot
nevime, jestli nakonec pfijme nas navrh, nebo ne. Dékuiji.

A nyni otevirdm bod

26. Informace o vysledcich projednani feseni nejvhodnéjsiho systému zajisténi

komplexnich sluzeb IT na UMC Praha 10 ve FiV a KMN

Prosim pani Mgr. Cabrnochovou, aby se ujala slova.

Pani Cabrnochova: Deékuji, pani starostko, za slovo. Chtéla bych vas provést
informacnim materidlem o komplexnim projedndvani IT tady na uUradu méstské Casti. Na
minulém jednani ZMC byl povéFen finanéni vybor a majetkova komise tim, aby se zabyvaly IT
na méstské c¢asti, budoucnosti IT na méstské ¢asti Praha 10.

Vice méné hned po jednani ZMC jsem podnikala kroky k tomu, aby majetkova komise
a finan¢ni vybor se touto oblasti zabyval. Finanéni vybor a majetkova komise se sesla
nékolikrat k této projednavané oblasti. 22. dubna, 18. kvétna, 26. kvétna, 2. ¢ervna. Jednotlivi
zastupci politickych stran ve finanénim vyboru a majetkové komisi méli moznost si pfizvat své
IT experty, tak aby vlastné to jednani bylo i po odborné strance maximalné na vysi.

Vétsina politickych stran si pfivedla své IT experty. Na jednani finan¢niho vyboru a

majetkové komise 22. dubna vzesSel pozadavek, aby tajemnik Uradu pan Slavik resil fungovani
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IT v prechodné dobé od srpna, kdy uz vlastné nebude platit ramcova smlouva se spolecnosti
Telefonica 02 do prosince letosniho roku. K tomu byly bezprostiedné prijaty kroky a v této
oblasti se zacalo bezodkladné jednat.

Dale na tomto jednani vzesel pozadavek vytvoreni analyzy potreb IT sluzeb méstské
Casti tak, aby bylo navrzeno, jakym vyslednym efektem ma byt navrh, kterou cestou by se méla
meéstska c¢ast v IT oblasti vydat, jestli kompletnim outsourcingem, néjakym c¢astecnym, anebo
jestli si bude spravovat IT sluzby vlastnimi zdroji.

Odbornici na IT za jednotlivé politické strany si vytvofili vlastné zadani této analyzy,
které bylo schvaleno finanénim vyborem a majetkovou komisi. Dale se k tomu vyjadrovala
rada méstské ¢asti.

Vzhledem k tomu, Ze ramcovad smlouva na poskytovani IT sluzeb se spolecnosti
Telefonica 02 bude koncit 31. ¢ervence a od srpna letosniho roku nebudeme mit vyreSeno,
kdo nam bude spravovat IT sluzby v a jaké kvalité, tak byla podnikana jednani se spole¢nosti
02 a byly zpracovany také pravni analyzy na to, jakym zpUsobem bychom se méli dobrat
k tomu, kdo ndm bude spravovat IT v prechodné dobé.

Z pravni analyzy vzeslo, Ze ten, kdo bude spravovat IT, coz bude spole¢nost Telefonica
02, bude vybran vlastné v JRBU. V materidlu mate popsanu pravni analyzu, pro¢ a jakym
zptsobem se doslo k tomuto vysledku. JRBU ndm umozni preklenout dobu, neZ bude vybrano,
jakou formou budou do budoucna spravovany IT sluzby na méstské ¢asti.

V soucasné dobé byla vypsana soutéz na poskytovatele nebo na dodavatele analyzy IT
sluzeb, ze které vzejde to, jakou formou budou IT sluzby poskytovany u nas na méstské casti.
V patek 19. 6. byl termin, do kdy mély byt podany nabidky.

V soucasné dobé se nabidky vyhodnocuji. PfiSlo 7 nabidek v cenovych rozmezich od
265 tisic do 1 275 tisic. Do stfedy tohoto tydne by IT experti méli posoudit kvalifikacni
predpoklady jednotlivych nabidek, a pak by vlastné komise méla vybrat a doporucit toho, kdo
nam bude zpracovavat tu analyzu.

To je asi zhruba vse. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Do diskuse je prihlasen pan
Martin Moravec. Pardon, omlouvam se. Mam tady ptihlasené ob¢any. Omlouvam se. Prvni je

pfihladena pani Veronika Zol¢akova. Jestli ode$la, dostava slovo pan Moravec.

Pan Moravec: Jesté jednou diky za slovo. Damy a panové, i pres pokrocilou hodinu mi

dovolte, abych rozvinul tuto informaci k dané zakazce. Jesté bych Fekl, Ze za Koalici Vlasta jsem
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zastupcem za financni vybor, a tudiz se Ucastnim spolecnych jednani finanéniho vyboru a
komise majetkové a nebytovych prostor. Chtél bych za Koalici Vlasta fici, Ze jsme velmi radi,
Ze tato nikoli lehka cesta spolecné diskuse mezi opozici a koalici pokracuje, myslime si,
spravnym smérem. VSichni se pfi tom ucime, a véfme, Ze jednou se na to budeme divat jako
na jeden z priklad(, kdy se nam podafilo dospét k feseni, které je opravdu ve prospéch Prahy
10. Skoda, Ze se tak necinilo dfive, $koda, Ze ta diskuse nezacala, feknéme, alespori na zacatku
letosSniho roku, kdy bychom nebyli pod takovym ¢asovym tlakem.

Skoda, e napf. analyzu, kterou vypracovala firma Padcom, coi neni uvedeno
v pfedlozené informaci, jsme obdrzeli az nékdy v poloviné bfezna letosniho roku, jakkoli byla
hotova jiZ v zari roku 2014. V dlsledku jeji Spatné kvality, jak vite, predevsim toho, Ze se viibec
nezabyvala moZnosti ¢astecného outsourcingu, jsme se neméli pfi rozhodovani o co opfit,
zakazka tak nemohla byt schvalena a nastésti, a jsem za to rdd, dosSlo na tomto plénu
k vzajemné dohodé o tom, Ze zastavime ten proces a budeme pokracovat dale pravé v debaté
v ramci FiV a KMN.

Dovolte mi zde prednést spolu s kolegy velice stru¢nou rekapitulaci, kterou predlozeny
informacni materidl neobsahuje, a myslime si, Ze je velmi duleZitd pro stenozdznam, pro
obcany, uredniky, ale i vas, zastupitele.

2. 4. jsme publikovali tiskovou zpravu, Ze jsme sice odmitli pfijmout 150milionovou
zakazku, ale jsme pripraveni podilet se na zpracovani takovych podkladd a poskytneme nasi
odbornost, které povedou k dohodé nad lepSim fesenim.

8. 4. se chystalo prvni spolecné mimoradné zasedani FiV a KMN spolecné s pfizvanymi
experty, které bohuzel bylo na posledni chvili nékolik malo hodin pfed jednanim zruseno, coz
vibec v podkladech neni uvedeno, a bylo to velice zvlastni a dodnes mi nebylo vysvétleno, kdo
a z jakych divod( ucast na jednani zrusil.

13. 4. jsme publikovali tiskovou pravu Otaznik nad ICT sluzbami v Praze 10 a nastin, co
je potteba udélat za kroky.

22. 4. se konecné konalo prvni spole¢né zasedani FiV a KMN. Bylo pfijato usneseni:
zadani analyzy potreb.

29. 4. jsme vydali dalsi tiskovou zpravu, ktera nesla titul Slibny vyvoj v feseni ICT na
Praze 10. Rekapitulovali jsme soucasny stav a navrhli dalsi postup s ¢asovou osou.

30. 4. probéhla schizka pi senatorky Cabrnochové s expertem panem Gattermayerem

a expertem panem Profantem. Na tu jsme poslali podklad, ktery se nasledné stal zakladem
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pro dalsi jednani. VSechno slo spravnym smérem a bylo v tom obrovské nasazeni expert( a
z nékolika zastupitelskych klubl, kterym bych chtél velmi podékovat, to nasazeni dale
pokracuje, a myslim si, Ze je naprosto bezprecedentni.

Dovolte, abych zdvojil svij prispévek.

BéZelo to timto smérem, a pak se nam to zacdalo trosi¢ku zamotdvat.

12. 5. rada rozhodla, Ze bude oteviené fizeni a Ze pi Cabrnochova ma predlozit ndvrh
zadani analyzy, ovsem FiV a KMN maji k naSemu prekvapeni pfijmout i hodnotici kritéria.

18. 5. nasledovalo druhé spolecné zasedani FiV a KMN. Doslo k pfijeti navrhu zadani
analyzy, ale chybéla kritéria pro hodnoceni vybérového fizeni. Doslo k dohodé, predlozit
kompletni zaddvaci dokumentaci na dalsim setkani 26.5. Byla ucinéna dohoda, Ze experti
budou tuto problematiku konzultovat elektronickou postou.

21. 5., ddmy a panové, poprosim o klid a o pozornost, experti odeslali UMC prvni verzi
zadani ze své strany, v nedéli 24. 5. doslo ke konec¢né dohodé a pani senatorce byla odeslana
konecna verze téchto podkladl od expertd.

26. 5. 2,5 hodiny pred tfetim jednanim byla zaslana zadavaci dokumentace, ovsem bez
navrhu smlouvy a s vloZzenymi ¢astmi i vypustkami. Finan¢nim vyborem tento material prosel,
Vlasta a TOP se ale zdrzely: KMN poté tento material neodsouhlasila. Zde bych skoncil a predal

bych slovo dal$im koleglm.

Pani Cabrnochova: Nyni je do debaty pfihlasena pani Richterova.

Pani Richterova: Moc dékuji Martinovi za shrnuti ¢asové osy. Doufam, Ze z tohoto
vSeho je jasné, Ze nasi experti skute¢né makali a Ze my vSichni z Koalice Vlasta jsme se zkratka
snazili, co jsme mohli, aby bylo pripraveno co nejlepsi reSeni pro Prahu 10. V podstaté nas
hrozné prekvapovalo, kdyz doslo k néjakym kroklm, kterym jsme nerozuméli. Za mé takovym
krokem bylo to, co se stalo pravé na kvétnovém zasedani, kdy doslo k néjakym vypustkam,
k néjakym vloZzenym castem do zaddvaci dokumentace, a podstatnym zplsobem se tak
zménilo vyznéni. Museli jsme to na misté opravovat, bylo to opravdu prekvapujici.

Potom 2. 6. jsme sic méli predem k nahlédnuti smlouvu, ale pan pravnik Ufadu Jan(
nam mnohokrat béhem zasedani komise vysvétloval, pro¢ neni mozné ji projednavat. Bylo to,

jako kdybychom dosli k zubafri, nechali si udélat rentgen, ale potom se nehodlali v téch zubech
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vrtat. Tady jsme méli néjaké konkrétni dulezité pripominky k té smlouvé a nebylo nam viibec
umozZnéno je projednat.

Samoziejmé v idedlnim svété by podklady vibec této celé zakazky pfipravili interni
odbornici placeni uradem, ne dobrovolni experti ve svém volném case zadarmo, ale mné
stejné pfrislo prekvapivé, ze akceptacni kritéria, ktera jsme se snazili pfedevsim doplnit do
predlozeného materidlu, nebyla pftijata, nebylo umozZnéno jejich zarazeni. Je to z mého
pohledu nestandardni.

Ted uzZ jde ale hlavné o budoucnost. Ja bych se ted zaméfila na to, jak bude ten proces
pokracovat dal. V&rim, Ze z téch sedmi nebo kolika nabidek predloZzenych bude mozné vybrat
dobrou firmu, bude mozné udélat dobrou vychozi analyzu potieb ICT Gradu, ale, a to je uplné
klicové, kdo to bude ted celé koordinovat? Kdo bude tak kontaktni osoba, co bude ty
informacni a komunikacni technologie za urad resit? A ted na webu Ufadu je uvedena pani
Cvancarova jakozto koordinatorka IT. Mé by zajimalo a prosim o zaslani jeji pracovni naplné,
protoZe si neumim predstavit, co jiného ma délat, nez pravé koordinovani exit strategie s 02,
ktera uz se ma podle smlouvy davno pripravovat: Kdo bude koordinovat tu exit strategii, a
hlavné, kdo bude koordinovat jedndni s dodavatelem analyzy potfeb, s vybranou firmou, ktera
bude pres léto pfipravovat analyzu? Je to strasné dullezité.

Rada bych na tomto misté jeSté podékovala kolegim z TOP 09, ktefi se snazili toto
téma nadnést i na jednani financniho vyboru a KMN, protozZe opravdu, bez toho, abychom my
jako utfad méli poradného interniho partnera, to nemuze dal jit dobre.

Soucasné jsme ale fakt presvédceni, Zze ten vysledek celkovy ted bude lepsi pro
meéstskou ¢ast, nez kdyby pokracoval stavajici outsourcing. Jenom bude potreba omezit
nékteré sluzby. Vy piSete, Ze definovani rozsahu nezbytnych ICT sluzeb v soucasné dobé
probihd. Prosim o pisemné odpovédi, co budou ty nezbytné sluzby, a prosim o peclivé zvazeni,

co véechno je nezbytné, abychom se vyhnuli pfipadnym sankcim ze strany UOHS. Dékuji.

Pani Cabrnochova: Technicka pan Chodéra.

Pan Chodéra: Ja bych chtél fict pani doktorce Richterové, Ze posledni dvé jednani
finan¢éniho vyboru jsem diktoval do diktafonu. VSechno, co bylo feceno, je zde zahrnuto.
Dokonce je zde uvedena i ¢ast, kterou si pani doktorka Richterova sama nadiktovala. Takze si

to vSichni mohou precist, podivat se, jestli tam néco chybi, nebo nechybi.
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Pani Cabrnochova: Radné ptihldéena pani Chmelova.

Pani Chmelova: Méla bych trosku z jiného soudku pfipomenuti, Ze se tady celou dobu
nebavime jenom o ,IT", o pocitadich, o serverech, o datovych uloZistich, ale je tady hrozné
dilezité také myslet na zasitovani budovy. Reseni tieba telefonu. Je nutné, aby to, jakym
zpusobem se rozhodne o IT, se také myslelo, kdyZ se bude rozhodovat o budové nové radnice.
Je potreba, aby, to tady zdlraznuji, aby byla i tato oblast feSena, jak se k tomu postavit, a bylo
na to mysleno, aby se zbyteéné neproinvestovaly néjaké penize, kdyz pak tfeba za mésic se
rozhodne, Ze budova radnice bude jinde, nebo néco takového.

Upozornuji na to, aby to soucasti té analyzy bylo, aby to bylo jeji soucasti. Dékuiji.

Pani Cabrnochova: Dalsi je prihlaseny pan Mares.

Pan Mares: Ja také snad stru¢né. Dotknu se také jednoho rizika, tyka se to prodlouzeni
smlouvy do konce roku pro firmu O2 a jednaciho fizeni bez uvefejnéni, kde je nutna podminka
krajni naléhavosti. Ta je tady zifejmé splnéna, ale riziko spociva v tom, Ze nevime, jestli neni na
strané odpovédnych, ktefi za to zodpovidali, jestli neni zodpovédnost na nich, protoze kdyby
se zadani outsourcingu zacalo projednavat dfiv, nez na breznovém zastupitelstvu, tak napr. na
druhém lednovém zastupitelstvu, kdyZ uz bylo dva mésice od voleb, mohlo se k lepSimu rfeseni
dojit v€as. To je vSe. Jenom na toto riziko upozornuji, pokud se tim nékdo bude podrobnéji

probirat, tak doufam, Zze nebudou problémy.

Pani Cabrnochova: Technicka pan kolega Richter.

Pan Richter: Na tabuli sviti 22.22, 22. 6. Vy si ze mé, pani Chmelova a ostatni z Vlasty,
délate opravdu legraci? Vy mate prispévek, ktery ukoncite, a v tu chvili se hlasite znovu? A
nefikate — tohle je prece jasny pripad obstrukce. Pokud mate co fict, tak to reknéte
v prispévku, pokud vam na to staci c¢as. Pokud tohle nechcete délat, tak to normalné
obstruujete, délate si z nas legraci v pll jedenacté vecer. Ja chapu, Ze vas to bavi, ale mé to

taky mUlZe zacit za chvili bavit. Tohle fakt neni legrace. Dékuji za technickou.
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Pani Cabrnochova: Radné prihlasenad pani Komrskova. Pardon, jesté technickd pan

Muller.

Pan Miiller: J4 bych reagoval také technickou, protoZe tato reakce je na zakladé toho,
Ze tady neni umozZnéna diskuse. Hlasi se tady lidé s tim (pozndmky mimo mikrofon) — jo,
opravdu? Ne, ja nepotiebuji mluvit. Ale tohle je reakce na to, jak to tady probih3, takze se

nedivte.

Pani Cabrnochova: Nedohadujte se mezi sebou, prosim. Radné pfihlaSenad pani

Komrskova.

Pani Komrskova: Dékuji. Dékuji i panu Richterovi zase za troSku divadelni vystup. Ja
bych vécné, opravdu, uz jsme tady dlouho a ja uz pracuji vic nez 15 hodin, pani starostko.

Rada bych k tomu JRBU.

JUDr. Kleslova: MozZna byste méli védét, Ze Urednici jsou dnes v praci od tfi ¢tvrté na

osm. Kazdy den od pll osmé.

Pani Komrskova: Ja jsem v praci od sedmi. Dobfe. Pfistoupim k JRBU. Zaujalo mé to,
pro¢ méstska cast, kterd ma fadu schopnych erudovanych pravnikG si musi platit
memorandum externi advokatni kancelafe Randa Havel Legal a spol., aby vysvétlili ndm viem,
a zejména mozn4a Uradu, pro¢ musi byt JRBU.

Budu to trosku citovat. Odvolavaji se na § 23 odst. 4 pism. b) s odkazem na krajni
naléhavost a ¢asovou tisen. Problém je v tom — ja budu stru¢nd — problém je v tom, Ze tento
paragraf fikd, Ze lze realizovat JRBU v ptipadé, 7e zadavatel svym jednanim tohle nezpdsobil,
ani nemohl predvidat krajni situace.

Material zdroven rika, ze v |été 2014, ¢Cili rok pfed uplynutim dcinnosti ramcové
smlouvy zahajila méstska ¢ast pripravu na skonéeni rdmcové smlouvy a dalsi feseni IT sluzeb
do srpna 2015.

Z toho vyplyva, Ze zadavatel mohl, resp. musel predvidat tuto situaci, zvlasté kdyz
rozhodovani o vyznamné zakazce tohoto rozsahu, zastupitelé méli rozhodovat na konci

bfezna, tj. pouhé ¢tyfi mésice od ukonéeni nebo pred ukonéenim soucasné ramcové smlouvy.
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Vyznamna zakdazka tohoto rozsahu jede v jiném ¢asovém rezimu zadavani, atd. UZ dopredu se
muselo védét, Ze tohle se nemUze stihnout, kdyby se to outsourcovalo celé, jak bylo pivodné
mysleno.

Soucasné zprava nékolikrat upozorfiuje na fakt, e UOHS se na viechny vyjimky divd
zcela striktné a mlze tuto vyjimku vyhodnotit jako neoprdvnénou, a tudiz i stanovit pokutu za
tento postup. To jenom prosim si uvédomme, Ze opravdu kdy? nékdo poda podnét na UOHS,
tak si myslim, Ze dopfedu pro mésto vznika sankce za tuto situaci.

Podotykam, Ze celé to je jenom o procesni pravni strance véci, nikoli odborné. Pokud
se odborna stranka véci resi na komisi a na finan¢nim vyboru. Rada bych védéla, proc se to
muselo externé zadavat Randa Havel Legal a jakd je nakladova polozka na toto zpracovani.

V minulém bodu jednani jsme slySeli o optimalizaci nakladd. Na druhou stranu si
nechdvam meésto vypracovat externé véci, které by evidentné zvladla resit in house, kdyz na

to ma celé pravni oddéleni. Dékuiji.

Pani Cabrnochova: Dalsi je do diskuse pfihlasen pan Keller.

Pan Keller: Dobry vecer, jesté nez zacnu svQj prispévek, rad bych ukondil tuto diskusi.

Prosim o hlasovani.

Pani Cabrnochova: Dékuji. Davam hlasovat o ukonceni této diskuse.

Kdo je, prosim, pro? Proti? Zdrzel se?

Navrh podpofilo: 21 Proti: 10 Zdr.: 2. Navrh byl pfijat.

Diskuse byla ukoncena. V danou chvili je pfihlasena pani Chmelova podruhé. Pardon,

pan Keller ma prispévek.

Pan Keller: Jenom se obecné podivuji nad otdzkami a dotazy opozice, protoze méli
vSichni dostatek prostoru na to, vyjadfit se na spoleCcném jedndni majetkové komise a
finanéniho vyboru, tzn., veskeré dotazy, které tady ted jsou vzneseny, byla vétsSina z nich uz
zodpovézena. Za druhé si myslim, Ze v tuto chvili uz je docela pozdé, vzhledem k tomu, Ze uz
jsou nabidky a uz se vyhodnocuiji.

Nicméné jesté abych reagoval na pana Moravce, ktery pred chvili zminoval jednotlivé

terminy, tak jak postupovaly. V dobé 26. 5., kdy doslo k ¢astecnému schvaleni analyzy pouze
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finanénim vyborem, dochazelo k tomu, Ze tam probihalo nékolikakolové jednani pani Mgr.
Cabrnochové s IT experty tak, aby veskeré body byly pfipraveny, aby byly konzultovany i
s jednotlivymi stranami tak, aby na jednani, které ndsledovalo, uz v podstaté doslo pouze
jenom k néjaké shodé a odsouhlaseni.

To vlastné k pfekvapeni vsech nebylo schvaleno, a to z toho dlvodu, Ze za prvé chybély
néjaké Ctyri radky, které se doplnily, ale o to opozici Slo, Ze tyto Ctyti radky byly takovy
problém, Ze nemohli dany dokument odsouhlasit, a potom nova véc, kterd se tam objevila,
byla, Ze tam je chybéjici smlouva k té analyze, nicméné tento bod se objevil nové a nékdy pred
tim, byt uz nékolik jednani jsme absolvovali vsichni, tak tento poZadavek nikdy nebyl z jejich
strany vznesen, az v momente, kdy uz jsme byli vSichni témér odsouhlaseni a dohodnuti, Ze
k té dohodé dojde a dand analyza se bude moci pustit. Tzn., Ze v tu chvili doslo k zablokovani
projektu anebo té analyzy a nedoslo k jejimu odsouhlaseni.

Tam se domnivam, Ze doslo jednoznacné k obstrukcim ze strany opozice, a to, jak je
tedy prezentovano, Ze je zdmér, aby to bylo odsouhlaseno co nejdfiv, aby se to spustilo, tak

tady vidim jednoznacny dlvod obstrukce. Dékuji.

Pani Cabrnochova: Dalsi je prihlasena pani Chmelova.

Pani Chmelova: Ja si jenom rychle piSu poznamku na pana Kellera, ja bych hned na vas
reagovala, pane kolego, s tou smlouvou. S tou smlouvou to bylo tak, Ze my jsme byli zaskoceni
rozhodnutim rady, Ze se mame vyjadrovat k tém podminkam vybérového fizeni. A to vlastné
nebylo. KdyZ uz jsme se méli vyjadiovat k tém podminkam, tak jsme samoziejmé chtéli vidét i
smlouvu, takZe to jenom dopfesnéni, jak to vnimame my. Ted' jsem to vysvétlila. Usneseni
rady, které jsme dostali, z toho to vyplyvalo.

Pak jsem se pfihlasila do diskuse proto, Ze jsem chtéla pozadat, aby tu ¢asovou osu,
kterou tady fikal kolega Moravec, aby byla soucasti zapisu ze zastupitelstva, tak o to prosim.

A pak bych se jesté chtéla vyjadfit k podmince krajni naléhavosti, kterd je nutna pro
vyhlageni JRBU. J& se pohybuji v IT skoro cely svij pracovni Zivot, a ja vim, Ze standardni
postup, pokud ma koncit néjaka smlouva, tak vlastné tfeba uz tak rok pfedem se zacina
vyjedndvat, jakym zplsobem to bude pokracovat. A tady bych pravé také chtéla upozornit, Zze

si nejsem jista, Ze to spliuje podminku krajni naléhavosti.
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A pro moje pripomenuti, miZete mi, prosim, vazeni radni, ktefi jste byli v minulém
obdobi, fici, kdo byl zodpovédny za IT v minulém volebnim obdobi? Kdo to byl, prosim? Pan
Zoufalik? Ne. Je tady nékdo, kdo byl zodpovédny za IT? Ja si tedy myslim, Ze to byl pan
tajemnik. Je to tak? Byl jste povéren radou a tuto gesci jste dostal ke svému vykonu? Dobre,

dékuji.

Pani Cabrnochova: Dale je do diskuse pfihlasena pani Richterova.

Pani Richterova: Jenom vam chci vSem ukdzat divod, proc¢ jsem ted byla pfihlasena do
diskuse, ktera byla ukoncena. (Mimo mikrofon: Grafy!) BohuZel, omlouvam se, nevyhovim,
grafy uz nemam. O co skutecné jde? J4 bych moc radda ... (Mimo mikrofon: Ty nebyty tam dejte,
to je jedno.) Ja bych moc rada, aby tady opravdu jasné zaznélo, Ze nasi experti a my vsichni
z Vlasty jsme se fakt snazili spolupracovat, ale nemohli jsme toho 26. 5. odsouhlasit material.
Co je vidét Zluté, to chybélo, nebo naopak muselo byt doplnéno. Proto jsem béZela dopredu,
abych vam tohle mohla ukazat. To nejsou 4 fadky, to je to, Ze ¢lovék 2,5 hodiny predem
dostane material, kde nevi, co chybi a co je doplnéné.

Prosim, fakt to nebyla Zadna zamérna obstrukce, jak tady zazniva. Byla to snaha o to,
aby to fakt bylo co nejlepsi. A v té situaci, kdy je to zpozdéné o rok, uz néjaky tyden, kdy jsme
se hned nasleduijici tyden sesli, je jedno.

A jesté jednu véc. Méli jsme v usneseni, Ze zadame kompletni zadavaci dokumentaci
v usneseni komise majetkové i finanéniho vyboru, a kompletni zaddvacka, je tady dost
pravnikd, je véetné ndvrhu smlouvy, kdyzZ to je soucasti zadavaci dokumentace. Opét jsme
jenom chtéli dodrzovani schvaleného usneseni. Nic vic a nic min. Prosim, Koalici Vlasta fakt jde

o to, aby to byla co nejlepsi zakazka. O nic jiného. Dékuiji.

Pani Cabrnochova: S technickou je prihlasen pan tajemnik Slavik.

Pan Slavik: Dékuji za slovo. JelikoZ jsem tady byl nepfimo oznacen jako vinik toho, Ze
to je Feeno pozdé a JRBU je moje chyba, tak se jenom vyjadiim tak, ze 12. 6. 2014 jsem udélal

prvni kroky k tomu, aby se vybral novy dodavatel. Dékuiji.

Pani Cabrnochova: Dale je s technickou pfihlasen pan doktor Chodéra.

168
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zverejnéna upravend verze stenozdaznamu.



Pan Chodéra: (zacatek nebyl nahran)... rozhodné neposuzoval pravni otazky. Jinak pani

doktorce chci fict, Ze finan¢ni vybor schvalil usneseni jiz 26., na rozdil od majetkové komise.

Pani Cabrnochova: Diskuse uz byla ukoncena, dovolim si zdvérecné slovo. Jsem rada,
Ze tady slySim slova o tom, jak vSem leZi na srdci to, aby bylo IT feSeno co nejrychleji,
nejefektivnéji a uplné idealné. Akorat se mi to miji s realitou, ktera je na jednani majetkové
komise a finan¢niho vyboru, kde opozice si prehazuje, tu jedna strana, tu druha strana
obstrukéni taktiku. Ja to chdpu, Ze z vaSeho pohledu je vam tyden sem, tydne tam, Uplné jedno,
ale pak nas tady, prosim, nehorite a neskolte v tom, Ze kondme na posledni chvili. Ta véc byla
feSena jiz s roCnim predstihem, mj. tfeba jak tady zmifiovala pani kolegyné Chmelova.

Touto cestou bych chtéla nesmirné podékovat predsediim, jak finan¢niho vyboru, tak
majetkové komise, protoZze tim svym usnesenim z minulého zastupitelstva preneslo
zastupitelstvo na oba tyto organy nelehkou ulohu. Aby obé tato télesa jednala o stejné véci, a
pritom maji odpovédnost kazdy k nékomu jinému, neni jednoduché, a jesté za té situace, kdy
se tam délaji rdzné obstrukce, Sprajcy a zbytecnosti. Je to opravdu obdivuhodné, takze jim
nesmirné dékuiji.

Také bych chtéla podékovat viem IT expertlim, protozZe ti se snazi byt maximalné
efektivni a pracuji dobre. S témi velka spoluprace, dobré je to, vSechno fajn.

Nechala uz bych hlasovat o predloZzeném materialu. Poprosim navrhovy vybor, aby nas

provedl hlasovanim.

Pan Ledl: Pfes pomérné bohatou diskusi provedeni bude pomérné snadné. Zfrejmé je
to dlkaz toho, Ze nikdo nechce do usneseni sahat, vSichni mame zajem, aby se udélal dalsi
krok. Vzhledem k tomu, Ze navrhovy vybor neobdrZel Zadny pozménujici nebo dopliujici
navrh, tak bych vas poZadal, abyste nechala hlasovat o Usneseni ZMC Praha 10 ze dne 22. 6.
2015 k plvodnimu bodu 26, tedy k informaci o vysledcich projednani feseni nejvhodnéjsiho
systému zajisténi komplexnich sluzeb IT na UMC Praha 10 ve FiV a KMN — v pdvodnim znéni

beze zmény.

Pani Cabrnochova: Dékuji panu predsedovi navrhového vyboru a davam hlasovat.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
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Pro: 34 Proti: O Zdr.: O.

JUDr. Kleslova: Dékuji vSem za hlasovani a oteviram bod ¢islo

27.

Dotazy a informace ¢lenli zastupitelstva

Pan Mares: J4 mam jednu konkrétni véc. Obratila se na mé ¢ast rodicl, ktefi by méli
zajem o pfiméstsky letni tabor, ktery pofada MC Praha 10. Mdj dotaz bude mifit asi na vas,
pani starostko, protoZe vy mate v gesci Skolstvi, jestli se nemylim. Je to tak? Pro jistotu se

ptam.

JUDr. Kleslova: Myslim si, Ze to vite, pane Maresi.

Pan Mares: S kulturou je to jinak, ale to je jedno.

JUDr. Kleslova: Ne, to neni jinak, pane Maresi. Jsme gramotni vsichni.

Pan Mares: Dotazy, které ti rodiCe podali, se tykaly konkrétnosti, resp. abstraktnosti
toho programu, ktery je na letacich i na strankach méstské c¢asti uveden. Jejich zkusenosti,
které mné dva — tfi rodie fikali, tfeba ze ZS Jeseniova na Praze 3, tam dostavali vidycky
konkrétni informace, co, kdy, kde se bude konat pro jejich déti. M{j dotaz je, jak tato akce je
ptipravena, a druhy okruh dotaz( se tykal toho, Ze se vlastné nevédélo — dékuji, pane doktore
Chodéro - kolik lidi tam bude. To je také véc, kdyz posilam na tabor dité, tak chci védét, jestli
tam bude deset, padesat, sto lidi, pfipadné dvé sté, protozZe ta nabidka byla velmi velkorys3,
1500 K¢ pro déti s trvalym bydliStém na pét dni, to je docela luxusni nabidka, chvalim méstskou
¢ast za ten napad.

Ale organizacné se chci zkratka zeptat na tuto konkrétnost, co, kdy kde a kolik lidi, jestli
uz vime, protoZze uzdvérka byla 20. ¢ervna, a ten druhy dotaz je, kdo zaplati dané Skoly
pripadnou Skodu na majetku, kdyZz se tam néco stane, protoze zakladni Skola, jak jsem se
informoval, je nové vybavena tieba interaktivnimi tabulemi, tak kdyby se tam néco stalo, jestli

je to jisténo pojistkou, nebo jak to je freSeno. Dékuji. Odpovidate tim, Ze odpovite mné, tak de
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facto odpovite i tém rodicim. Pokud byste mohla na mésice, ono uz do mésice, to bude 22.

cervence, uz to bude trosku pozdé.

JUDr. Kleslova: Pane Maresi, mlZete nam fict, za jaké rodice mluvite? ProtoZe
normalné rodi¢ zvedne telefon, zavold na odbor pani Cejkové, a tam dostane vy&erpavajici
informace. Rovnéz nevime, kdyz jsme toto délali, je to pilotni projekt, kolik déti se pfihlasi.
Nemohli jsme to védét pfed tim, jaky bude zajem. Reknéte tém rodi¢tm, at zavolaji pani

Cejkové, a dostanou naprosto vyéerpavajici informace. Dékuji. Pan Mracek.

Pan Mracek: Dékuji za slovo. M(ij dotaz by se tykal smluv se spolecnosti Program
Bydleni a. s. Sméroval bych je na Cleny rady, ktefi byly ¢leny rady i v minulém obdobi, takze
predpokldddm, Ze se to tyka pani starostky Kleslové, pana mistostarosty Novaka, pana radniho
Zoufalika a pani radni Cabrnochové. Zajimalo by mé, jestli v okamziku, kdy tyto smlouvy byly
predlozeny vam k jednani na radé a poté byly nasledné predlozeny k projednavani na
zastupitelstvu, jestli jste méliinformace, Ze ty smlouvy predpokladaji, Ze by méstska ¢ast Praha
10 pronajala spole¢nosti Program Bydleni 80 bytl zhruba o vymére 5000 m2 z ¢astku 1 K¢ za
byt a mésic. Tyto smlouvy prakticky neni mozné vypovédét az do konce smluvniho obdobi, coz
je konec roku 2025.

Ja se ptam z toho ddvodu, Ze kdyZ jsem tohle projednaval s kolegy, tak byli dost
prekvapeni, Ze viibec takovouto véc bylo mozné odsouhlasit, tak ja, protoZze nezndm materidly,
které tady byly v minulém obdobi, tak nevim, jestli tfeba obsahovaly toliko informace o
socialnim programu, ktery umoziiuje najemnikéim MC Praha 10, ktery ma problémy s placenim
najemného, néjakym zplsobem ziskat bydleni, anebo zda tam byly i konkrétni informace o

tom, k cemu se Praha 10 smluvné zavazuje. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pan Marsalek.

Pan Marsalek: Dékuji za slovo, vazena pani starostko, kolegyné, kolegové, ja bych svij
dotaz sméfoval na uvolnénou radni pani Mgr. Cabrnochovou, do jejiz gesce spada
problematika Agendy 21. J4 jsem se v predminulém tydnu ze své vlastni iniciativy zucastnil
seminare Setkani méstskych casti Prahy k mistni agendé 21. Vim, Ze podle dostupnych

informaci tam mély byt pdvodné i Ucastnici iradu méstské ¢asti, coz z technickych divodu
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z toho nakonec seslo. Ale mé by tedy zajimalo, v jakém soucasném stavu tato ¢innost, nebo
tato koncepcni ¢innost na Praze 10 je.

Velmi stru¢né pro ostatni kolegy zastupitele, ktefi tfeba netusi upIné, co Mistni agenda
21 je, v jedné vété: Je to skutecné strategicky pristup k fizeni mésta a komunikaci s verejnosti
za Ucelem udrzitelného rozvoje Uzemi. Vim, Ze tady dnes padlo hodné o zapojovani verejnosti
treba v té Casti toho participativniho rozpoctu, ale zrovna to slovo Agenda 21, prestoze to
nékdo z nasich radnich ma v gesci, tak nezaznélo. Mné osobné to chybi.

Jenom strucné z historie. Méstska ¢ast se prihlasila k tomuto procesu v roce 2003. Vim,
Ze tam bylo usneseni zastupitelstva, které tehdy povéfilo pana mistostarostu Novaka touto
gesci. Byl uréeny koordinator tohoto procesu. Ovsem to bylo v podstaté vsechno. Mné osobné
ptijde, ja bych se chtél viibec zeptat, zdali se do budoucna pocitd s tim, Ze mistni Agenda 21
néjakym zpusobem bude na Praze 10 realizovdna, ano ¢i ne. ProtoZe v tuto chvili, a zdali jesté
v tuto chvili méstska ¢ast je v kategorii zajemce, nebo nikoli a rezignovala na tuto aktivitu.
ProtoZe jedinym dostupnym projektem, ktery v posledni dobé pod touto hlavickou byl
realizovan, tak byl projekt Sidlisté, jak dal?, kde probihala jakasi participace na sidlisti Skalka,
potom tady byla vystava v izemnim rozvoji. Nicméné i potom na samotném webu méstské
Casti Agenda 21 je pouze uvedeno, Ze to je gesce pani Mgr. Cabrnochové, a tim veskeré
informace konci.

Pficemz j 4 jsem si z toho seminare, na kterém jsem byl, odnesl to, Ze takto realizovany
proces Agendy 21 je ten nejhorsi mozny, protoze je to realizace jako by zapojovani vefejnosti,
predstirana, dochazi tady casto ke sbéru informaci a k jejich nevyhodnocovani. Z minulosti
bych pripomenul dotaznik k parkovani, kdy se k verejnosti ty vysledky v podstaté nedostaly.
Toliko.

Co kvituji, co ma Praha 10 relativné solidné nastaveno, je to proces fizeni nastaveni
Uradu, jsou ty normy ISO atd., coZ je soucdsti Agendy 21, ale opét to tam neni. Rad bych se
zeptal, zdvojim prispévek, zdali existuje néjaky koncepcni dokument pro budouci realizaci
Agendy 21 na Praze 10 a zda méstska ¢ast bude prohlubovat zapojeni principu, bude Cinit
kroky pro ziskani lepsiho statusu, mimochodem i z ddvodu toho, Ze od tohoto podzimu
Zadatelé, kteri budou alespon v kategorii D, ted jenom pro ostatni kolegy tam né vice kategorii,
tak pro néj budou vypisovany specialni dotace ministerstva Zivotniho prostredi. A dostat se do
kategorie D neni vibec sloZité, protoZe urad toho déla hodné, ale neprodava to tak, jak by

podle mého mél. Dékuji.
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JUDr. Kleslova: Dékuji. Technicka pan Ing. Novak.

Pan Novak: Dékuji za slovo. Nevim, jestli jsem se preslechl, nebo jestli to bylo spravné

—2003? (Odpovéd mimo mikrofon.) To je sprdvné datum. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dobre, nyni pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Vzhledem k tomu, Ze se blizi 11. vecer, poprosil bych, pani starostko,

pojdme odhlasovat navrh na ukonceni diskuse.

JUDr. Kleslova: Prosim, nechavam hlasovat. (Namitky mimo mikrofon.) Tak ukonceni

interpelaci.

Pan Zoufalik: Pani starostko, omlouvam se, dam ukonceni interpelaci. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? (Technicka.) Az dohlasujeme.

Pro: 22 Proti: 6 Zdr.: 0. Navrh byl pfijat.

Pan Ing. Richter. Katefina PeStova technicka.

Pani Pestova: Chtéla jsem reagovat a zpresnit to, co tady fikal pan Marsalek.
Omlouvam se, ale zastupitelstvo Agendu 21 nepfijalo. Pfijala to pouze rada a na zastupitelstvo

se tento bod nikdy nedostal.

JUDr. Kleslova: Dékuji za upresnéni. Pani Chmelova technicka.

Pani Chmelova: Mam technickou, prosila bych navrhovy vybor, zda jednaci rad
umoznuje ukoncit interpelace. Ja si to nemyslim. Je mozné ukoncit navrh k diskusi, ale podle

mé jednaci rad neresi ukonceni interpelaci. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji, pan Richter pfispévek. Dam vam po ném technickou.
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Pan Richter: Dékuiji. Klidné bych na tohle nechal zadat, na to, co fikala pani Chmelov3,
pravni analyzu, kterou si pristé precteme. (Mimo mikrofon: Externi firmy.) Staci in house.

Déale z vainého soudku, prosim vas. Na tomto misté se chci omluvit arednikim,
pracovnikim uUradu, ktefi tady s ndmi musi sedét do jedenacti. Poprosim pana tajemnika a
radu, zda by nezvaZila mimoradné odmény, protoZe bych nerad, abychom na pfistim
zastupitelstvu tady sedéli sami a vSichni byli nemocni, protoZe si to nebudou chtit zopakovat.
A to je vaznd véc. Ja jim za to dékuiji, Ze tady jsou. Mrzi mé to, Ze to musite vidét, je to bohuzel
tempo dnesni doby.

Co se tyka Koalice Vlasta, prosim vas, kdyz tak mi reknéte, kde to zbozi kupujete, ja si

tu party chci taky uzit. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Marsalek technicka.

Pan Marsalek: Ja si jenom nejsem jisty, Ze jsem fikal néco o zastupitelstvu.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Zkusim to stihnout v téch ctyfech minutach, kdyz uz se nemlzu

podruhé pfihlasit.

JUDr. Kleslova: Zkuste, prosim.

Pani Chmelova: Ja ted nevim, koho, ale je to na predstavitele ANO, protoZe ve svém
jak volebnim programu, ale i v programovém prohlaseni rady je napsano, Ze se vyhodnoti
vyhodnost ramcové smlouvy na stavebni zakazky. Ubéhlo pul roku, a ja se ptam, proc uz jsme
tady neméli materidl, nebo bylo to vyhodnoceni néjak provedeno? Je to vyhodné, nevyhodné?
Budeme mit néjakou zpravu? Tak jenom prosim, aby se k tomu nékdo pfihlasil, kdo to ma na
starosti, protozZe se ztracim v gescich.

Druhy dotaz je na pana radniho Zoufalika, ktery tu neni.

JUDr. Kleslova: Tak povidejte.
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Pani Chmelova: Dobie, myslim si, Ze mu to predaji ze zaznamu. Ja jsem se chtéla
zeptat, jak bude pokracovat dalsi pfiprava feSeni nové radnice Prahy 10, protoZe jsem
pochopila, Ze v zafi nam bude predloZzen néjaky material, tak jestli se miZzeme Gcastnit téch
jednani, jak to bude pokracovat. Nebo jestli uz je rozhodnuto, ja nevim. Mozna bychom si tady
zase usetfrili néjaky cas. Ale pan radni tady neni. (Mimo mikrofon: Asi ¢ara.)

My k tomu celému tady potom néco fekneme. To je za mé vsechno, dékuiji.

JUDr. Kleslova: Pani Richterova.

Pani Richterova: Méla bych opét dotaz na ANO, ale také na procesy, a sice, na urfedni
desce se objevilo, Ze je vyhlasen ndvrh vybérového fizeni, nebo navrh pronajmu, a sice jde o
nebytovy prostor v Jerevanské 16, a je navrh téchto 117 m2 pronajmout ANO 2011, a pak se
tam objevil navrh pronajmu v Litevské 1, pronajmout, tam je to pouhych 39,5 m2, Senatu
Parlamentu CR, ¢ili predpokladam pani Mgr. Cabrnochové.

Tady vidime, Ze politické strany jakoZzto urcity typ, feknéme, neziskovych organizaci, i
kdyz v této zemi to tak Uplné neplati, ma moznost Zadat napfimo a vypiSe se mu takhle
moznost, pronajmout si prostory. Mé zajima, jak u nas na Praze 10, kde politické strany maji
pronajmy za 220 K¢ a neziskovky za 200 K¢ na m2 na rok, jak to maji délat neziskovky, které by
taky vidély volny nebytovy prostor mésta a rady by se pfihlasily, myslim, timto zplsobem.

Neziskové organizace dneska, jak to vidim na komisi majetkové, se hlasi do stejnych
vybérovych fizeni, jako firmy, jako Zadatelé, ktefi chtéji provozovat komercni provozovny, a
kdyz maiji Stésti a pravé o ten prostor, ktery si vybrala neziskovka, neni komeréni zdjem, tak
maji Sanci, jinak ne.

TakZze pro mé je otdzka, jak to, Ze politici mGZou napfimo a neziskovky ne.

A druhd otazka je, co se stane s Vrsovickou 64. Zistane tam regionalni centrala
Zemanovcl nebo SPO, Strany pritel ob¢anl, a ANO? A druha otazka, a na obé bych rada

pisemnou odpovéd, pro¢ podporujeme krajské centraly politickych stran. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Pani Komrskova.

175
Pro dodrZeni zdkona na ochranu osobnich tdaju je zverejnéna upravend verze stenozdaznamu.



Pani Komrskova: Dékuji za slovo, ja bych k farmarskym trhiim. Rada bych poprosila asi
pana Doc. Davida nebo pana Ing. Slavika, jestli by se toho chopili s odpovédi, nebo s dodanim
material(l. Poprosila bych o pracovni smlouvu véetné mzdového vyméru a ndpliné price pana
Kostelky, ktery je v soucasné dobé manazerem, pokud se nemylim, farmarskych trh(, a dale o
to samé pana Pekarka, ktery vykondval do poloviny kvétna spravce farmarskych trh.

Jenom to zopakuji, mzdovy vymeér, ndpln prace a celou pracovni smlouvu. Dékuji moc.

JUDr. Kleslova: To si nejsem jista, jestli na to mate narok. Pan Miiller.

Pan Miiller: Dékuji. Uvodem bych chtél podékovat za informaci, kterou jsem dostal
ohledné rekonstrukce druhého pavilonu skolky na Sychrové.

Nyni bych se rad optal na akci s nazvem Praha 10 ma talent. Chtél bych se zeptat na
finanéni otazky s tim spojené, aktudlniho roc¢niku, kolik takova akce stoji, protoze je hvézdné
obsazend, abychom si to néjakym zplsobem mohli zaramovat do parametrd, v kterych se
pohybujeme u grant( a tak podobné.

A zaroven bych chtél upozornit na jednu véc. Zjistil jsem, Ze v této soutézi se zapojuji
nejenom déti Skolniho véku, ale i déti predskolniho véku, a domnivam se, je to samoziejmé
véc na odbornou diskusi a chapu, Ze tady je pocit, Ze my obstruujeme, ale pfesto bych se
pokusil naznacit, Ze pro déti predskolniho véku nepovazuji tento format za vhodny, protoze je
tam velmi akcentovana kompetitivnost, kterd nemd byt tak zdUrazriovdna pro déti

predkolniho véku. D&kuiji.

JUDr. Kleslova: Ja snad jenom k tomu bych se vyjadfila — byl jste se tam podivat? Jestli

jste se tam byl podivat. Zapnéte mikrofon. Byl jste se tam podivat.

Pan Miiller: Nebyl jsem se tam podivat. Vidél jsem to na Youtube. Odpovim vam tak,

Ze moje déti také maji rady tatarku, a pfesto se jim ji snazim neddvat.

JUDr. Kleslova: Tomu nerozumim, ale tam byl narvany sal lidmi, Ze nestacily Zidle,
nosily se Zidle, jaky je o to zajem, a jak ndam rodice pisSi a dékuji za to, Ze jsme pro déti tuto

prilezitost pfipravili. Pan Mares.
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Pan Mares: Mam dotaz na pani starostku, druhé kolo mych dotazd, chci se zeptat. Ano,
zakon fika, Ze zastupitelstva se museji konat minimalné jednou za tfi mésice, nicméné
mnozstvi probléma, které se probiraji na tomto zastupitelstvu, mnozZstvi bodd, promirite, se
blizi k 35. Myslim si, Ze by bylo standardni, aby méstska ¢ast nasi velikosti aspon nékdy tu
tfimési¢ni frekvenci trosku zhustila. Cili pro¢ neni zastupitelstvo ¢asté&ji. Z dGivod( tfeba grantd,
nebo kdyZ se podiva clovék dfiv, byla kvétnova zastupitelstva bézné. Letos nebylo ani na
zacCatku Cervna, ani v kvétnu. Predpokladam, Ze to navazuje na Zastupitelstvo hl. m. Prahy,
nékteré véci.

A druhd otazka je, my jsme se pokusili vyvolat schlizku predsed zastupitelskych klub(
s vami a chceme se zeptat, proc se tyto tzv. gremidlni schizky predsed( nebo predsedkyn
zastupitelskych klub( nekonaji z vasi iniciativy. Myslim si, Ze byste si strasné prospéla. Jakmile
nam nedate moznost predjednat nékteré véci s vami, my vam nemame moznost v tydnu pred
zastupitelstvem sdélit, Ze s nékterymi body mame opravdu velky problém, mozna by se mohlo
postupovat pak na zastupitelstvu jinak, 1épe, mozna by se tady vSichni my, ktefi tady jsme
takhle do pozdni hodiny, nemuseli bychom se tady vyskytovat takhle pozdé.

Chci se vas zeptat, pro¢ se tyto gremialni schizky nekonaji. Patfi to k standardu
v Poslanecké snémovné, patfi to k standardu na Zastupitelstvu hlavniho mésta, patfi to

k standardu na mnoha méstskych ¢astech. Dékuiji.
JUDr. Kleslova: Dékuji. Kon¢im tento bod a prechazime k bodu
28 podani ZMC
Bylo vdm na stll rozdano podani pana Pavla Sovy ve véci problematickych mist pro
pohyb vozi¢karl. Tento dopis byl postoupen k vyfizeni Mgr. Cabrnochové a odboru Zivotniho
prostiedi a dopravy. Dékuiji.

Nyni bod

29. Rlizné
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Obcan, prihlaseny k tomuto bodu, je pan Kos. Prosim, pane Kos. Pan Kos bere zpét.
Z obcan( nikdo prihlasen do tohoto bodu neni. Ptam se clen( zastupitelstva, zda maji

prispévek do riizného. Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Ano, dékuji. Mam do bodu R{izné to, co se mi neveslo do dotaz(.
Chtéla bych se zeptat, vila Karla Capka — mdzu? K vile Karla Capka. Probihalo tady vybérové
fizeni na koordindtora praci. Kdo se stal koordindtorem? Co je jeho predmétem prace? Jaké
jsou dalsi plany s vilou Karla Capka, myslim si, Ze bychom si, pane radni Zoufaliku, zaslouZili
néjakou informaci, a ne jenom se to dozvidat z médii. O to bych chtéla poprosit. Asi uz mi na
to ted neodpovidejte. Treba to pristé zaradite?

Dalsi dotaz bytovy dlim Malesice, penzion. Jiz nékolikrat jsme projednavali a mam ten
dojem, omlouvam se, jestli to nebude pfesné, ale mam dojem, Ze uz by se méla zadit ta mista
pomalu obsazovat. Ja bych se chtéla zeptat, jakd jsou vlastné pravidla pronajimani v téch
bytech, jestli uz jsou néjak odsouhlasena, jaky je soucasny stav toho bytového domu, jestli uz
to je vSechno zkolaudované, kuchyniské linky byly drahé, tak jestli uz jsou tam levné. Zase ndm
chybi informace. Fakt uz to ted asi taky nezadam, aby to bylo feCeno hned, ale v zafi uz mozna

bude pozdé. Asi prosim aspon pisemnou odpovéd. Dékuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Mares Pavel.

Pan Mares: Dékuji, pani Kleslovd Radmilo. Moje téma v bodé Rizné je farmarské
trzisté. Farmarské trzisté se stalo docela nedavno predmétem verejné diskuse, protoze tam
zacinaji mizet stanky, méni se Uroven téch sluzeb tam, diskuse na socialnich sitich je mnohdy
divoka, tyka se kvality ¢i nekvality potravin, prodavanych nebo preprodavanych na
farmarském trhu. A to je, myslim, neblaha situace pro obCany Prahy 10, u kterych roste
pochybnost o tom, jestli se vlastné v dosahu jejich bydlisté prodavaji kvalitni potraviny na
farmarském trhu.

J4 se chci vyhnout tomu, abychom my se stali néjakym arbitrem toho sporu mezi
nékolika stranami, a myslim si, Ze existuje jednoduché vychodisko, aby se farmarské trzisté na
Kubani stalo co nejd¥ive ¢lenem Asociace farmaiskych trzist CR. Podminkou k ¢lenstvi v této
Asociaci farmaiskych trzist CR, co? je jakdsi samoregulaéni organizace, ktera dbd na to, aby ty

farmarskeé trhy byly poctivé, tak podminkou ¢lenstvi v této asociaci je splnit standardy, téch je
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zhruba 11 bodl, oni si stanovili. Jejich podnétim ohledné zdravych ceskych potravin
nasloucha i ministerstvo zemédélstvi, a ty standardy jsou osvédcené a dodrZovani téch
standardd vede k zvySené navstévnosti, udrzeni kvality daného farmarského trzisté. Tzn., ze
treba na Jirak, kde, myslim, je toto trzisté, se sjizdéji lidé i z jinych méstskych ¢asti.

Ja si dovolim navrhnout usneseni, které bych byl rada, aby se projednalo na pfistim
zastupitelstvu, tady ho pouze pfectu. Budu &ist usneseni: ZMC Praha 10 uklada radé MC Praha
10 I. usilovat prostfednictvim zastupcti MC Praha 10 v Praha 10 — Majetkova a. s. o vstup
farmarského trzisté na Kubanském namésti do Asociace farmarskych trzist,

a bod Il. pfedlozit ZMC Praha 10 plan krok(, vedoucich k tomu, aby farmarské trzisté
na Kubanském namésti splnilo podminky, dané kodexem Asociace farmarskych trzist CR.

A protoze nechci, abyste to tady schvalovali, abyste si mohli ten ndvrh v klidu
prostudovat véetné standardd, tak navrhuji takové rdmcové usneseni, které bych chtél, aby se
hlasovalo: ZMC Praha 10 uklddd radé MC Praha 10, aby pfedloZila komisi majetkové a
nebytovych prostor k projednani navrh usneseni Pavla MareSe k farmarskému trzisti na
Kubanském namésti tak, aby mohl byt projednan na nejbliz$im jednani ZMC.

Dékuji za pozornost a pfedavam navrh toho tretiho usneseni, které jesté zvyraznim.

JUDr. Kleslova: Dobre, tak ho predejte, at o tom mlzZeme hlasovat. Technickd pan

Slavik.

Pan Slavik: Dékuji, mozna abychom si usetfili praci a pan Mare$ kroky, kdyz vam tady
na steno slibim, Ze si to vezmu do majetkové a budu se snaZit o tom — protoze to resi
majetkova, to nema se zastupitelstvem v tuto nic spole¢ného, ostatné ta Cinnost je radou
jakozto valnou hromadou svéfena majetkové. Ja samoziejmé o této asociaci vim a s novym
panem feditelem budu probirat to, abychom dosli spInéni vaseho usneseni. Tzn., Ze i ja jako
predseda predstavenstva bych usiloval o vstup do asociace, o nastaveni urcitych standardq,
protozZe souhlasim s vami, to co jste rekl na zacatku, a o tom ten posledni spor, ktery je vysoce
medializovan, je, tam se prosté utkaly dvé skupiny zelinara, farmard, nevim, jak to nazvat, a je
to néco, co obrovskym zplisobem poskozuje, trhy, které mozna, ze nejsou tak dobré, jak byly
jesté pred rokem, nicméné porad maji vysoky standard v ramci hl. m. Prahy, a ja slibuiji, Ze se

tady tim na majetkové budeme urcité zabyvat. Dékuiji.
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JUDr. Kleslova: Prosim usneseni, pane doktore.

Pan Ledl: Chtél bych se nejdfiv zeptat pana Marese, jestli po tom vystoupeni pana
Slavika trva na tomto trosku skrabani se pravou rukou za levym uchem, ale pokud na tom trv3,

samoziejmé hlasovat o tom lze.

JUDr. Kleslova: Ze se $krabete levou rukou za pravym uchem? Pan doktor.

Pan Ledl: Jestli trva na hlasovani o tomto relativné komplikovaném procesu, kdyz
dostal verejny pfislib. Pokud na tom trvate, ja to prectu. Dobre. Zeptal jsem se, dostal jsem
odpovéd. Pan Mare§ navrhuje usneseni ke svému vystoupeni nasledujiciho znéni: ZMC Praha
10 ukladd radé MC Praha 10, aby predloZila komisi majetkové a nebytovych prostor
k projednani navrh usneseni Pavla Marese k farmarskému trzisti na Kubanském namésti —tedy
usneseni Pavla MareSe k farmarskému trzisti na Kubanském namésti - tak, aby mohl byt

projedndn na nejblizéim jednani ZMC Praha 10.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 13 Proti: 11 Zdr.: 7. Navrh nebyl pfijat.

Dékuji, a nyni je pfihlasena pani Olga Richterova.

Pani Richterova: Dékuji, zdravim ty, ktefi mi hlidaji dité. Rada bych pfripomnéla
nevyuzivané objekty Prahy 10 typu kino Vzlet, kulturni dim Eden. O téch se vi dlouhodobg, ze
to méstska ¢ast musi resit, a stale nevime, co s nimi bude. Ale nyni se ke kinu Vzlet, ke KD Eden
jesté pridala vyhotela obecni Skola. V prosinci vyhorela a informovala o tom média. Tehdejsi
mluvéi Prahy 10 Jan Charvat neblahé pameéti fekl, Ze se zde vyskytovali lidé bez domova, to
jsme védéli. Kazdopadné usilujeme o to, aby byl objekt zbouran. Tehdy ale demoli¢ni vymér
jesté vydan nebyl, rekl pan Charvat.

TakZe mé by zajimalo, v jakém stavu je feSeni obecni Skoly nyni, co se tam chysta, a jak
to souvisi s celkovou vizi rozvoje, zaloZzené na znalosti potifeb méstské ¢asti. Prosim, aby tento

objekt nenasledoval napf. smutny osud KD Eden.
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A druha véc, kterou si myslim, Ze by se zastupitelstvo mélo zabyvat, je prehlednost, Ci
spiSe neprehlednost nasi uredni desky. Ja bych velmi poprosila o promitnuti obrazku. Uz pro
vas nemam graf, ale mam pro vas fotku, screenshot uredni desky. Mohu poprosit? Dékuiji.
MUzZu poprosit o klid?

Je to néco, co by kazdy z nas zastupiteld mél dob¥e znat. Ufedni deska jako zakladni
nastroj informovani verejnosti je zakonny nastroj. Néco, co je uplné klicové pro fungovani
méstské ¢asti. Na Magistratu funguje bezvadné tfidéni, maji 21 kategorii, a to typu: zahajeni
fizeni, aukéni karta atd., a potom umoznuje Urfedni deska Magistratu tridéni podle kritéria
odbor, tam je i tfeba tfidéni podle toho, Ze néco predkladal uvolnéni ¢len Zastupitelstva, atd.

Pro¢ to uvadim? Je to fakt dllezité pro to, aby se clovék, verejnost i my zastupitelé
v tom zakladnim zverejiovacim nastroji Prahy 10 vyznal.

A ted my tady mame dalsi, ukazuji vam to, jak to vypada. My mame na Praze 10,
prosim, Magistrat ma 21 kategorii, my mame 87 kategorii Uredni desky. Ja jsem Zadala pana
tajemnika Slavika 13. &ervna o zaslani metodiky. Cekala jsem, Ze bude metodika, jakym
zplUsobem se pfifazuji kategorie k dokumentiim, zverejiiovanym na elektronické Uredni desce.
Nic jsem neobdrzela. KdyZz se na to podivate, tam jsou véci typu rozhodnuti, oznameni,
nezadano.

Potom kdyZz pGjdeme jesté dal, prosim, ke konci jsou kategorie typu — mlzu jesté
poprosit o prekliknuti? Dékuji — kategorie typu ostatni, oznameni, rozhodnuti, rizné, usneseni,
vyhlaseni — je naprosto nejasné, do jaké kategorie zverejnénd véc spada, a tohle fakt neni
malickost.

Prosim vaZené zastupitelstvo, abyste zvazili schvaleni nasledujiciho usneseni: ZMC
ukladd radé MC Praha 10 zajistit zpracovani a zvefejnéni metodiky pro jednoznaéné
prifazovani kategorii k dokumentlm, zverejiovanym na elektronické uredni desce méstské
¢asti Praha 10. Jak jsem vam ukdzala, soucasny systém je neprehledny, mame vic nez
Ctyrnasobek kategorii, co Magistrat hl. m. Prahy. Domnivdm se, Ze to je fakt zasadni véc.

D&kuji.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Pan Martin Slavik.

Pan Slavik: Ja jsem plvodné chtél jenom reagovat na pana Marese a fict mu, Ze mu

bude muset stacit mé ¢estné slovo, protoZe usneseni nedopadlo. Mame tady dalsi usneseni,
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které se tyka opét mé a opét uradu, a stejné ho budu resit ja, protozZe predpokladam, Zze znovu
nedopadne. TakZe i pani Richterové musim fict, Ze se tim budu zaobirat.

Co mné trochu vadi, Ze tady zmifiuje néjaké terminy. Ja se snazim smérem k Vlasté
postupovat velmi, velmi standardné az nadstandardné a reagovat hned, jestli opravdu ale
mate pocit, Ze na ty vaSe dotazy, kterych neni malo, protoze u mé se samoziejmé sbihaji
dotazy ze vSech odbor(, byt to mozna tak nevypada, neodpovidame dostatec¢né rychle, tak to
se tedy opravdu omlouvam, myslel jsem, Ze se snazim postupovat vici vdm korektné. Nevim,
proc¢ jsem tady zase osocovan, Zze jsem néco nedodal. Mam jesté asi pét dnli standardni lh(tu,

a nezlobte se na mé, nemam opravdu na praci jenom toto. Dékuiji.

JUDr. Kleslova: Bylo usneseni od pani Richterové? Omlouvam se. To jsem

nezaznamenala. Prosim pana doktora, aby nas seznamil s navrhem usneseni.

Pan Ledl: Dékuji. Navrh pani kolegyné Richterové zni nasledujicim zptisobem: ZMC
uklddd radé MC Praha 10 zajistit zpracovani a zvefejnéni metodiky pro jednoznaéné
ptifazovani kategorii k dokumentlim, zvefejiovanym na elektronické Gredni desce méstské

¢asti Praha 10. Tolik usneseni, prosim, abyste o ném nechala hlasovat.

JUDr. Kleslova: Dékuji, nechavam hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 12 Proti: 13 Zdr.: 5. Navrh nebyl pfijat.

Pani Chmelova podruhé.

Pani Chmelova: Ja bych méla prosbu na pana tajemnika. Pane tajemniku, vy jste tady
fikal, vratim se k IT zakazce, vy jste fikal, Ze jste IT feSil s ro¢nim predstihem. Jd mam dojem,
Ze ty informace ten predlozeny material neobsahoval. Tak jsem véas chtéla poprosit, abyste

nam udélal néjakou zpravu. Staci do pfistiho zastupitelstva.

JUDr. Kleslova: To jsme si tedy oddechli, Ze to neni do tficatého. (Smich.) Povidejte,

pani Chmelova.
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Pani Chmelova: Dobre, pani starostka si oddechla, ja tedy prosim pana tajemnika, jestli
by ndm dodal zpravu, jaké kroky byly poskytnuty, s jakymi vysledky, stru¢né na jednu A4,
jenom abychom méli predstavu, co tady probéhlo, protoze tato informace tady nebyla. Dékuji

vam.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Technicka pani Cabrnochova. Povazuji tento bod za uzavreny.

Pani Cabrnochova: Jenom bych technicky reagovala na pani kolegyni Chmelovou.
V tom material u v bfeznu byly popsané viechny kroky, takze jestli si pamatuje na véciz brezna,
tu chronologii tam ma popsanou a myslim si, Ze nemusi zatéZovat pana tajemnika dalSim

ukolem.

JUDr. Kleslova: Dékuji. Timto povazuji program jedndni dne$niho zastupitelstva MC
Praha 10 za vyCerpany a vyCerpavajici. Doufam, Ze pfFisti zastupitelstvo se bude linout vice
v duchu racionalnim. Chtéla bych poprat vSem krdsné prazdniny, aby si je uZili, a s nékterymi
se budu tésit na vidénou v zafi. Timto kon¢im dnesni zastupitelstvo.

(Jednani bylo ukonéeno v 23.20 hodin.)

Zapsala: Vendula Saldova
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