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Stenograficky zaznam

8. zasedani Zastupitelstva méstské ¢asti Praha 10
konaného dne 30. bfezna 2016

v zasedaci mistnosti Uradu méstské ¢asti Praha 10, Vr3ovicka 68
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(Jednani zahajeno v 9.07 hodin.)

Zasedani zahdjil a fidil Ing. Vladimir Novak, prvni mistostarosta MC Praha 10

Ing. Vladimir Novak, prvni mistostarosta MC Praha 10: Damy a panové, poprosim,
zaujméte sva mista, protoze budeme zahajovat. Jestli mlzZete vloZit karty. Jsou uz vsichni
zastupitelé prihlaseni? Jesté se podle prezentace jeden nepfihlasil. Myslim, Ze to je v poradku.
Konstatuji, Ze je pfitomno 36 ¢lenU Zastupitelstva, tudiZ Zastupitelstvo je usnaseni schopné.
Omluveni jsou dva ¢lenové a dva ¢lenové se nedostavili. Dovolte, abych zah3jil dnesni jednani.

NezZ za¢neme jednat, musim precist — omlouvam se. Technicka pan Pocarovsky.

Pan Podarovsky: Dobré rino, pane mistostarosto. Zaddam vads o moZnost
patnactiminutové prestavky na poradu klubu TOP 09. Dékuiji.

Pan Zoufalik: Pfipojuji se k tomu za klub Nezavislych.

Ing. Novak: Vzhledem k tomu, Ze o prestavku pozadali dva predsedové klubu, vyhlasuiji
prestavku na 15 minut. Dékuiji.

(Jednani preruseno od 9.09 do 9.25 hodin.)

Damy a pdnové, prestavka uplynula. Prosim, zaujméte svad mista, budeme pokracovat.
Nejdfive je mou povinnosti upozornit pfitomné, Zze toto jednani je vysilano v pfimém prenosu
na webu méstské c¢asti. Kromé toho je z prlbéhu jednani potizovan stenograficky zdznam
véetné zaznamenavani Udajl o osobach, které zde vystupuji, a o jejich pfispévcich. Tyto
zaznamy jsou zpracovavany a archivovany v oddéleni rady a Zastupitelstva Uradu a jejich
elektronicka podoba, slouzici ke zverejriovani na webovych strankach, bude upravena tak, aby
podle zakona o ochrané osobnich Udaji nedoslo k zasahlim do soukromi fyzickych osob.

Nyni, nez pfrikro¢ime k obvyklym naleZitostem zasedani, dovolte mi, abych vas
informoval o rezignaci pana Mgr. Milana Mracka na mandat clena Zastupitelstva a clena
vyboru sportovniho ZMC Praha 10. Rezignace byla podana pisemné k mym rukam, a to dne
26. 2. 2016.

Slozeni slibu ¢élena ZMC

V souvislosti s touto rezignaci timto informuji Zastupitelstvo, Ze na uvolnény mandat
postoupil nahradnik v fadé, zvoleny na kandidatce Koalice Vlasta, a to pani Ing. Lucie
Sedmihradska, jiz rada MC Praha 10 prohlasila ¢lenem Zastupitelstva MC Praha 10.
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V souladu se zdkonem nyni pani Ing. Sedmihradska sloZi slib ¢lena ZMC Praha 10.
Vsechny v sdle prosim, aby povstali, a pana tajemnika prosim o precteni textu slibu ¢lena
Zastupitelstva. Pani inZenyrko, prosim, prestupte ke stolu pfedsedajiciho ke slozeni slibu.

Pan Slavik: Slibuje vérnost Ceské republice. Slibuji na svou ¢est a svédomi, ze svoji
funkci budu vykonavat svédomité v zajmu hlavniho mésta Prahy a jeho obcan(, fidit se
Ustavou a zakony Ceské republiky. (Pani Sedmihradska: Slibuji.)

Ing. Novak: Dékuji vsem. Nyni nas ceka ovéreni zapisu z minulého jednani
Zastupitelstva. Ovéiovatelé minulého zapisu byli pani Ing. Cundtova, pani Bc. Petrovd a pan
Mgr. Mare$. Ptam se, jestli bylo viechno v pofadku. Zadny ze zastupiteld nema néjakou
pfipominku, ndmitku k zapisu? Tim konstatuji, Ze zapis ze 7. zasedani byl schvalen.

Jako ovérovatele dnesniho zapisu z tohoto zasedani Zastupitelstva povéruji pani MUDr.
Jiraskovou. Pak se ptam, jestli je dalSi navrh. Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Dobry den. Za Koalici Vlasta bych chtéla navrhnout pani PhDr.
Richterovou.

Ing. Novak: Dobfe. Zadny jiny navrh nevidim, takZe uréuji daldiho ovéfovatele, pani
PhDr. Richterovou. Jesté se zeptam, jestli s tim navrhovani souhlasi. Dékuiji.

Schvaleni programu

Nyni nas ¢eka schvaleni programu dnesniho zasedani. Mate k dispozici ndvrh programu
a ptam se, zda ma nékdo z pfitomnych dalsi ndvrhy na doplnéni nebo zménu ¢i vypusténi.
Vidim pana Doc. Davida, tak mu davam slovo.

Pan David: Dékuji. V¢era jsme panu mistostarostovi klub ANO zastupitel( politického
hnuti ANO 2011 zaslali navrh, ktery tedy nebyl prednesen, takZze ho predndsim nyni. Klub
zastupiteld ANO poZaduje, aby se bod 2 programu 8. Zastupitelstva MC Praha 10 rozsifil o
tento navrh: ZMC Praha 10 odvolavé Ing. Dagmar Le$enarovou z funkce €&lena finanéniho
vyboru ZMC Praha 10 ke dni 30. 3. 2016 a voli v souladu s § 77 odst. 2 zdkona ¢. 131/2000 Sb.
o hl. m. Praze v platném znéni do funkce ¢lena finanéniho vyboru ZMC Praha 10 pani JUDr.
Radmilu Kleslovou.

Nyni jen dodatek. Zména ¢lena finanéniho vyboru za hnuti ANO je zcela v souladu se
zvyklostmi, kdy ostatni zastupitelské kluby akceptuji navzajem ve vyborech Zastupitelstva
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méstské Casti Praha 10 své nominanty, tzn., jednoho zastupce z kazdého zastupitelského
klubu. Dékuji.

Ing. Novak: Dékuji panu docentovi. Navrh usneseni byl predan navrhovému vyboru?
Nebyl. Ano, mame ho k dispozici. Dalsi navrhy k programu? Nikdo. Poprosim, budeme nejdftiv
hlasovat o doplnéni ndvrhu. Poprosim pana JUDr. Ledla, aby precetl navrh usneseni na
doplnéni programu, bodu ¢islo 2.

Pan Ledl: Dékuji za slovo, pane starosto, dobry den vSiem. Navrh mam v ruce. Chybi
tady....

Ing. Novak: Technicky pani JUDr. Kleslova.

Pani Kleslova: Pane prvni mistostarosto, my jsme vam to poslali. Mysleli jsme, Ze to tu
prednesete sdm. My nenavrhujeme novy bod, my tento bod jenom rozsifujeme, tak si
myslime, Ze neni potfeba hlasovat o schvalovani nového bodu, protoze to je rozsifeni jednoho
bodu. My jsme Cekali, Ze ho tady prednesete vy, jako jste to udélal v ostatnich pripadech, kdy
vas kluby pozadaly o to, aby tam doslo ke zméné. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji pani doktorce. Ja se k tomu vyjadfim. Samoziejmé jestlize si ten
navrh prectu pll hodiny, ale dobfe, pfed Zastupitelstvem, ano, ale neprosel tim procesem,
jako prosel ndvrh Vlasty, tzn., pres radu, takze ja pak nejsem ¢lenem ANO a nepfislusi mi, pani
doktorko, skutec¢né mi nepfislusi, abych zde prednasel navrhy klubu ANO.

Pane doktore, po upresnéni mizete precist navrh.

Pan Ledl: Upresniuji, Ze se jedna o navrh, kterym by mél byt rozsifen bod 2 stavajiciho
navrhu programu. Navrh jesté jednou prectu. Klub zastupiteld ANO 2011....

Ing. Novak: Pane doktore, pardon, sko¢im vam do feci. Pan Mgr. Mares se hlasi
technicky.

Pan Mares: Mam dotaz na pani doktorku Kleslovou jako pfedsedkyni klubu. Ten bod 2
je navrh na volbu ¢lena, a pokud jsem dobfe poslouchal, protoze doted jsem to neslysel, tak
vy chcete dvé véci. Chcete zvolit ¢lena vaseho klubu ¢lenem finan¢niho vyboru, ale zaroven
chcete odvolat. Chapu. Ale nazev bodu je tedy navrh jen na volbu, nikoli navrh na odvolani.
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Myslim, Ze CistSi po pravni strance by bylo navrhnout novy bod, navrh na odvoldni a ndvrh na
volbu nebo dovolbu, to bych nechal pravniklim, ndvrhovému vyboru. S vasim zdlvodnénim se
asi neda nic.

Ing. Novak: Dalsi technickd pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: MUj pohled na véc. Domnivam se, ac to vypada, Ze to je stejné, navrh
Vlasty a navrh ANO, tak to stejné neni. V pripadé Vlasty dochazi k vymeéné, v pripadé ANO
dochazi k odvolani. Proto bychom méli toto brat jako samostatny bod. Odvolani je néco jiného,
nez vymeéna.

Ing. Novak: Dalsi technicka pani JUDr. Kleslova.

Pani Kleslova: Nemame s tim problém, at je to zafazeno jako bod 3, odvolani a volba
Clena finan¢niho vyboru. A pane prvni mistostarosto, ten mail vdm byl zaslany v€era, i SMS jste
byl upozornén, Ze se klub ANO takto usnesl. Nebylo vdm to poslano pll hodiny pred
zastupitelstvem, ale vcera.

Ing. Novak: Ja jsem, pani doktorko, nefikal, Ze mi to bylo zaslano, ja jsem fikal, Ze jsem
to precetl. Ten mail, jestli si pamatuji, pfiSel néjak v sedm hodin. Skutecné, ja v sedm hodin
vecer uz maily neprohlizim, po zasedani klubu.

Jesté pani doktorka? Nikdo uZz se nehlasi. Poprosim pana doktora Ledla, pfedsedu
navrhového vyboru.

Pan Ledl: Ja jsem — myslel jsem, Ze je porada néjakého klubu. Ja jsem z té diskuse
nepochopil, jestli je ndvrh — musim vychazet z toho, co jsem dostal pisemné. Tady bych chtél
upozornit, Ze ten navrh je na rozsifeni bodu Cislo 2. Bod Cislo 2, jestli se nepletu, je, ze
Zastupitelstvo bere na védomi rezignaci jednoho zastupitele a voli do finanéniho vyboru toho
misto néj.

Také bych chtél upozornit na to, Ze by to mélo byt doplnéno jesté ndvrhem, zda ma byt
volba tajna, nebo verejna, to bychom museli fesit v okamziku, kdy by ten bod byl doplnén.

Ale ja bych tedy doporucil, abychom hlasovali o ndvrhu tak, jak byl predlozen.
Omlouvam se. Navrh je, zafadit novy samostatny treti bod. Navrh na odvolani a volbu ¢lena
finanéniho vyboru, s tim Ze potom by se dalsi body precislovaly. Bod ¢islo 3 by byl jako bod
Cislo 4, bod Cislo 4 jako 5 a bod Cislo 5 jako bod Cislo 6. Tolik navrh.
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Ing. Novak: Jesté technicky pan Ing. PoCarovsky.

Pan Pocarovsky: Magistr. Potfeboval bych si to technicky ujasnit. Tady se nam jedna o
zarazeni bodu cislo 3, ktery ale hovofi zaroven o odvolani i volbé. A ja abych se mohl
rozhodovat, potfebuji mit tyto body oddélené, zvlast odvolavani a zvlast volbu nového ¢lena.

MUj protinavrh by byl, rozdélit tento treti bod na dva body.

Ing. Novak: Ptam se zastupce klubu ANO, jaky zaujmou nazor na tento ndvrh, Ze se to
rozdéli.

Pani Kleslova: Jako v ostatnich ptipadech je to v jednom bodu. Klub ANO nevidi divod,
pro¢ by to mélo byt rozdélené. Ostatni body jsou takto také udélany. My chceme, at je to
v jednom bodu.

Ing. Novak: Dobre. Prosim vas, musime postupné. Naposledy zaznél ndvrh pana Mgr.
Pocarovského na rozdéleni tohoto bodu, tzn., samostatné provést odvolani a samostatné
nasledné pak volbu. Budeme hlasovat o tomto ndvrhu. Ptam se viech clen( Zastupitelstva,
jestli rozumi. Technicky jesté pan Mares.

Pan Mares: Poprosil bych navrhovy vybor, aby ndam vysvétlil, jestli je to v poradku, tak
podle jednaciho fadu, protoZze ja nemdam problém, aby to bylo na jednom sesitém dvojlistu,
ale chci védét, jestli déldm jednim aktem hlasovani dvé véci, anebo jenom jednu ¢i druhou,
aby nevznikl zmatek. Dékuji.

Ing. Novak: Jesté technicky pani Pestova.

Pani Pestova: Mam jenom jednu véc. Myslim si, Ze to nemusi byt rozdélené na dva
samostatné body, ale na dvé oddélena hlasovani v tom jednom bodé.

Ing. Novak: Jesté se hlasi pan JUDr. Chodéra.

Pan Chodéra: Navrhuji dalsi zménu, a to, aby pocet ¢lenl vyboru byl rozsiten o dalsiho
¢lena.
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Ing. Novak: Dalsi pani PeStova.

Pani Pestova: Jednu véc. Jsme v bodé schvalovani programu, a tam bychom méli fesit
jenom nazev toho bodu, nikoli, co je obsahem.

Ing. Novak: Jesté nékdo se hlasi? Ano, pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Poprosil bych, aby vSechny ty ndvrhy, které zde budou vzneseny, aby byly
v pisemné podobé dané navrhovému vyboru. Tak abychom v tom opravdu neztratili pfehled.
Domnivam se, Ze zaCiname kazdy z nas mit pocit, Ze je potfeba néco doplnit k tomuto bodu.
Osobné ja za sebe ztracim pfehled o tom, co uz bylo navrzeno.

Ing. Novak: S technickou pani Chmelova.

Pani Chmelova: Mam navrh. Pojdme se na pét minut, predsedové, sejit, feknéme si,
jak to bude. Je to standardni proces, nemame s tim Zadny problém. Ne se tady domlouvat ve
Ctyficeti lidech. Navrh je, dejme si 5 — 6 minut pfestavku a pojdme to domluvit, at ndm to ANO
vysvétli. Plus aby u toho byli ¢lenové navrhového vyboru.

Ing. Novak: Technicky dalsi je pan Richter.

Pan Richter: Nezlobte se, ja vim, Ze je nova doba, ale boha jeho, tady dd nékdo navrh
na zmeénu programu nebo rozsifeni programu, o tom se prosté hlasuje. Na tom neni nic
sloZitého. V ramci jakéhokoli bodu muZete navrhovat jakékoli dalSi usneseni a vibec to
neresme. Jestli to nékdo chce udélat jinak, dobre, miZeme se tady schazet dalsi hodinu a
schlizky pfedsedd. Prosim, at navrhovy vybor precte navrh kazdého, a o tom zahlasujme.
Dékuiji.

Ing. Novak: Jesté technicka pani JUDr. Kleslova.

Pani Kleslova: Jenom jsem chtéla fict, Ze jsme netusili, Ze kdyz budeme chtit vyménit
¢lena finan¢niho vyboru z klubu ANO za ¢lena klubu ANO, Ze to bude zpuUsobovat takovy
problém. Klub ANO je pro jakékoli feseni, aby k této vyméné doslo, a jestli to chcete jako bod
3, jestli k tomu chcete svolavat, tak klub ANO podporuje vSechny tyto snahy tak, aby to radné
probéhlo. Skutecné jsme netusili, kdyz tam ty ostatni body jsou naprosto standardni a logické,

7
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nikdo nerozporuje, jestli je to vjednom bodu, ve dvou bodech A a B, my jsme ochotni hlasovat
pro jakoukoli formu jenom proto, aby klub ANO mél jako ostatni kluby ¢lena, kterého sdm
chce, ve finanénim vyboru. O nic jiného nejde. O nic vic, ani o nic min.

Ing. Novak: Ano. Dalsim pfihlasenym do diskuse je pan doktor Chodéra. (Navrh beru
zpét.) UZ nikoho nevidim. Poprosim navrhovy vybor, aby pfednesl ndvrhy usneseni.

Pan Ledl: Dékuji. Jesté jednou prectu navrh, o kterém bychom meéli hlasovat.
Podotykam, cituji z jednaciho fadu, o navrzeném programu jednani, o zarazeni navrhu dalsiho
bodu programu rozhoduje Zastupitelstvo hlasovanim bez rozpravy. Ted hlasujeme jen o bodu
schvaleni programu, a je tedy, jesté jednou to zopakuji, je tedy navrh klubu ANO 2011, aby
program byl nové doplnén o bod ¢islo 3, ktery zni: Navrh na odvolani a volbu ¢lena finanéniho
vyboru ZMC Praha 10.

Dalsi body programu, tak jak byl navrZen, by se potom precislovaly o jedno Cislo vys.
Ted hlasujeme o dopliujicim ndvrhu programu. Potom bychom hlasovali o ndvrhu programu
jako celku. Pak bychom se bavili. Doufam, Ze jsem to rekl srozumitelné.

Ing. Novak: Pane doktore, ja jesté chci fict, Zze tam byly dalsi protinavrhy z pléna.
Nemame Zadny pisemné.

Pan Ledl: Myslim si, jestli mohu, tak za prvé zadny z téch navrh( navrhovy vybor
nedostal pisemné, coz by asi nebyl problém. Nebylo by to poprvé, nebylo by to naposledy. Ale
podstatné je, Ze neméni podstatu navrhu, protoZe navrh, at se proceduralni nebo dalsi navrhy
budou tykat, nebo schvalovat jakymkoli zplsobem, neméni nic na znéni navrhu toho bodu.
Navrh, ktery byl, rozdélit to na dva body, nevidim jako relevantni. Nechci byt pravni purista a
vymlouvat se jenom na to, Ze nebyl navrhovému vyboru pfedloZzen pisemné.

Myslim si, Ze mGZeme o tom navrhu hlasovat v tuto chvili, byt neposel procedurami
pred tim. Dékuiji.

Ing. Novak: Vime vsichni, o ¢em budeme hlasovat. Zahajuji hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 25 Proti: 1 Zdrzelo se: 11.

Asi to hlasovani prohlasime za zmatecné. Jestli pani Hajkova prohlasi, Ze ho
zpochybniuje, to hlasovani? To uz je zase trosku jinak. Zpochybriujete? Budeme hlasovat
znovu.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
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Pro: 26 Proti: 1 ZdrZelo se: 11. Navrh byl pfijat.

Ted budeme hlasovat o programu jako celku.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 ZdrZelo se: 0. Navrh programu byl pfijat.

Nezbyva, nez abych konstatoval, Ze 8. zasedani Zastupitelstva se bude fidit pravé
schvalenym programem. Nyni mame pred sebou bod &islo

1

Navrh na volbu élena Vyboru sportovniho ZMC Praha 10

Tento material je pfedkladan z dGvodu jiz zminéné rezignace pana Mgr. Milana Mracka
na Clenstvi v tomto vyboru. Klub zastupitel(i Vlasta navrhuje na jeho misto Ing. Martina
Moravce tak, jak mate uvedeno v ndvrhu usneseni. Oteviram diskusi k tomuto bodu. Uzavirdm
diskusi a poprosim navrhovy vybor o predklad ndvrhu usneseni.

Pan Ledl: Mdme tady urcitou pochybnost, ale myslim, Ze to bude v poradku. Budeme
hlasovat o ndvrhu usneseni: ZMC Praha 10 k navrhu bodu na volbu ¢lena Vyboru sportovniho
ZMC Praha 10 v tom znéni, jak ho mate pfedloZen v materidlech. Prosim, abyste o ném nechal
hlasovat.

Ing. Novak: Nevidél jsem, Ze se pfihlasila pani Chmelova, ale myslim, Ze jednaci fad,
pane magistfe, neumoziuje, kdyz byl pfednesen ndvrh usneseni, jesté — pane Mgr. Starku. Je
to v jednacim fadu? Je to tak. Dobre. Technicky pani Chmelova.

Pani Chmelova: Mam obavu, Ze mame v jednacim radu, Zze hlasovani je tajné, pokud
neodhlasujeme, Ze je verejné. Myslim si, Ze ted nemUzZeme vefejné hlasovat. TakZe bych se
chtéla zeptat navrhového vyboru, jak to je.

Pan Ledl: Pani Chmelovd ma podle mého nazoru pravdu. Proto jsme se tady chvilicku
zadrhli, protoze v jednacim fadu mame, jestli se nepletu, Zze volby se provadéji tajnym
hlasovanim, takze bychom méli nejprve — a v dlvodové zpravé ani v ndvrhu neni volba
upravena. Pokud je zajem, abychom hlasovali vefejné, je potfeba navrhnout verejné
hlasovani, coz mize udélat kdokoli ze zastupitel(. Ale troSku v tom délame gulas.
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Ing. Novak: Ted technicky pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Nevim, jestli je to stoprocentné technicka, snad ano. Dal bych navrh na
to, Ze budeme hlasovat verejné.

Ing. Novak: To je proceduralni ndvrh, o ném hlasujeme okamzité.
Kdo je pro?
Pro: 31 Proti: O Zdrzelo se: 7.

Ted budeme hlasovat — jesté je tam technicky pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Jenom jsem chtéla, aby se tato vefejna volba rozsifila na vSechny tfi
body, aby byly vSechny tfi body odhlasovany verejné. Ja jsem to zmackla ve chvili, kdy uz
zacCinal bod. Ja ted navrhuiji, aby ostatni volby na ¢leny vybor( a odvolani byly verejné.

Ing. Novak: Technicky pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Osobné se domnivam, Ze tato véc, kterou navrhuje pani JUDr. Kleslov3,
by méla projit hlasovanim, az dojdeme na jednani konkrétniho bodu. Ne Ze bych byl proti
tomu, ale abychom nehlasovali ted o né¢em, co nesouvisi s timto bodem. Takze ja bych to
udélal ve dvou krocich. Myslim si, Ze paklize jsme umoznili hlasovani verejné v jednom bodé,
tak si nedokdazu predstavit, Ze bychom to udélali jinak v tom druhém. Ale to je muj nazor.

Ing. Novak: Je to jako navrh, pane radni, o kterém mdame hlasovat? Pani doktorka ten
navrh jasné prednesla. Vy mate tento navrh. Je to tak? Technicky pani JUDr. Kleslova.

Pani Kleslova: Hlasila jsem se, jeSté nez bylo hlasovani spusténo. Ja jsem k té technické
to chtéla fict, jesté neZ byl tento bod otevren, ale zmackla jsem to ve chvili, kdy se ten bod
rozbéhl. Vyjadreni pana radniho Zoufalika mné takto stac¢i a mUZzeme tedy hlasovat pred
kazdym bodem. Ja jsem to jenom chtéla zrychlit, abychom se posunuli k rozpoctu. Dékuiji.

Ing. Novak: Dobfe, navrh stazen, pokrac¢ujeme v jednani. Ted budeme hlasovat, pane
doktore.

10
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Pan Ledl: Pochopil jsem to, Ze nikdo se nehlasil do rozpravy, takze je to bez rozpravy.
Budeme hlasovat o navrhu usneseni k ndvrhu na volbu ¢lena sportovniho vyboru ZMC Praha
10, v tom znéni, jak ho mate predlozen na stole.

Ing. Novak: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 38 Proti: 0 Zdrzelo se: 0. Navrh byl pfijat.

Dalsim bodem naseho jedndni je bod Cislo

2

N&vrh na volbu élena Finanéniho vyboru ZMC Praha 10

Ke dni 29. 3. 2016 rezignoval na ¢lenstvi vtomto vyboru pan Ing. Martin Moravec. Klub
zastupiteld Koalice Vlasta navrhuje na uvolnény post svou ¢lenku pani Ing. Lucii
Sedmihradskou. Oteviram diskusi k tomuto materidlu. Ukoncuji diskusi, nikdo se nehlasi.

Poprosim navrhovy vybor o vyjadreni k ndvrhu usneseni.

Pan Ledl: Vzhledem k diskusi, ktera probéhla, jako prvni bych navrhl navrh, ktery sice
nezaznél z pléna, ale zaznél pred tim, a pochopil jsem to jak z Ust pani Kleslové, tak z Ust pana
Zoufalika. Jako prvni budeme hlasovat o tom, zda provedeme vefejnou volbu, a tedy jako prvni
hlasujeme o tom, Ze k tomuto bodu budeme hlasovat verejné.

Ing. Novak: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 32 Proti: 0 Zdrzelo se: 6. Navrh byl pfijat.

Dalsi navrh, pane doktore.

Pan Ledl: Dalsi navrh, budeme hlasovat o ndvrhu usneseni k bodu ¢islo 2, tedy k ndvrhu
na volbu &lena finanéniho vyboru ZMC Praha 10 v tom znéni, jako ho mate v ti$téné podobé
k bodu ¢islo 2.

Ing. Novak: Diskuse? Nevidim nikoho, budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? ZdrZel se?

Pro: 38 Proti: 0 ZdrZelo se: 0. Konstatuji tedy, Ze ¢lenem finan¢niho vyboru byla zvolena
pani Ing. Sedmihradska.
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Dal$im bodem je

3

N&vrh na odvoléni a volba ¢lena finanéniho vyboru ZMC Praha 10

Pane doktore, poprosim o predneseni navrhu usneseni.

Pan Ledl: Zatim bych nepfednasel navrh usneseni. Méli bychom zahijit diskusi nebo
rozpravu k bodu &islo 3, tedy navrh na odvolani a volbu ¢lena finanéniho vyboru ZMC. Tady si
myslim, Ze je prostor pro vSechna ta proceduralni, obsahova a ja nevim, jaka zdGvodnéni.
Nékdo by ten navrh mél prednést ted v tom bodé a presné formulovat usneseni. Dékuji.

Ing. Novak: Oteviram diskusi. Technicky pan Ing. Pek.

Pan Pek: Ja bohuZel porad ten navrh neznam v presném znéni, takze tézko se mi
k nému diskutuje.

Ing. Novak: Dalsim prihlasenym do diskuse je pan doc. David.

Pan David: Dékuji. Pane doktore, zeptam se vds. Mam to znovu precist, nebo to
prectete vy? Ten navrh je jasné dany. Mate to pisemné. (Pfipominky mimo mikrofon.) Dobre.
Ptam se pana doktora, jestli to mam znovu precist, nebo to bude Cist on, abychom to védéli.

Pan Ledl: Jestli mUZu, nechci v tom délat zmatek, ale zahdjili jsme jednani o bodu cislo
3, to je navrh na odvolani a volbu ¢lena finanéniho vyboru ZMC. Pfedpokladal jsem, Ze v tomto
bodé nékdo navrhne obsah toho, protoze zatim jsme ten ndvrh slyseli jenom v rozpravé o
schvalovani programu, tak bych ted predpokladal, Ze nékdo ten navrh predlozi, néjakym
zplUsobem zdUvodni, a potom k nému provedeme rozpravu. V okamziku, kdy rozprava bude
ukoncena a pozada meé predsedajici, tak ja pfednesu navrh usneseni tak, jak mi bude v tu chvili
predlozen.

M(zZeme postupovat i tak, Ze ja ted jenom prectu ndvrh usneseni, potom pozddam o
schvaleni vefejného hlasovani a rovnou se o navrhu bude hlasovat. Ale myslim si, Ze by to za
prvé nebylo uplné v poradku a za druhé je pfihlaseno nékolik lidi do diskuse, ktefi uz budou
asi k néCemu diskutovat, takze dékuiji.
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Ing. Novak: Dékuji panu predsedovi. Technicky pan doc. David.

Pan David: Pane predsedajici, jestli mGzu v technické precist navrh usneseni.

Ing. Novak: Ano. Myslim, Ze tam jste pak prihlasen klasicky, ale technicky ano, mlzete
to precist.

Pan David: Tak mé zruste. ZMC Praha 10 odvolava Ing. Dagmar Le$enarovou z funkce
¢lena finanéniho vyboru ZMC Praha 10 ke dni 30. 3. 2016 a voli v souladu s § 77 odst. 2 zdkona
&islo 131/2000 Sb. o hl. m. Praze v platném znéni do funkce &lena finanéniho vyboru ZMC Praha
10 pani JUDr. Radmilu Kleslovou.

ZdlGvodnéni: Zména c¢lena finan¢niho vyboru za hnuti ANO je zcela v souladu se
zvyklostmi, kdy ostatni zastupitelské kluby akceptuji navzajem ve vyborech ZMC Praha 10 své
nominanty. Doplnék: Jednoho zastupce z kazdého zastupitelského klubu. Dékuji.

Ing. Novak: Dékuji panu docentovi. Dalsi s technickou pani Pestova.

Pani Pestova: Mam jenom na pana docenta otazku, jestli usneseni bude I. odvolava a
II. voli, protoZe takhle jste to nerekl.

Ing. Novak: Jestli mUZe pan docent odpovédét.

Pan David: Ja jsem to rekl. Navrh je tak, jak jsem ho dal.

Pani Pestova: Tak je nehlasovatelny.

Pan David: Dobre, I., Il. misto ,a“ v ndvrhu.

Pan Ledl: Navrhovému vyboru je to ted jasné. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsi do diskuse je pfihlasena pani Ing. LeSenarova.
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Pani LeSenarova: Dékuji za slovo. Jenom vstupuji do diskuse, i kdyZ bych ani nemusela,
protoze to je jasné v klubu hnuti ANO. Ale protoZe jsme se véera nemohla z dlivodu, Ze mi to
nebylo v€as ozndmeno, Ze se schazi klub zastupiteld hnuti ANO, takZe jsem o tom nevédéla,
Ze je potfeba vyména ve finan¢nim vyboru. Nevim ani dlivod, proto vstupuji do diskuse,
protozZe jsem si myslela, Ze ve finan¢nim vyboru pracuji dobfe. Projednali jsme tam rozpocet,
vysli jsme z toho zakladu, ktery pripravila predsedkyné klubu pani JUDr. Kleslova, dokonce
jsme i usetfili. A dostalo se tam docela dost dobrych investi¢nich akci. Proto jsem vstoupila do
diskuse, protozZe ja fakt neznam ten divod.

A protoze jsem ekonom, myslim si, Ze misto ve finan¢nim vyboru bych méla mit. Nikdy
nebyly namitky proti moji praci ve finan¢nim vyboru. Prosté ja tam chci pracovat dal. Ale to
necham na posouzeni ostatnich. O tom ja si nem(zu rozhodovat samoziejmé sama. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji pani inZenyrce. DalSim pfihlaSenym je pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Krasny den. Ja osobné, jak vyjit z této Slamastiky, za klub Nezavislych
bych navrhl toto, a zdlvodnim potom ten ndvrh. Navrhuji, abychom odhlasovali, Ze se nam
zméni pocet ¢lenll vyboru o jeden. Vzhledem k tomu, Ze si myslim, Ze opravdu, jak fika pani
Ing. LeSenarova, je to Clovék, ktery je na svém misté v tomto vyboru, je to Clovék, ktery je
ekonom, dlouholety pracovnik Ministerstva financi, je to clovék, ktery se o véc zajima. A
rozumim tomu, Ze v tuto chvili ma hnuti ANO nekomfortni situaci, a byl bych rad, abychom
vysli hnuti ANO vstfic v tom, Ze si tam da svého clovéka, svého zastupce, kdyz neciti pani
LeSenarovou jako svého clovéka, ale zaroven si ponechame odbornika, inZenyra ekonomie ve
vyboru finanénim, protoze si myslim, Ze tam je potfeba takovy Clovék. A jedné vychodisko
z této situace dle mého nazoru je to, Ze bychom zvysili pocet ¢lenli vyboru o jednoho. To
bychom v této chvili odhlasovali, tim bychom se mozna dostali z této trapné situace. To je za
klub Nezavislych, ndvrh zvyseni poctu ¢lent o jednoho.

Pan David: Dékuji panu radnimu. Technicky pani Bc. Komrskova.

Pani Komrskova: Dobry den. Myslim si, Ze mam asi stejnou technickou, jako bude mit
kolega JUDr. Ledl. Myslim, Ze v jednacim radu je potreba lichého poctu ¢lenli vyboru. Jinak je
to nehlasovatelné.

Pan Zoufalik: V tom pripadé davam navrh, protoze hnuti Nezdavislych nema clena
vyboru, tak klidné rozsifime.
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Pani Komrskova: ZvysSujete na 9?

Pan Zoufalik: A my se konecné dostaneme i do vyboru financ¢niho.

Pani Komrskova: V tom pfipadé se navrhuji taky. (Smich a poznamky mimo mikrofon.)

Ing. Novak: Dalsim prihlasenym je technicky pan JUDr. Ledl.

Pan Ledl: Ja jsem se hlasil, ale pani kolegyné Komrskova v podstaté fekla to, co jsem
chtél fict ja, Ze musi byt pocet clent lichy, tzn., Zastupitelstvo by muselo zvysit pocet clen(
vyboru. Takovy navrh tady zatim nemame, tzn., musel by ho nékdo predlozit. Pak bychom o
ném mohli hlasovat. To je v tuto chvili k tomuto problému vsechno. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji panu doktorovi. DalSim pfihlasenym je pan doc. David.

Pan David: Odhlasil jsem se, protoze jsem vystoupil v té technickeé.

Ing. Novak: Ano. Dal3im v poradi je pan Ing. Stépanek.

Pan Stépanek: Dobry den, chtél jsem upozornit, vaZeni zastupitelé, e rozhodnuti
klubu ANO je pravoplatné. My si rozhodujeme o tom, kdo nas bude reprezentovat v jakychkoli
vyborech, v jakychkoli komisich. My vam také nezasahujeme do vaseho rozhodnuti. Prosi,
respektujte nase rozhodnuti, Ze my jsme rozhodli odvolat pani Ing. LeSenarovou z tohoto
finanéniho vyboru. Prosim, respektujte nas. Dékuji.

Ing. Novak: Pak je technicky pani Ing. LeSenarova.

Pani LeSenarova: Jestli jenom mUZu doplnit, moje jméno je i s titulem Ing. LeSenarova.
JA nejsem ..narova. A po téch letech, co se zname, si vyprosuji, abyste moje pfijmeni
vyslovovali spravné. Dékuiji.

Ing. Novak: Uz do diskuse neni pfihlagen nikdo dalsi. Je. Pan Stépédnek jesté technicky.
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Pan Stépanek: Ja se pani Ing. Leenarové omlouvam. Dékuji.

Pani LeSenarova: Omluva se pfijima. Dékuiji.

Ing. Novak: Jesté technicky pan doc. David.

Pan David: Pana Stépanka slysel kratce. Nemusi se omlouvat podle mé

Ing. Novak: Nevidim nikoho dalSiho prihlaseného do diskuse. Poprosim ndavrhovy
vybor, aby pfednesl ndvrhy na usneseni.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. Poprosim ¢leny navrhového vyboru, nechci zdrzovat jednani
celého Zastupitelstva, nechci zadat o prfestavku na jednani navrhového vyboru, aby byli tak
hodni a sledovali mé, a v pfipadé, Ze budou s nécim hrubé nesouhlasit, aby se ozvali.

Z toho, co vyplyva, doporucuji nasledujici postup, abychom byli zfetelni. Nejprve
bychom méli hlasovat o navrhu pana kolegy Zoufalika, Ze Zastupitelstvo schvaluje navyseni
poctu ¢lend finanéniho vyboru na 9, Ze ten byl proceduralné predloZen jako posledni.

Nejdfiv feknu cely postup, jakou mam predstavu, abychom se v tom néjakym
zpusobem vyznali. Potom bychom méli odsouhlasit, Ze budeme o této otdzce, o odvoldvani a
voleni ¢len ndvrhového vyboru, hlasovat vefejnym zplisobem, vefejnym hlasovanim. Potom
bych doporucoval, abychom, jak to vyznélo z diskuse, hlasovali o navrzich oddélené.

Tolik tedy m(j ndvrh na postup. Pokud proti nému nejsou ze strany ¢len(i navrhového
vyboru Zadné vyhrady, tak jako prvni bychom méli v tomto bodé hlasovat o tom nasledujicim
usneseni: ZMC Praha 10 zvy$uje pocet ¢len( finanéniho vyboru na 9.

Ing. Novak: Technicky jesté pan Richter.

Pan Richter: VaZené kolegyné a kolegové, ja jenom s ohledem na zvyseni poctl ¢len,
myslim si, Ze ted je predc¢asné o tom hlasovat. Ja se domnivam, Ze bychom méli hlasovat o
odvolani, samoziejmé o verejné volbé, pak o odvolani, a paklize by ndhodou to neproslo, tak
pak mizeme diskutovat o tom, co s tim ddl. Na féru tfeba predsed( klub(. Ale nezlobte se na
mé, v tuto chvili nevidim dlivod, pro¢ bych mél hlasovat pro navyseni poctu ¢lend, kdyz se
Zastupitelstvo usnese na té prosté vyméné. To nedava vlibec Zadny smysl. J4 bych maximalné
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zménil poradi, resp. vibec bych ten ndvrh nedaval, je nadbytecny. Dékuji. To je na
predkladatele toho navrhu. Myslim si, Ze to ted' nema vyznam. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsim prihlasenym s technickou poznamkou je pan Ing. Pek.

Pan Pek: Mél jsem stejnou pfipominku s tim, Ze si navic myslim, Ze by se o tom slozité
hlasovalo, kdyZ uz jsme méli rozhlasovany jeden bod. To navyseni poctu by pouze mohlo byt
zménou odrazky 1., Il., lll. v bodu, o kterém hlasujeme, ale nemohli jsme predradit dalsi
hlasovani.

Ing. Novak: Byl prednesen navrh usneseni ndvrhovym vyborem. Pane doktore.

Pan Ledl: Dékuji. Ja tedy jenom na upresnéni. O tomto ndvrhu se hlasovat ma, pokud
nebyl stazen, nebo musi hlasovat, pokud nebyl stazen, protoze byl predloZen v rozpravé. To
neznamena, Ze se s nim navrhovy vybor ztotoznuje, nebo naopak. Tento navrh byl predlozen,
proto o ném musi byt hlasovano.

Ing. Novak: Je kazdému ziejmé, o cem ted budeme hlasovat? Jesté jednou poprosim
navrhovy vybor.

Pan Ledl: Jeté jednou tedy. ZMC Praha 10 navysuje pocet &len( finanéniho vyboru na

Ing. Novak: Jesté pan Mgr. Mares.

Pan Mares: Ztotoznuji se zcela s predrecniky, s panem Pekem a s panem Richterem
ohledné této procedury. Myslim, Ze je to opravdu, Ze feSime hypotetickou situaci, kterd by
teprve mohla nastat néjakym pevnym hlasovanim. Pokud viibec, tak hlasovani o 9 ¢lenech
zaradit po té vymeéné. Pokud vlbec.

Pan Zoufalik: Ztotoznuji se s panem Maresem. Udélame to v opacném gardu.

Pan Ledl: Stahujte?

Pan Zoufalik: Stahuiji.
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Ing. Novak: Dobre. Dalsi navrh, poprosim navrhovy vybor.

Pan Ledl: Dékuji. Ted pfichazime k dalSimu bodu, ktery bychom méli projednat, a to je:
ZMC Praha 10 souhlasi, 7e v otdzce odvolani a volby ¢lena finan¢niho vyboru se rozhodne

verejnym hlasovanim.

Ing. Novak: Budeme hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 30 Proti: 0 Zdr.: Navrh byl pfijat.

Pane doktore, dalSi navrh usneseni.

Pan Ledl: Dékuji. A treti, co jsem pUvodné o hlasil, Ze budeme hlasovat o tom, Ze
budeme hlasovat oddélené, o tom nemusime hlasovat, protoZze to vyplynulo z navrhu,
z doporuceni pana predkladatele, pana Davida. Ted budeme hlasovat oddélené, tedy prvni
navrh usneseni: ZMC Praha 10 odvolava Ing. Dagmar Leenarovou z funkce ¢lena finanéniho

vyboru ZMC Praha 10 ke dni 30. 3. 2016.
Ing. Novak: Zahajuji hlasovani. Kdo je pro? Kdo je proti? Kdo se zdrzel?
Pro: 13 Proti: 2 Zdr.: 19. Navrh nebyl pfijat.

Dalsi navrh, pane doktore.

Pan Ledl: Dalsi navrh je potom: Voli JUDr. Radmilu Kleslovou za ¢lena finanéniho
vyboru, ale tento ndvrh je v tomto okamziku nehlasovatelny, protozZe pocet ¢lenl finan¢niho

vyboru je pevné stanoven. Dékuiji.
Ing. Novak: Technicky pani JUDr. Kleslova.

Pani Kleslova: Jenom jsem chtéla fict to, co uz fekl pan doktor Ledl, Ze ten ndvrh je
nehlasovatelny. Dékuji vSem, Ze akceptovali usneseni klubu ANO. A dékuiji.

Ing. Novak: Technicky pan radni Zoufalik.
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Pan Zoufalik: Vracim se k mému navrhu, tzn., navyseni o 2, tzn., na 9.

Ing. Novak: Poprosim navrhovy vybor.

Pan Ledl: Pravdépodobné bych pozadal o prestavku na jednani navrhového vyboru,
protozZe vtomto okamziku jsme uzavreli jeden bod. To by musel pan radni Zoufalik navrhnout
dodate¢né zarazeni bodu Zména poctu a volba. Ale dobre, dejte nam tfi minuty, my se
poradime v ndvrhovém vyboru, ale myslim si, Ze v tomto okamziku jsme se dostali do slepé
ulicky.

Ing. Novak: Jesté technicky pan Mgr. Mares. UZ nic. Pan Richter také stahl technickou.
Vyhlasuji — kolik jste fikal, pane doktore? — prestavku pét minut.

(Jednani preruseno od 10.21 do 10.26 hodin.)

Ing. Novak: Za tohoto stavu otevirdm dal3i jednani. Reknu svilj ndzor. Myslim si, Ze
bychom méli respektovat vili klubu ANO. Domnivam se, Ze pani doktorka Kleslova je kvalitni
kandidat, Ze by méla zasednout ve financni vyboru, a proto se velice pfimlouvam za jeji zvoleni,
abychom mohli mit vybor co nejlépe fundovany a co nejlépe pracujici. Dékuji.

A ted prosim pana doktora.

Pan Ledl: Ja ted v takové dvojjediné roli, protoZze mé pan Zoufalik pozadal, abychom to
necetli dvakrat, abych zopakoval to, co on uZ jednou v rozpraveé tekl, Ze navrhuje doplnit
stavajici program naseho dnesniho jednani Zastupitelstva o bod Cislo 4, ktery by znél: Navrh
na volbu ¢len( finanéniho vyboru ZMC Praha 10, a byl by rozdélen d dvou podbod(. Za prvé
bychom navysili pocet ¢lenli na 9, a druhy potom bychom dovolili ¢leny vyboru podle toho, jak
budou ndvrhy. Tolik je tedy z hlediska navrhu, ktery jsem prednesl za pana Zoufalika, o kterém
by se ted mélo diskutovat. Prosim, abychom o ném zahijili rozpravu.

Ing. Novak: Oteviram diskusi. Pan Mgr. Mares.

Pan Mares: Reknu par glos k tomu navrhu. Je to nesystémové Fedeni, zdGvodriovat
navyseni poctu ¢lenld nouzovou situaci, ktera nastala, je pocatek pripadné dalsi improvizace
na tomto Zastupitelstvu. To je jedna véc. My mame také dalsi tfi kandidaty, kvalifikované, ktefi
by se hodili do finan¢niho vyboru, ktefi by tam byli platni. Myslim si, Ze chyba se stala nékde
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v komunikaci mezi klubem hnuti ANO 2011 a tfeba dalSimi kluby. Nefikdm tolik, jako chyba
v stavajici Radé. A myslim si, Ze kdyby se to projednalo za prvé mezi predsedy klubl na
néjakém setkani, které klub hnuti ANO muZe iniciovat, tak by asi vSichni pochopili, nebo
myslim si, Ze by pochopili, Ze to, jak tady zazné&lo od pana doc. Davida i pana Ing. Stépanka, Ze
je to zakonitost, zvyklost.

To, Ze se na posledni chvili néco navrhuje, je nestastné, dopada pak hlasovani takhle.
Ja budu urcité hlasovat proti, protoze se vychyluje rovnovaha v ramci obsazeni finan¢niho
vyboru. Budou tam dva lidé, pokud bychom hlasovali, byli by tam dva lidé, zvoleni za hnuti
ANO. Mné je UplIné jedno, musi mi to byt jedno, jaka je jednaci kultura v ramci hnuti ANO, ale
v zavorce na webovych strankach bude, pokud bychom hlasovali pro, Radmila Kleslova (ANO),
Dagmar LeSenarova (ANO). Znamena to vychyleni.

TudiZz budu hlasovat proti a vyzyvam spiS k néjakému standardnimu jednani pred
dals$im Zastupitelstvem, aby se tato otdzka vyresila. My jsme jako klub hlasovali pro to, nebo
vétsina naseho klubu hlasovala pro to, aby, byt na to nazor, kdo je tam platnéjsi, nebo neni,
muUzZeme mit nadale jiny, svij, prosté hlasovali jsme presné z téch dlivodl: Strana si nominuje,
strana by méla mit pravo i odvolavat. Je to zvyklost. Rozhoduje o tom Zastupitelstvo, je
suverén. Vyzyvam k néjakému jednani pred dalsim Zastupitelstvem standardnimu, aby to
prosSlo Radou ten navrh a aby se s tim v klidu seznamili dalsi predsedové klubu. Pisemné, nebo
jakkoli. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Technicky pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Ja bych k tomu chtéla jenom Fict, pane Maresi, Ze my jsme to povazovali
za standardni vyménu v demokracii. Byly tam dva materialy, které jsme prohlasovali, a
povazovali jsme to za natolik standardni, Ze jsme nepovazovali za dllezité, svolavat k tomu
predsedy klubUl, protoZze nam taky nebylo ozndmeno, Ze dochazi ke zménam u ostatnich, treba
u vas v hnuti. Ale my to prosté respektujeme. Pfislo nam to tak logické, Ze svolavat néjaké
jednani k tomu, Ze hnuti ANO chce vyménit svého zastupce ve finanénim vyboru, ndam nepfislo
za dulezité, Zze bychom méli zdrZovat predsedy klub( timto. PovaZovali jsme to, Ze to je nase
véc, a domnivali jsme se, Ze to Zastupitelstvo bude akceptovat.

Jinak rozumim vasi vytce o tom navyseni. Nas toto hlasovani prekvapilo také. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsi technicka pan Mgr. Mares.

Pan Mares: Jenom v duchu jednaciho fadu chci zareagovat na pani doktorku Kleslovou.
Trosku se mylite. Za prvé my jsme vas v té vyméné podpofili, za druhé standardni je opravdu
informovat ostatni, projednat to i Radu. My jsme se pravé na to ptali. Za tfeti, my jsme o tom,
Ze chceme délat vymeény, informovali jak Radu, tak vas, s tim Ze v podkladech k Zastupitelstvu
bylo tyden predem, co chceme udélat. Dékuiji.
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Ing. Novak: Technicky pani radni Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Hezké dopoledne. Chtéla bych vas, vazeni kolegové a vaiené
kolegyné, poprosit, abyste nediskutovali pres technické. Mame otevienou diskusi. Prosim,
prihlasujte se radné do diskuse. Dékuiji.

Ing. Novak: S dalsi technickou pan kolega Richter.

Pan Richter: Dékuji. Mam skutecné technickou. Technicky za prvé, prosim, pane
Maresi, nehovorte za cely sv(j klub, protoZe cely vas klub Vlasta nehlasoval jednotné,
nehlasoval pro, hlasoval jste vy. To je véc jedna.

A véc druha, dalsi technickd, mozna by bylo na misté zeptat se tady klubu ANO, jestli
by s tou nominaci takto souhlasili, tak abychom pfipadné mohli hlasovat o rozsifeni na téch 9,
aby to nebylo zbytecné, marné hlasovani. To spiS Zadame potvrzeni Ucasti ve finanénim
vyboru, a pak ja podle toho samoziejmé budu hlasovat, a budu hlasovat pro. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji panu Ing. Richterovi. Zapomnél jsem na jednu véc, a to dlleZitou
véc, Zze vedle v prisali je obcerstveni. Je tam kava, voda, jeSté tam néco je, ale hlavné co tam
je, minule kdyZz jsem o tom mluvil, pani Komrskova to dokonce komentovala na svém
Facebooku, tak tady zaznélo kakao. Ano, prosim, je tam i kakao. Je to k dispozici, mlZete se
obcerstvit.

Dalsi s technickou je pan doktor Marsalek.

Pan Marsalek: Ing., ale to je jedno. J& bych jenom chtél zareagovat na pana Ing.
Richtera. Pan Mares tekl, Ze vétSina naseho klubu, a vétSina naseho klubu hlasovala pro ten
navrh. Vétsinové podpofili.

Ing. Novak: Ano. A pak uz je radné do diskuse prihlasen pan radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Vratim se od kakaa k tomu dUlezitéjsSimu. Jako predkladatel bodu, ktery
ted projednavame, a pan kolega Richter mé troSicku predbéhl, se musim samozrejmé zeptat,
zda je v této chvili aktualni, aby klub ANO mél svého nominanta v pani doktorce Kleslové, to
je jedna véc.
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Druha véc, domnivam se, Ze pan Mare$ mluvil o improvizaci. Domnivam se, Ze k Zivotu
improvizace patfi. Mné to radost nedéla. Re$ime tady situaci, kterou ani ja, ani vy, pane
ten druhy nominant, nebo ten druhy z téch dvou novych by nebyl prozatim obsazen, a na tom
druhém bychom se domluvili pozdégji.

Jedna véc je, Ze pani Kleslova nebo nékdo za ANO fekne, zda je aktualni, aby byla ted’
navrzena, protoze ja tak ucinim, a druha véc je, jestli nechame oteviené to devaté misto.

Ing. Novak: Dékuji. DalSim pfihlasenym do diskuse je pan Doc. David. Pardon, pane
docente, vidim tam trojku, takZe vy uz mate v poradi treti diskusni ptispévek. (Jednou se
odhlasil.) Spravné, takze nemusime hlasovat, je to v poradi druhy ptispévek, tak prosim,
pokracujte.

Pan David: J3 jenom svi(j vlastni postieh. A jenom bych upfesnil véci. Asi se déje néco
ve staté danském, nebot my jsme vibec, jak jste zjistili z rozpravy atd., nezpochybriovali Ing.
Martina Moravce ve vyboru sportovnim, a ddle kdyz jsme se dozvédéli, Ze pani Ing. Lucie
Sedmihradska slozila slib a je zastupitelkou, tak jsme vibec nezpochybnovali jeji ¢lenstvi ve
financnim vyboru, a vibec jsme to nepodrobovali kritice, diskusi atd. Akceptovali jsme navrh
klubu.

A pro upresnéni, ano, vétsinové pét ¢lenl klubu Vlasta hlasovalo pro a tfi se zdrzeli. To
jenom statistika do diskuse, takova primitivni. Dékuji za slovo.

Ing. Novak: Dékuji panu docentovi. Nikdo uz neni prihlasen do diskuse. Technicka pan
radni Zoufalik.

Pan Zoufalik: Oc¢ima jsme si odsouhlasili s pani doktorkou Kleslovou, Ze hnuti ANO
podporuje pani Kleslovou na misto ¢lena finanéniho vyboru. Jenom aby to zaznélo na
mikrofon.

Ing. Novak: Technicky pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Hnuti ANO nominuje predsedkyni klubu zastupiteld hnuti ANO doktorku
Radmilu Kleslovou do finan¢niho vyboru za ¢lenku. Jenom tim chci fict, Ze nepodporujeme to,
abychom tam méli dva ¢leny. Chapeme toto rozhodnuti ted, ale my jsme neiniciovali to, aby
klub ANO mél dva ¢leny ve finanénim vyboru. Dékuiji.
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Ing. Novak: Ano, dékuji pani doktorce. Z diskuse nevyplynulo, Ze by usneseni nékdo
stahoval. Navrh usneseni, poprosim navrhovy vybor.

Pan Ledl: Abych to upresnil, diskuse, nechtél jsem do toho zasahovat, protoze diskuse
se jakoby k tomu vztahovala, byt byla sirsi, nez to, o ¢em jsme diskutovali. Diskutovali jsme na
téma, zda doplnit ¢i nedoplnit program jednani Zastupitelstva o novy bod Cislo 4. O tom ted’
budeme hlasovat, a potom teprve se, pokud to schvalime, teprve potom bude ten bod
otevren, a teprve potom by v ném méla byt rozprava, kde by mély zaznit konkrétni navrhy.

Ale nicméné, jesté jednou. Budeme hlasovat o tom, zda ZMC Praha 10 souhlasi s tim,
aby program dnesniho Zastupitelstva byl rozsifen o bod ¢islo 4 navrh na volbu ¢lend finanéniho
vyboru ZMC Praha 10.

Ing. Novak: Zahajuji hlasovani.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 26 Proti: 2 Zdr.: 9. Navrh byl pfijat.

Poprosim dal pana doktora.

Pan Ledl: J4 jsem to pochopil tak, Ze ten bod byl schvalen do programu, tudiz je mozné
ho otevfit a zadit vtomto bodé diskutovat.

Ing. Novak: Dobre, ja to také tak vnimam. Myslim, Ze diskuse uz bylo dost, ale oteviram
diskusi k tomu. Nevidim nikoho, konc¢im diskusi, pane doktore.

(V tom pfipadé se hlasim. Jak uz tady nékdo fekl pted chvili, jsem tiskovy mluvéi ANO,
ale to jsem nechtél. Dobre.)

Ing. Novak: Jesté pan Mgr. Mares technicky. Pardon, jste v poradi.

Pan Mares: Musime otevfit rozpravu hlasovanim. Byla uzaviena.

Ing. Novak: Jesté vidim, pan Razl se hlasi o technickou, tak mu davam slovo.
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Pan Razl: Vazeni pratelé, omlouvam se, Ze zneuziji technickou. Ja bych chtél fict, ze ses
musim ze zavaznych divodd omluvit z dalsSiho jednani naseho Zastupitelstva. Mam dva vody.
Velmi prosim o podporu pro rozpocet na rok 2016, ktery byl schvdlen ve finan¢nim vyboru.
Myslim si, Ze by bylo dobré, aby byla zvolena pani Kleslova, ac je z jiné politické strany, za ¢lena
finanéniho vyboru. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji Lukasovi Razlovi, lou¢im se s nim.

Budeme, pane doktore, hlasovat o tom, Ze oteviram rozpravu, a ted nevim k cemu. (K
tomu bodu.) A k ¢emu? Ja jsem uzZ tu rozpravu ukondil. (Nedali ndvrh.)

Dobfre, oteviram rozpravu. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 29 Proti: 0 Zdr.: 2.

Jestli si osvojim, nebo neosvoiji, navrhuji tedy jako dalSiho ¢lena vyboru finan¢niho pani
— mame tam pisemné ten ndvrh, Ze rozsifime financ¢ni vybor na 9 ¢lend? Je to tam, pane
doktore?

Pan Ledl: Ja bych tedy s dovolenim, pane predsedajici, pochopil jsem to, Ze jste mi dal
slovo? (Ano.) Ja bych se tedy vyjadfil ne jako predseda navrhového vyboru, ale jako zastupitel
MC Praha 10, a chtél bych opakovat ndvrh, ktery zaznél v jiném bodu, a ktery tady pfednesl
pan zastupitel Zoufalik. A to je, aby Zastupitelstvo zvysilo pocet ¢len finanéniho vyboru na 9
¢lent, a soucasné bych chtél podpofit navrh, ktery sice nezaznél v tomto bodé, ale v jiném,
pana zastupitele Zoufalika nebo pana zastupitele Davida, aby ¢lenem finan¢niho vyboru byla
k dneSnimu dni zvolena pani JUDr. Radmila Kleslova. To bych chtél navrhnout v rozpravé, a
tim koncim jako zastupitel. Dékuji. (Smich.)

Ing. Novak: Dékuji. Nemusime to vnimat jako rezignaci, pane doktore? Asi ne. Takze
prosim vas, budeme ted’ hlasovat, jestli tomu sprdvné rozumim, o navrhu na rozsifeni poctu
¢lent finan¢niho vyboru ze 7 na 9.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 24 Proti: 9 Zdr.: 3. Navrh byl ptijat.

Dalsim navrhem je ndvrh na dovolbu. Pane doktore.

Pan Ledl: Dalsi, co bych chtél zminit, Ze tady padl navrh na zvoleni pani Radmily
Kleslové. Predpokldddm, Ze z predchozi diskuse Ize dovodit, Ze s ndvrhem souhlasi. Rad bych
se ji pro jistotu, protoZe to zaznélo v jiném bodé programu, rad bych se ji zeptal, jestli souhlasi
s ndvrhem, aby byla zvolena za ¢lenku finan¢niho vyboru.

24



P10-035823/2016

Ing. Novak: Pani doktorko. Pani doktorka souhlasi.

Pan Ledl: Dékuji. V tom pfipadé nasleduje dalsi procedura, abychom schvalili jako
Zastupitelstvo, Ze o této volbé budeme hlasovat verejnou volbou, nikoli tajné.

Ing. Novak: Kdo je pro verejnou volbu? Proti? Zdrzel se?
Pro: 29 Proti: 0 Zdr.: 7.

Poprosim pana doktora o dalSi navrh usneseni.

Pan Ledl: A konecné posledni navrh, ktery zaznél v tomto bodé, a to je navrh
nasledujiciho usneseni: ZMC Praha 10 voli v souladu s § 77 odst. 2 zakona ¢. 131/2000 Sb., o
hl. m. Praze do funkce ¢lena finanéniho vyboru ZMC Praha 10 pani JUDr. Radmilu Kleslovou.

Ing. Novak: Dékuji, budeme hlasovat.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 23 Proti: 0 Zdr.: 13.

Gratuluji pani doktorce ke zvoleni.

Budeme pokracovat. Jestli ted' mame deviti¢lenny vybor, jestli jsou jesté néjaké navrhy
na doplnéni na devaté misto ted z pléna? Nikoho nevidim. Koncim bod Cislo 4 a pfistoupime k
bodu Cislo 5. JeSté bychom méli pripocitat hlas Lukase Razla pro pani Kleslovou. Téch pro bylo
vic. Nejde to.

Dal$im bodem je

5
N&vrh rozpoétu MC Praha 10 na rok 2016

Ing. Novak: Ja poprosim vedouciho ekonomického odboru pani Ing. Gombikovou, aby

nas materialem provedla.

Pani Gombikova: Dé&kuiji za slovo panu 1. zastupci starosty k rozpo¢tu MC Praha 10 na
rok 2016. Predevsim si dovolim poznamenat, Ze tohle byl rozpocet nejvice a nejpodrobnéji
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diskutovany ve vsech vyborech a komisich jak zastupitelstva, tak rady, a proto je fakt, zZe jste
na ném participovali vétsina z vas. Rozpocet v pisemné podobé mate podrobné na stole. Ted
provedeme prezentaci s nejdllezitéjSimi udaji.

Rozpocet na rok 2016 vychazi ze schvaleného navrhu rozpoctu hl. m. Prahy na rok 2016
a ndvrhu dotacnich vztahl k méstskym ¢astem hl. m. Prahy pro tento rok. Pfedeslala jsem, ze
rozpocet byl projednéan v komisich a vyborech MC Praha 10 a nasledné byl projednén 25. 2. v
Radé& MC Praha 10.

Co se tyCe samotnych sloZek rozpoctu, nejdllezitéjsi slozka rozpoctu je oblast
rozpoctovych prijm0. Predstavuji celkovou ¢astku 972 mil., z toho vlastni pfijmy 87,931 mil.
Prevody z vlastnich fondd hospodarské cinnosti predstavuji 500 mil. a z rozpoc¢tu hlavniho
mésta Prahy obdrzime prevody 327,761 mil., pficemz prevody ze statniho rozpoctu plus cini
57 mil.

Co se tyCe vydajové slozky rozpoctu, ta predstavuje objem 995,46 mil., z ¢ehoz jsou
nejvétsi investicni vydaje, a je to v podstaté redlna, realizovatelna ¢ast investic pro tento rok
v objemu 320,904 mil. Redlna vzhledem k tomu, Ze v lofiském roce 2015 jsme vétsi objem
investic nerealizovali. Neinvesti¢ni vydaje predstavuji ¢erpani ve vysi 674,586 mil. Abychom
méli rozpocet zdrojové vyrovnany, potfebujeme z prebytkll hospodareni minulych let
dofinancovat ¢astku 14,293 mil. plus ¢astku z fondu zaméstnavatele ve vysi 7,52 mil. a z fond(
EU ve vysi 761 tis.

Pokud se vratime k pfijmové ¢asti rozpoctu, tak pfijmova ¢ast rozpoctu v celkové ¢astce
987 mil. pozlstava z danovych pfijml 83 mil., nedanové pfijmy tvori 4,281 mil., pfevody ze
statniho rozpoctu jsme uz citovali, z rozpoctu hl. m. Prahy také a z vlastnich fondd 500 mil.

Pokud chceme rozklicovat dafiové pfijmy, dafiové pfijmy predstavuji objem 83,65 mil.
Predstavuji celkové mistni poplatky, spravni poplatky plus darn z nemovitosti, kterou vidite na
svych obrazovkach pred sebou. Z oblasti nedanovych prijmU je to mensi objem 4,281 mil., coz
jsou prijmy z urokt z vkladd a sankcni platby, které vybirame na pokutach ve vysi 2,7 mil. Je to
skutecné realizovatelna castka, kterou jsme vybirali v predchozich obdobich, takze vic
neplanujeme, nerozpoctujeme.

Pokud se tyCe dotaci ze statniho rozpoctu, tak uz bych se opakovala. Zastavime se u
vydajové casti, a sice vydajova Cast predstavuje 995,49 mil. Vidite, Ze je 0 22 mil. a néjaké
statisice vyss$i neZ pfijmova. Je to ¢astka, kterou musime dofinancovat z nahospodafenych
zdroju. Bézné vydaje predstavuji 674,586 mil. a kapitdlové, Cili investi¢ni 320 mil. Samotny
rozpocet se sestavuje za jednotlivé okruhy, které vidite na nasledujicim slajdu, a kdyZz pominu
oblast mandatornich vydajli, tak poradi vydajl je nasledujici: Nejvyssi objem predstavuje
anebo bude predstavovat Cerpani ve spravé majetku ve vysi 214,57 mil. K¢, pak nasleduje
Skolstvi 179,697 mil., z toho neinvesticni prispévky do materskych skol, zakladnich Skol a na
granty ¢ini 170,339 mil. K¢, pak nasleduje treti v poradi, resp. ¢tvrté, coz je Zivotni prostredi v
objemu 114,615 mil. K¢, a pak nésleduji socidlni véci — pardon, nasleduji socialni véci a pak je
Zivotni prostredi. Socialni véci maji objem 133,266 mil. K¢. Dalsi kapitoly v pofadi v sestupném
sméru mulZete v prezentaci sledovat.
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Pokud vybereme nejdulezitéjsi investice za oblast socialni, Skolstvi, zdravotnictvi, tak
pokud se zastavime v oblasti Skolstvi, nejvic se investuje do zakladnich skol — vidite, je to 77
mil. Pak je to zdravotni sféra — reko poliklinika MaleSice — predstavuje 40 mil. a na Skolky,
predskolni zatizeni 34,3 mil. Také nas ¢eka modernizace skolni jidelny — 11,5 mil. NemUzZeme
opomenout ani nizkoprahové centrum v ulici K Boti¢i — 10,5 mil., které jsme do rozpoctu
zapracovali. V oblasti skolstvi celkové ocekavame investovat 111,87 mil.,, kde pro oblast
zakladnich skol je nejvétsi polozka navyseni kapacit, a sice abyste byli v obraze, tak se jednd o
dvé skoly, kde jedna bude realizovat nastavbu a jedna pudni vestavbu za celkovych 47,7 mil.
obé dvé. Pak je odstrafiovani vlihkosti, Cili sanace vlihkosti za 11,5 mil. a rekonstrukce skolnich
htist predstavuje 5,6 mil. K¢. V materskych skoldch nejvic bude investovano do Matefské Skoly
na Sychrové 10 mil., pak budou rekonstruovany stfechy materskych kol za 5 mil., reko
elektrorozvodud bude za 4 mil. Jesté jsou tam rekonstrukce fasad za 3 mil. K¢.

Pokud se tyce Zivotniho prostiedi a dopravy, tak vybér z nejvyznamnéjSich akci je
nasledujici: Nejvic nas bude stat chodnikovy program 13 mil. Pak bude nasledovat vybudovani
mostku pres Botic, pak je obchodni centrum Cil, kde se bude jednat o terénni Upravy za 5 mil.,
potom nasleduje rekonstrukce prostord pred kostelem Panny Marie v Malesicich a pak vidite
sestupné dalsi milionové ¢astky.

Pokud se tyce objemu Cerpani v obecnim majetku, je celkovy vybér nejvyznamnéjsich
akci za 12,73 mil. Technické zhodnoceni byt za milion, nemovitost Mrstikova 2,5 mil. a dale
jsou v rozpoctové Ucelové rezervé, kterou mate v pisemném materialu na konci tabulkové
Casti na strané 42, nemovitost Nupacka 2,9 mil. a nakup pozemkut 4,9 mil.

Dalsi objemy jsou v bytové oblasti, a sice jedna se o 9 mil. celkové na zatepleni fasad
bytovych domu, reko penzionu Malesice a vybudovani socialnich bytd, technické zhodnoceni
volnych bytl a rekonstrukce domu u vrsovického nadrazi ¢. 30/30.

Tolik k rozpoctu. Soucasti schvalovaného rozpoctu je i zdarnovana cinnost, a sice —
oblast naklad(i predstavuje 565,087 mil. VSimnéte si, Ze v téhle ¢asti mluvime o nakladech a
vynosech. Oblast vynosu predstavuje 684,417 mil., ¢imz hodlame docilit hospodarsky vysledek
v celkovém objemu 119,33 mil. Pokud se ty¢e nakladu, tak nejvic ndm vycerpaji nadlimitni
opravy — 112,643 mil., ddle jsou to obstaravatelské odmény pro spravni firmy — 31 mil. a uklid
chodnikl skoro 23 mil. V oblasti vynosi mame nejvyssi mozny docilené objemy v oblasti
prodeje bytovych jednotek a pozemkt 356 mil — ocekavané, trzby z pronajmu byt ocekavame
ve vysi témér 223 mil. a z prondajmu pozemkl ocekavame docilit 10,164 mil.

Pokud bychom rozebrali plan nadlimitnich oprav v oblasti oprav bytovych domd, tak
nejvic investujeme, resp. vloZzime do volnych bytd — 49 mil, pak je to do domovniho vedeni 9
mil., zdravotné technickych instalaci 8,7 mil., na stfechy 6,5 mil., okna 6 mil. Také jsou tam
zahrnuty neodkladné opravy za milion. Celkové to predstavuje ¢astku 81 mil. A dale v oblasti
Skolstvi to bude vyména oken u zakladnich Skol v objemu 28 mil.

To je ve zkratce prezentace rozpoctu na rok 2016. Dékuji vam za pozornost.
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Ing. Novak: Dékuji pani inZenyrce Gombikové. Tak jaky mame rozpocet? Ja bych tady
chtél vyzdvihnout jednu véc — proces jeho pfipravy. Co ja si pamatuji, ja jsem uz pamétnikem
tady na nasi MC, nikdy nevznikal tak, jak ndm vznikal letos. Kdyz Fikam, Ze nikdy, tak mluvim o
tom, Ze navrh rozpoltu prochdzel na zakladé dohody predsedl jednotlivych klubi
zastoupenych v nasem zastupitelstvu véemi komisemi a vSemi vybory. Ano, mUZu fict vsemi,
dokonce i se k nému vyjadrovali ¢lenové vyboru pro udélovani ¢estného obcanstvi, vyjadioval
se k tomu navrhovy vybor, byt per rollam. Nemluvim o formé&, ale mluvim o tom samotném
faktu, Ze vSichni nasi ¢lenové naseho zastupitelstva méli moznosti — ti, ktefi jsou v komisich,
ve vyborech — se k nému vyjadfit. A pokud mam informace spravné, tak veskeré pfipominky,
které vzesly z jednani téchto komisi, potazmo téchto vybord, byly do ndvrhu rozpoctu
zahrnuty, zapracovany. TakZe to je moznd jedno plus tohoto naSeho navrhu, ktery
predkladam.

A pak bych chtél upozornit na jednu ekonomickou kategorii, kdy v bilanci pfijmd a
vydajd nemdme vyrovnany rozpocet. To neni pravda. Vyrovnany rozpocet bychom méli, kdyby
se ndam prijmy rovnali vydaje. My ho mame dofinancovatelny, ale jak ho mame
dofinancovatelny? KdyzZ se podivate na tabulku na strané jedna tfi Ill/1/1, tak aZ Uplné dole se
podivate a zjistite, Ze rozdil pfijmu a vydajl je minus 22,574 mil. To je to Cislo, to je ta Castka,
kterou dofinancovavame ten nas letosSni navrh rozpoctu. A ja bych chtél upozornit, kdybyste
se podivali do prvniho sloupku, tam je rozpocCet roku 2015. Tam ta ¢astka je jina, tam je 92 mil.
TakZe my tim nasim procesem pfipravy a navrhovani rozpoctu jsme se dostali z 92 na 22 mil.
Pani inZenyrka Gombikova to tady nerekla, ale jeji zbozné prani, a ja s tim souhlasim, je,
abychom rozpocet méli skutecné vyrovnany. Kdyz mluvim o tom skute¢né vyrovnaném, tak to
znamena3, aby se vydaje rovnaly pfijmim. To je nas cil. Letos jesté ho nedosahneme, ale vérim,
Ze se nam to podari.

Jesté se podivejte na to, z ¢eho dofinancovavame rozpocet. Tam je dlleZitd castka
14,203 mil. To je ¢astka, kde zapojujeme do financovani rozpoctu nase Uspory. To neni Uplné
spravng, ale jinak to ted' neumime. A vérime, uz jsem to tikal, Ze se s tim vyporadame v dalsich
letech.

Prosim vas, to je jenom moje slovo k tomu, a ted otevirdm k navrhu rozpoctu diskusi.
Prvnim prihlasenym obcanem nebo obdankou do diskuse je pani *******

Pani ******¥: Dobry den. Jsem spolumajitelkou zubni laboratofe FIX-DENT, ktera od
roku 1994 sidli na Poliklinice Plananskd. Do loriského roku jsme byli nejvétsi najemci
polikliniky. Firma uz tfeti rok se pohybuje v nejistoté. Nase Cinnost je z vétsi ¢asti vazana na
spolupraci se zubnimi lékati pravé na poliklinice. V dubnu 2014 ndm bylo sdéleno, Ze bude
rekonstrukce. ProtoZze mame slozité technické zazemi, nebyly ndm nabidnuty nahradni
prostory, sami jsme si je nasli. Za dva mésice nam rekli, Ze rekonstrukce nebude. V roce 2015
se situace opakovala s tim, Ze rekonstrukce pry byla Iépe naplanovana, méla probihat od
Cervna do listopadu. My jsme si opét nasli na vlastni naklady nahradni prostory, uzavreli jsme
smlouvu s nahradnimi prostory, zaplatili jsme prvni ndjem, dohodli jsme se s Medifinem na
dodatku ke smlouvé, Ze se po rekonstrukci vratime a tfi tydny pred stéhovanim nam bylo
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feceno, Ze rekonstrukce nebude. Dostali jsme se do situace, kdy jsme méli uzavieny dvé
najemni smlouvy a kdy vlastné Medifin nam sdélil, Ze musime podat Sestimési¢ni vypovédni
dobu a samoziejmé po tu dobu i platit ndjem. To bylo pro nasi firmu likvidaéni. Nas pravni
zastupce nakonec docilil dohody, Ze jsme v uvozovkach platili pouze jeden mésic dva najmy
na obou mistech s tim, Ze tedy jsme se museli prestéhovat, protoZe v nasledujicich letech uz
bychom nahradni prostory neméli k dispozici. Ted jsme v nahradnich prostorech. Loni mi
odesli tfi klicovi zaméstnanci proto, Ze ten tlak uz nevydrzeli.

Ja jsem tady proto, abych vas pozadala, abyste konecné rozhodli, co s poliklinikou bude
— jestli bude rekonstrukce, nebude, kdy bude, protozZe to, jaka je atmosféra na poliklinice, kdy
nikdo nevi co a jak, nam nebyly nabidnuty nahradni prostory. My jsme méli 147 metr0. Platili
jsme 53 tisic mési¢né a nikdo ndm nic nenabidl! Nenabidla ndm to MC, nenabidl ndm to
Medifin. A nic se nedéje! TakZe ja bych vas pozadala, abyste konecné rozhodli, co bude dal! Ja
se omlouvam za emoce, ale musim fict, Ze to tedy trva tfi roky a uz je to vyCerpavajici. Dékuji
vam. (Potlesk.)

Ing. Novak: Ano. Dalim do diskuse je pani Chmelova.

Pani Chmelova: Jestli uz byli vSichni obcané...

Ing. Novak: Uz byli vSichni.

Pani Chmelova: Ano, dékuiji. Ja bych chtéla za koalici Vlasta okomentovat aktualni verzi
rozpoctu, kterou tady mame na stole a o které budeme dneska hlasovat. Pravé béhem
uplynulych tydnU na zakladé nasi vyzvy doslo k znovuotevieni a projednavani jednotlivych
kapitol rozpoctu Prahy 10 pravé v komisich rady a vyborech zastupitelstva. Koalice Vlasta
trvala na tom, aby opravdu rozpocet byl podrobné projednan odvétvi po odvétvi, polozka po
poloZce, a dokonce rozpocet Prahy 10 byl i prlibéZiné projedndvan na nékolika jednanich
predsed( klubud zastupitelstva a nakonec byl i doporucen usnesenim finan¢niho vyboru.

Ja to tady fikdm proto, Ze chci navazat na pani Gombikovou a fict, Ze v tom také vidime
velky rozdil oproti minulym letlim, Ze takto byla provedena takto didkladna diskuse, ktera se
nikdy nekonala. Jsme presvédceni, Ze pravé oteviend debata je dllezitd k tomu, abychom
mohli dospét k navrhu rozpoctu, ktery jsme ochotni pfijmout. Chtéla bych tady v rychlosti
zminit jenom zakladni hlavni priority, které koalice Vlasta pfi projednavani rozpoctu sledovala.

NejdulezZitéjsi nam prijde, Ze investice do opravy Skol a Skolek budou pod vétsim
dohledem vychovné vzdélavaci komise. Navrhli jsme, aby pravé jiz letos bylo realizovano
nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez ve VrSovicich. Ddle jsme iniciovali systémové kroky v
paliativni péci pro obCany Prahy 10. Zaroven jsme ale také odmitli vétsSinu vydajli na
jednorazové drahé verejné akce v rezii Prahy 10 a naopak jsme navrhli posileni grant( pro
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socialni oblast a neziskové organizace. Dale jsme v ramci projednavani odmitli nepromysleny
tendr na masivni kamerovy systém do $kol, kde by Slo o desitky milion korun na pofizeni a
nasledny provoz, ale na druhou stranu jsme to vyvazili nastartovanim systémové diskuse pravé
o ochrané majetku Skol a o persondlnim posileni méstské policie, které se na to vaze. My se
domnivame, Ze dobré fungovani Prahy 10 nezajisti rozpoctové provizorium. Bylo by ostatné
prvni v polistopadové historii Prahy 10 a jsme presvédcCeni, Ze zastupitelé maji velkou
zodpovédnost za své mésto, at uz jsou v opozici, nebo koalici a pokladame za klicovou véc
schvaleny rozpocet jako zakladni nastroj pro fungovani nasi obce, a proto tady mUzZu za koalici
Vlasta fict, Ze s Cistym svédomim takto predloZeny a projednany mlizeme doporucit pro pfijeti
rozpoctu 2016.

Timto jsem chtéla jenom okomentovat, jakym zplsobem byl rozpocet projedndvan,
jaké zmény se tam z nasi rezie odehraly, a to je vSechno. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji pani Chmelové. Dalsim pfihlaSenym je pani inZenyrka
Sedmihradska.

Pani Sedmihradska: Dobry den. Jak jiz zaznélo, jako zastupitelé koalice Vlasta jsme
rozhodnuti predloZeny rozpocet podpotit, i kdyz tento rozpocet samoziejmé ma stale hodné
daleko k dobrym Gctdm, na kterych je postaven nas volebni program. | pres navyseni dotace z
magistratu o asi 45 mil. K¢ jaksi tyto bézné prijmy stale nestaci ke kryti béznych vydajl a pfijmy
z privatizace tak neslouzi jen k financovani investic, ale kryji znacnou ¢ast nasi bézné spotreby.
Navrzeny rozpocet maximalné vychazi ze skutecného cerpdani roku 2015, coz, pfiznejme si, je
ohromna zména oproti minulosti, kdy ¢asto byly schvalovany investice presahujici miliardu
korun, ale nikomu se je nepodafilo realizovat. TakZe tento rozpocet plisobi pomérné
realisticky.

PfedloZzeny rozpocCet obsahuje dvé hlavni investice — Polikliniku MaleSice, o které jsme
jiz slyseli, a navyseni kapacit dvou zakladnich skol. Obé akce jsou duleZité a ob¢ané, kterych se
to tyka, na né opravdu cekaji. TakZze schvaleni rozpoctu a ukonceni rozpoc¢tového provizoria
umozni, byt se zpozdénim, urcité v zakladnich skolach vypsani a zadani verfejnych zakazek a
zahajeni stavebnich praci. Dalsi hospodareni v rozpoc¢tovém provizoriu je pro obec horsi nez
tento kompromisni rozpocet. Do budoucna je vSak nutné hledat cesty k dlouhodobé
udrzitelnému hospodafeni MC, kdy bé&iné vydaje nebudou financovany jednorazovymi
privatiza¢nimi pfijmy. Dékuji.

Ing. Novak: Také dékuji pani inZenyrce. DalSim prihlasenym je pan Ing. Vavra.

Pan Vavra: Milé zastupitelky, mili zastupitelé, ja bych doplnil to, co fekl pan ufadujici
starosta a pani Chmelova, o harmonogram, nebo jak se to v ¢ase vyvijelo. 12. ledna doslo ke
zméné v radé MC, 19. ledna zasedal finanéni vybor, ktery oteviel rozpocet tak, jak byl navrien
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radou do té doby, a tento rozpocet byl podroben diskusi, kdy vystoupili jednotlivi spravci
kapitol, okomentovali jednotlivé polozky a predstavili zmény roku 2016 oproti roku 2015.
Hlasovalo Sest pritomnych ¢lenl finanéniho vyboru pro, aby tento postup, tedy Ze bude
projedndvano ve vyborech, komisich byl pfedan, predlozen Radé MC Praha 10 k dal$imu
zpracovani. Na to v cca mésici od 19. ledna do 22. Gnora probihala jednani jednotlivych komisi
a vybor(, kde jenom dam priklad za vybor Zivotniho prostredi, kde jsme ve dvou kolech na
dvou jednanich se vénovali rozpoctu, a na tom druhém jsme doplnili navrh o rekonstrukci
Heroldovych sad(l ve vysi 4 mil. K& Takto postupovaly i dalsi komise a vybory, které
podrobovaly vydajovou stranku ddkladnému provérovani a zdroven navrhovaly jesté dalsi
aktivity, aby rozpocet byl rozvojovy a obsahoval i zdméry pro rozvoj MC.

22. Unora tedy zasedl financni vybor, ktery shrnul dany postup. Hlasy péti pfitomnych
¢lenl — nikdo nebyl proti, jeden se zdrzel — mél usneseni, 7e pfedloZeny navrh rozpoétu MC
Praha 10 pro rok 2016 schvaluje a piedava jej k dal$imu zpracovani Radé MC Praha 10.

Za sebe tedy coby predsedy vyboru Zivotniho prostifedi jsem rad, Ze Zivotni prostredi
ma v tomto rozpoctu pomérné jasné priority a tento rozpocet podpofim.

Ing. Novak: Dékuji panu Ing. Vavrovi. Dalsim prihlasenym do diskuse je pan Ing. Pek.

Pan Pek: Dobry den. Ja asi budu zfejmé jediny, kdo se k tomu procesu projednavani
rozpocCtu bude vyjadfovat ne tak optimisticky, ale naopak trochu pesimisticky. My jsme tady
reknéme dva mésice projednavali rozpocet a vysledek je de facto az na néjaké drobné
kosmetické zmény identicky jako plvodni navrh z konce roku 2015. Doslo tam k néjakym
zménam, které jsou vyloZzené kosmetického razu, Ze se snizila ztrata navrhu hospodareni na
rok 2016 pouze Upravou rezervy, coz je vlastné jenom hrani s Cisly, a hlavné rozpocet sice byl
projedndvan ve vyborech a v komisich, ale ty vybory a komise nemaji paritu zastoupeni podle
néjakého koali¢niho potencidlu. To znamena, my tady mame po dvou mésicich rozpocet, ktery
pravdépodobné bude upravovan poté, co vznikne funkéni koalice. A podle mé tohle feseni je
Spatné. To, jak rozpocet vypada, nekomentuji. Ten proces v tomto smyslu nebyl fadny nebo
komplikuje situaci ptisti koalici. To, jestli je rozpocet po nékolika letech realisticky, proti tomu
nic nemam, s tim souhlasim. Jsou pomérné hodné ocesané investice. Souhlasim i s tim, co
fekla pani Ing. Sedmihradska o tom, Ze vlastné se zbavujeme majetku proto, abychom dotovali
neinvesticni vydaje, coz dlouhodobé udrzitelné neni. Je to poznat i z vyhledu na dalsi roky.

A dalsi, co mi trosku vadi, je to, Ze to vypada aspon z toho, co jsem slySel od svych
predrecnikll, Ze kdybychom neméli koalici Vlasta, tak by rozpocet byl upiné jiny, Spatny a ja
nevim, co vSechno mozné. Ne! Na téch zméndach participovala vétsina zastupiteld a ty zmény
hlavné jsou zcela minoritni. V podstaté si tady hrajeme na to, Ze mame Uplné jiny rozpocet nez
pred dvéma mésici a de facto rozpocet je témér identicky!

Ing. Novak: D&kuji panu Ing. Pekovi a dal$im pfihldsenym je pan Ing. Snajdr.
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Pan Snajdr: Dobry den, ddmy a panové. Souhlasim se svym predfeénikem kolegou
Pekem v tom, Ze rozhodné nenijasné, ¢i vlli tento rozpocet vyjadfuje, protoZze v podstaté neni
zfejmé v tuto chvili, kdo vladne na Praze 10. Nicméné kdyz se vratim k té Cisté odborné strance,
tak je pravda, Ze tento rozpocet je pomérné dost Usporny. S napldanovanymi 972 mil. pfijm0 a
995 mil. vydajli, to znamena 22 mil. deficitu je tento rozpocet jeden z nejlepsich nebo mozna
uplné nejlepsi, co jsem za téch Sest let, co jsem v zastupitelstvu, drzel v ruce. A myslim si, Ze
patii k tém Uspornéjsim i v ramci polistopadové historie.

Samoziejmé Ze mne mrzi, Ze... Rad bych tedy jeSté pripomnél historicky nejvétsi
naplanovany deficit a nejvétsi rozpocet z roku 2014. Rad bych pfipomenul, Ze tam byly
naplanovany skoro 2 mld. pfijma, resp. skoro 2 mid. vydajil a 250milionovy deficit. To si MC
Praha 10 nemUzZe dovolit. Budu samoziejmeé rad, jestlize v pfistich letech se tento deficit bude
snizovat, a budu nesmirné rad, kdyz tfeba napresrok by MC Praha 10 méla skuteéné vyrovnany
rozpocet.

Ing. Novak: Dékuji panu Ing. Snajdrovi. Dalim piihlasenym do diskuse je pani doktorka
Kleslova.

Pani Kleslova: Ja bych jenom chtéla fict, Ze hnuti ANO je velmi potéSena, Ze chvalite
vsichni rozpocet, ktery jsme pripravili my a ja jako starostka. Souhlasim s predrecniky, Ze tam
doslo pouze ke kosmetickym Upravam tak, aby nebyl prijat ten rozpocet tak, jak jsem ho
sestavila ja. Nicméné v oblasti kultury a sportu, kterou jsem méla ve své gesci, tam doslo k tak
neuvéritelnym skrtm a k akcim, které byly zruseny, mné volaji feditelé Skol a ptaji se mé proc,
pro¢ bylo takto do toho zasazeno, Zze se domnivam, Ze tento rozpocet timto byl naprosto
dehonestovan. Kvalitni rozpocet byl témito zménami dehonestovan. A jinak vSem dékuiji, Ze
chvili rozpocet, ktery jsem sestavila na konci roku. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji a dalsim pfihlasenym — poslednim — je pan Ing. Richter.

Pan Richter: Dékuji za slovo. Ja v kratkosti bych mozna zareagoval na to, co tady
zaznélo, a nasledné prednesu stanovisko klubu ODS. Prosim pékné, moznd by stalo za to
pochopit rozpocet. Rozpocet MC, to neni rozpocet vasich domacnosti. To je prosté trosicku
jind zélezitost. Vy tady nebo pani kolegyné Sedmihradska rikala, jsou tady pfijmy z privatizace,
které se umoruji v ramci béznych vydaju, ale to prece neni pravda. Nezlobte se, to neni pravdal
Uz jenom proto, Ze na uUctech MC je dneska zhruba 1,8 mld. volnych finanénich prostfedk( a
ty v rdmci tohoto rozpoctu tam nechavame lezet. Ano, zprivatizovalo se, prodaly se majetky.
Hodnota majetku MC klesla, pfetransformovala se do penéz a ty zGstavaji na Gétech. Jinymi
slovy, nic nového se nepofizuje, neinvestuje se, nezvedd se zpatky hodnota majetku MC.
Nebudu tady mluvit, to asi vSichni vite, Ze penize v dnesni dobé nemaji hodnotu, a jestli nam
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zavedou jeSté zaporné urokové sazby, tak ze 1,8 mld. vasim hospodarenim za par let, panové
a damy tady z Vlasty, bude na téch uctech prd, promirite, nebude tam nic. TakZe to je jedna

v

vec.

Rikali jste, Ze jsou o€esané investice. To tady zaznivalo. Usporny rozpocet, jak fikal pan
kolega Snajdr, je nejlepsi. A to ja znova Fikam, to znamena ale, 7e nam z(istavaji penize na
uctech, pane kolego. A hovofili jste tu o tom, Ze v minulosti tady byly velké investice, byly velké
plany. Ja vas chci jenom ubezpecdit o jedné véci a mizZete to vidét na ulici, mUzZete to vidét na
Praze 10. Ano, hodné se investovalo, ano udélalo se hodné parkl, hodné véci se postavilo,
nainvestovalo se do budov a udrZitelnost majetku a hodnota majetku MC prosté tady byla.
Tak jak o tom ted hovofite, to vede nékam jinam. A proc byly ty investice velké a mnohdy se
nepodafily vyéerpat? Zjednodusené fe¢eno mozna vdm odpovim klasikem, protoze maly ten,
kdo ztratil v sebe viru, a velky ten, kdo ma jen velky cil. TakZe vidycky je potfeba si davat o
mali¢ko vysSi cile, i kdyZ tfeba nevyjdou.

A vite, myslim si, Ze investice pravé v této dobé jsou nezbytné nutné, aby se udrzela
hodnota majetku, a penize na uctech smysl nemaji. Ale to samozfejmé neni kritika rozpoctu.
Takto je rozpocCet navrien. Za ODS, za klub ODS Ffikame, myslime si, Ze v rozpoc¢tu chybi penize
na détska hristé. Bylo to seskrtano. Nevidime k tomu dlvod. Za nas se détska hristé budovala.
Vidime podfinancovani na udrovni matefskych 3Skol, to znamend mzdovych prostiedki
materskych a zakladnich Skol. Ty financni prostfedky historicky Sly na odmény feditelq,
reditelek a ucitelského sboru v téchto Skolach. Také bychom vidéli, aby se tato ¢astka o néjaky
drobny milion zvedla.

Vite, a uZ to tady bylo rfeceno, kultura — timto rozpo¢tem musite fict nasim obyvatellim
— spojuji dva prispévky —, Ze uz nebudou majové slavnosti, na které chodilo kazdy rok pét sedm
tisic lidi, Ze nebudou Dny Prahy 10. A vite, co mé mrzi? Vy si fakt myslite, Ze nam pfislusi,
abychom zrusili vanocni trhy? Klasické vanocni trhy na Kubanském namésti a v ramci celé
Prahy 10? Tomu fikate akce, které nemaji hodnotu pravé v této dobé? Nevim, nerozumim
tomu uZ jenom s ohledem na pana kolegu Marese, ktery je z KDU-CSL.

Sport. Prosim pékné sport. My jsme, a fikam tady velmi spravné, na Praze 10 omezili
herny. Velmi spravné. Nechceme tady herny. Ale je potfeba fici to B. Financ¢ni prostfedky v
ramci vybéru z automatl Sly zpatky na méstskou cast a Sly do sportu, do sportovnich klubt
tady na Praze 10, kam chodi sportovat nase, vase déti. Prosim pékné&, chybi tam jakakoliv
odezva na tento financni vypadek. Vite, co se stane?, a toho se obavame, stane se jednoducha
véc. Protoze kluby museji z nééeho zit, tak feknou rodi¢dim téch déti, zaplatte za ty déti vic. A
to ja nechci, tomu jsme se vidycky branili. Proto Sly do sportu penize! A ted to tam neni. To je
pro nas zdsadni a vadi nam to. Velmi zdsadné nam to vadi.

A v ramci spravy majetku? Nezlobte se, vystavba Skolek Zzadna. Velmi vyznamné klesly
opravy Skolek a zakladnich Skol. Takze investovani napfiklad —a mimo jiné skolni jidelna, tady
bylo fe¢eno a jsou tady néjaka Cisla, Ze se hodné investuje. Neinvestuje! Jsou tady pfece jasné
posudky na to, Ze je potfeba modernizovat skolni jidelny, protoze tam jedi nase déti, a penéz
tam jde zoufale malo!
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TakZe z tohoto dlvodu, nezlobte se na mé&, my tento rozpocet jako ODS podporovat
nebudeme.

Ing. Novak: Dékuji panu Ing. Richterovi. Pak je tam technicka — pan Ing. Marsalek.

Pan Marsalek: Jenom faktické zpresnéni. Ja jsem byl 12. bfezna na zahajeni trhd na
Kubani a vanocni trhy v rozpisu byly a jsou tam.

Ing. Novak: A do radné diskuse se hlasi pan Mgr. Mares.

Pan Mares: Ja budu mit nékolik bodu, které jsou spis glosami i k tomu, co bylo feceno,
predevSim k pani ******* Kterd tady vystoupila s tim naléhavym problémem Polikliniky
Malesice. Chci verejné fict, Ze jsme iniciovali minimalné dva kroky. Za prvé mym jménem
mimoradné jednani vyboru zdravotné socidlniho, ktery se tim zabyval uz pred lednovym
zastupitelstvem, ktery tady zpUsobil to zemétreseni, a ted znova pred Velikonocemi jsem pani
doktorku lJirdskovou jako predsedkyni vyboru z ODS také pozddal o to, abychom se tim
zabyvali. To, Ze nam tehdejsi zastupce starostky pan David predloZil ten bod bez projednani v
tom organu, ktery by k tomu mohl své fict, mohl by byt informovan, my prosté drzime zasadu,
Ze véci maji byt projednany a Ze maiji byt projednany po financni strance, Cili i to, jak je ten
projekt jaksi postaven, na jakych podminkach a jak rekonstrukce polikliniky bude probihat.
Systémovy krok, opakuji to, co fikala pani kolegyné Chmelova, navrhli jsme specialni vybor
zastupitelstva, tedy nic, co by patfilo radé, pro investice, vefejné zakazky a jakysi strategicky
rozvoj, kde by se probiraly velké investice, velké zakazky, v klidu, aby se to nefesilo az na
zastupitelstvu, aby se sem nepfichazelo a nevytahovaly se ty véci az na verejném projednavani
zastupitelstva, kde na to sice ma kazdy pravo, ale diskuse je pak chaoticka, nema konce nebo
nema Ucelného konce. Cili Poliklinika Malesice ndm opravdu specidlné leZi na srdci a budeme
se tim opravdu intenzivné zabyvat.

Ted glosa k projektiim. VSechny véci, které patfily ges¢né do vyborl ¢i komisi byly
projedndany ve vyborech a v komisich. To, co do téchto gesci nespadalo, mimo jiné tzv. kultura,
projekty a sport, se projednavalo na schlizce predsedd, resp. zastupct jednotlivych klubd, kde
jsem byl v zastoupeni nasi pani predsedkyné ja, byl tam i pan Ing. Richter, a ja prosté mQzu fict
o akcich velkych, které tady padly, ty ani nebyly na to jednani predlozeny, a pokud se ale ¢lovék
podiva na minulé roky, co bylo jak fakturovano, jak dlouho ta akce trvala, je to mozna otazka
politickych priorit, je to otdzka toho, jak je kdo schopen za kolik minut ¢i hodin utratit dost
velky objem penéz. Chci ale tady zminit jednu véc, na tehdejsim zasedani zastupct klubl pan
Ing. Richter velice bych rekl dobfe a aktivné spolupracoval na nékterych skrtech. Pamatuiji si
minimalné na tti polozky, které velmi dobre a velmi profesionalné tam predvedl, a ja jsem byl
az prekvapen, Ze si to tak bere za své.
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Pokud jsou mé informace — spojuji dva pfispévky — zase od fediteld Skol nebo od ucitelé
spravné, tak ja mam jiné informace od téchto lidi. Takové ty akce, a mate to v zdpisech, prosim
vas, od roku 2011 na schlizkach vedeni radnice s fediteli zakladnich skol tito reditelé zadaji,
aby tyhle mozna az pfrilis hurd akce a mozna az pfrilis takové na odiv akce byly ohlasovany
predem Skolam. Ony jim organizacné délaji straslivou paseku na konci skolniho roku, takové
ty akce sportovec roku a jiné, talent roku, to jsou véci, které stoji obrovské penize, stoji to
tfeba 800, 900 tisic korun, jsou to dvé odpoledne nékde v Radiopalaci. Déti z toho nedostanou
vibec nic, vSechno to inkasuji néjaké celebrity a agentury, které se tam produciruji a tu zabavu
délaji. MGzZeme si fict, Ze na to mame a mlzZete to vétSinové podpofit. My si myslime ve Vlasté,
Ze mame Setfit kazdou korunu na véci, které opravdu budeme potfebovat. Chci zminit, Ze je
tady minimalné 130 rodin, v nichZ je ¢lovék s Alzheimerovou chorobou, a u téchto lidi nebyla
uspokojena jejich zadost o umisténi do domovu se zvlastnim rezimem. Téch Zadosti je zhruba
300 a musi se to vydélit pocty Zadosti na jednotlivé domovy. Mlzeme se tady trumfovat v
nad koncertem néjaké kapely, ktera ziskala néjakou cenu v letech 2003, a jestli mam dat penize
do socidlné potfebnych, do socidlnich sluzeb, tak si jednoznacné vybiram to, co obec ma délat.
Ta celebrita mUze kdykoliv ptijet, udélat tady charitativni koncert, mize tady udélat cokoliv,
co se nam bude libit, mGze tady udélat cokoliv, za co si kazdy rad stokorunu, dvé sté korun
zaplati, ale my jako obec mame resit véci, které jsou potreba a které jsou velmi palcivé, velmi
naléhavé. Uvédomme si, co to je Alzheimer pro rodinu — dlouhodoby.

TakZe pridavam se ke kolegyni Sedmihradské. To, Ze mame néjaké penize na uctu, to
by mélo byt podrobeno rfadné diskusi na finan¢nim vyboru, protoze zadné penize na slamniku
nemame. Z téch U¢tl odchazi ¢astky a zase tam prichazeji. To, Ze je ten Ucet v néjaké vysi ted,
je jind véc, ale je to podobné dichodovému uctu. Prosté néjaké penize priplouvaji a jiné
odplouvaiji.

ZpUsob projednani — povaZuji to za samoziejmost, mélo by to takhle byt kazdy rok,
mélo by to takhle byt na podzim a ne poté, co si jedna ze stran usmysli, Ze v lednu rezignuje
na funkce v radé. Jsme v Casové tisni a uvédomme si jednu véc. Jestli dnes neptrijmeme
rozpocet, tak rozpoctové provizorium v zasadé trva do konce ¢ervna. NemUzou se zacit zddné
investice, nic, az od ¢ervence. Dékuji za pozornost.

Ing. Novak: Dékuji panu Mgr. Maresovi. S technickou pan Ing. Pek.

Pan Pek: Ja bych jenom prosil, kdyZz mdme rozpravu k rozpoctu, abychom se vénovali
rozpocCtu jako takovému, aby to nebyly rlizné predvolebni kampané. To je jedna véc.

A druhdvéc je, zase prosim a Zadam, kdyz mluvime, abychom pokud mozno neglosovali
nebo neprekrucovali nebo nesnazili se vykladat stanovisko jiného ¢lena tohoto sboru. Diskusi
to pak muze prodluzovat, protoze ten ma chut se k tomu pfipadné vyjadfovat a neni to v
poradku. Rikejme véci za sebe nebo za klub, pokud to mame tak odsouhlaseno, ale nesnaime
se strkat prsty nékam, kam nemame.
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Ing. Novak: Dékuji. Dalsim prihlaSenym do diskuse je pani doktorka Jiraskova.

Pani Jiraskova: Dobré odpoledne. Ja jsem se plvodné diskuse ucastnit nechtéla, ale
ted' mé pan Mgr. Mares trosku vyprovokoval. Ja bych chtéla Fict k té poliklinice, neni to jenom
zasluha Vlasty, jak to tady moZzna muze vyznit. Pan Mgr. Mares je aktivnim ¢lenem zdravotniho
a socialniho vyboru, to mu nikdo neupird, ale ja se té poliklinice vénuji skute¢né uz od loriska.
Snazila jsem se s osobnim nasazenim. Opravdu chapu tu tézkou situaci, rozumim té nejistoté
a mrzi mé, Ze situace vypada tak, jak vypadda. Uz loni mé to mrzelo, letos jsme to méli
pfipravené. Mimoradny vybor jsme délali pred lednovym zastupitelstvem, kde jsem doufala,
Ze rozpocet véetné 40 mil. pro polikliniku projde. Bohuzel situace se zménila viceméné diky
reseni konkrétnich personalnich problém0 atd. Takze my se poliklinice skutecné vénujeme
cely vybor, nejenom Vlasta a snazime se a budeme se tomu vénovat i do budoucna a doufame,
Ze néjakym zplsobem zvladneme rekonstrukci tak, aby ti, co tam pracuji, méli uz néjakou
konkrétni predstavu, jak to skutecné bude. To je jedna véc.

Druha véc — k alzheimerovskym [Gzkiim. Ja jsem chtéla fict a fikala jsem to na vyboru,
ja ted obchazim jednotlivé prazské obvody, nebo |épe FeCeno mistostarosty, ktefi zodpovidaji
za zdravotni a socialni otazku, a ptam se, jak to maji s hospicem atd. Praha 6, ktera ma sto tisic
obyvatel, nema jediné hospicové lGzko. Alzheimerovské IGzko, promirnte. My jsme ted
orientacné pocitali ta ¢isla. My mame kolem 80 lGzek. TakZe nejsme na tom zdaleka Spatné.
Rekla bych, 7e jsme z Prahy jedna nejvic zajist&na Praha. Ano, je pravda, této diagndzy pFibyva
a myslim si, Ze nikdy nebudeme schopni uspokojit vSechny. Skute¢né ten ndarist je, ale budeme
se tim samoziejmeé zabyvat i nadale.

A za sebe bych jenom fekla, ja uz tady jsem takovy mensi pamétnik, Ze mé skutecné
mrzi zruSeni Dn0 Prahy 10, zruseni vanocnich trh(, zruseni majovych slavnosti. Snazili jsme se
za ta léta vytvaret tady néjaké tradice, které byly preruseny, a ted' je zase zrusime. Tak to je
mi skutecné lito. To mé mrzi. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji pani doktorce. Dalsim do diskuse je pani doktorka Richtrova.

Pani Richterova: Vazeny zastupitelsky sbore, vazeni Ufednici, opravdu bych necekala,
Ze tady budu vystupovat po proslovu pana Richtera, kdy on je proti rozpoctu, a ja budu pro.
Opravdu, tuhle pozici bych pred rokem nedokdzala predpovédét. (Ojedinély potlesk.) Ale
soucasné bych absolutné necekala, Ze ODS muze napfiklad na komisi majetkové, které jsem
¢lenkou, mlcet Usty svého zastupce pana doktora Chodéry k tomu, s ¢im souhlasi a s ¢im
nesouhlasi, a potom protestovat az tady. To je néco, co opravdu nechdpu. Nechapu, proc
vlastné situaci, kdy pan Richter argumentuje, Ze je mdlo investic, Ze je malo hmotnych
majetkd, které se ukaZou pozitivné na bilanci MC, jednim dechem dodava, Ze je potieba vice
estrad, Ze je potreba vice parhodinovych akci a do téch penize maji jit. Ja bych opravdu rada
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zdUraznila, Ze ja osobné nejsem myslim ¢lovék, kterého je mozné podezfivat z toho, Ze by rad
plytval vefejnymi penézi, ale tahle zdlezZitost, co jsme pravé slysSeli, je prece zaloZena na Uplné
nepravdivosti. KdyZ si kazdy z nas otevre své podklady, tak na strance 34 je prehledna tabulka
investic. Ta strance 34 se kazdy mUZzeme jmenovité presvéddit, Ze kdyz bylo feceno, ja tomu
opravdu nemohu uvéfit, Ze skolni jidelny je prece potfeba modernizovat, tak ano, v rozpoctu,
ktery ja osobné chci podpofit, je na skolni jidelny 11,5 milionu. Détska hfisté je potieba
rekonstruovat — na hristé détska, sportovni, seniorska a dopravni je tam 12,7 mil. A pak jsou
tam ty rlizné naprosto zasadni dlouhodobé planované véci typu 40 mil. na Polikliniku MaleSice.
V souctu, a to je naprosto podstatné tfeba pro mé, zmizely kamery, kamerovy systém, coz neni
investice do majetku. Proboha, kamery jsou pfesné ta véc, ktera ztrati hodnotu. Nebo pravé
rozfrcané penize po estradach. Tohle zmizelo. Ale zUstaly véci, které jsou systémové,
dlouhodobé a dle mého nazoru naprosto koncepcni. V souctu to je 212 mil. na investice. To
prece absolutné nelze tvrdit, Ze to je malo.

Jenom na zavér. Prece bylo v pfimém rozporu, kdyz pani doktorka Kleslova fikala, Ze to
je jeji rozpocet s pouhymi kosmetickymi zménami, a pak zdUraznila, Ze ty Skrty jsou ale Uplné
neuvéritelné.

Zavérem. Bez pfijeti rozpo¢tu Urad nemuZe pracovat. DuleZité je, Ze se otaci néjaky
trend roky tady drZeny, Ze rozpocet byl projednan systémoveé srozumitelné, obsahuje dilezité
véci, neobsahuje nejvétsi problémy. Za mé to je dlivod hlasovat pro.

Ing. Novak: Ja dékuji pani doktorce Richterova. Dalsim do diskuse... Pardon, je tam
technicka — pan tajemnik Slavik.

Pan Slavik: Ja bych chtél jenom reagovat, Ze Ufad v rozpoctovém provizoriu m(ize
pracovat a pracuje. Dékuji.

Ing. Novak: Ano, to byla opravdu technicka. Dékuji za ni. Takze dalSim fadnym je pan
Ing. Richter. Potreti, to znamena, budeme muset hlasovat, jestli mu umoznime vystoupit
potreti.

Davam hlasovat. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

35 pro, 1 se drzel, nikdo proti, takZze pan inZenyr mGze diskutovat.

Pan Richter: Jste mocni. D&kuji vdm za slovo. Rikdm, Ze uz se dale nebudu hlasit. D&kuiji
i za podporu kolegf, ktefi fikali, abychom vzajemné nevysvétlovali, co jak kdo fikal, co jak kdo
myslel, a samoziejmé vyvola to reakci, tak prosim pékné, omlouvam se vam vsem, ale, pane
kolego Maresi, kdyZz hovofite o tom, Ze chci nebo ODS chce hura akce, o kterych reditelé skol
nevédi, tak ja jenom vyjmenuji Majové slavnosti — tradice zhruba 12, 13 let, Dny Prahy 10,
vanocni trhy jsou, fekl bych, kazdy rok. Vanoce jsou kazdy rok uz zhruba dva tisice let. To je
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jedna véc. To neni hura akce, o které nikdo nevi. Kdyz jste hovofil s ucitelkami a s reditelkami
Skol o tom, co je trapi, tak jste si mél s nimi pohovofit o mzdach, o odméndach, na kterych jsou
zavisli, protoze to jinak neufinancuji, protoZe maji nedostatek penéz. Zeptejte se, kolik ucitelé
berou, ucitelé, ktefi uci vase déti! Tak se jich zeptejte! Ano, vidycky jsme je podporovali. Ted
to prosté nebude. Ted to bude horsi.

A Skolni jidelna, pani kolegyné Richterova, 11,5 milionu. Vy si fakt myslite, Zze to je
hodné? Tak se podivejte na tu zprdvu, ktera hovori o technickém stavu skolnich jidelen! A tam
je potieba nainvestovat daleko vic. My nefikame, Ze to je Spatné. My jenom fikame, Ze je
potieba dat tam vic penéz a ty ¢astky posilit.

A kdyZ mluvite o kamerach a Ze to jsou vyhozené penize. Ne! J4 to vnimam, Ze jeto o
bezpecnosti. Ale ted nefikdm, Ze to je pozadavek nebo véc, kterou ODS chce. O tom jsme se
nebavili. Ja vam jenom musim fict, Ze tfeba ja vnimam kamery v matefrskych Skolach jako
bezpecnost ve chvili, kdy tfeba —a mUzZe se to stat a uzZ se to i stalo, zmizi dité. Kamera je tam
z mého pohledu dllezita, ale je to samoziejmé o diskusi. Ja to nefikdm proto, Ze bych to néjak
vyznamné podporoval, ale vnimam to jako bezpecnost. Jestli vy fikate dale, Ze do investic je
200 miliond, kdyz jsme ale prodali majetku za 2 miliardy, tak ja jenom fikam, Ze to je malo, Ze
je potreba postavit vic véci, nainvestovat vic véci, jinak se to bude projidat a ty penize se budou
ztracet z Uctl pomalu, ale jisté! Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. DalSim pFihlasenym je pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Pan Pek tady vyzval, abychom se nevyjadiovali ke glosam nékterych
kolegl. Ja bych ho chtéla respektovat, nicméné nebudu jmenovat, ale néktefi kolegové vibec
nevédi podle mé&, o &em mluvi. Jako talent Fict, Ze byly vynaloZeny prostfedky MC na né&jaké
dva veCery vdomeé na Vinohradech, to povaZuji za naprosty nesmysl, pane —nebudu jmenovat,
protoze kdybyste védél, o co jde, tak byste védél, Ze ty Skoly se od zafi pfipravuji, Ze probihaji
ve Skolach zakladni kola, Ze probihaji prvni kola na Barce, kde Skoly chodi, fandi svym
interpretlim, pak probiha semifindle a pak az je finale v tom paldci na Vinohradech, jak fikate,
a je tedy jedno. Na to findle kdyZ nepfijdete o pll hodiny dfiv, tak si nesednete. Tady mam
kolegyné z odboru kultury. Tam si prosté nesednete. Tam i ten Mares, ktery to moderoval,
nosil zidle, protoze tam byli dédeckové, babicky a neméli uz si kam sednout, protoze se pfisli
podivat. Byly tam Skoly, byli tam spoluzaci. Tak narvany sal nebyl na Zadné akci, pane Mares,
a ted myslim jiného Marese. (Smich.) TakzZe ta akce byla skvéla. Vsechny skoly o té akci védi
od zacatku roku, i jednotliva kola probihaji vidy ve stejny den a pracovnici odboru kultury je
posilaji.

Dalsi akce — tfeba Bezpelné na kole. Povazujete toto za akci, kterou by nemély nase
déti absolvovat, Ze by déti nemély byt vzdélavany, jak se chovat na silnici? Nebo snad
povazZujete akci, kterou jsme tady provozovali, Beach do Skol, kdy se vSechny skoly Ucastnily,
a neslo o to udélat jeden turnaj. Pl roku probihalo, kdy jsme Skolili pedagogy, déti hraly,
potom trénovaly ve Skolach a my jsme je pfivedli na Gutovku. My mame Gutovku a my jsme
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je tam pfrivedli. My jsme chtéli, aby nase déti sportovaly, aby nase beachové kurty obsazovaly
nase déti a abychom tamhle nékde nemuseli angazovat méstskou policii, jako kdyz jsem $la
véera okolo gymplu v Omské, kde si déti balily marijanku. TakZze my chceme, aby nase déti Sly
na sportovisté, a proto jsme to vSechno délali. A nejen Ze to Skoly kvitovaly, fikaly, nemohli
byste tohle udélat i na jiné sporty? Je to Uzasné. Déti maji vyvrcholeni. Setkaly se s nasSimi
nejlepsimi volejbalisty, ti s nimi hrali ve findle. Ale jsou to akce, (Pfedsedajici: Prosim o klid!)
které probihaji mnoho mésici! To neni jedna akce a vy to tady takto vSsechno dehonestujete!
Vy prosté nase déti odvadite od sportu a od toho, aby délaly ho smyslupIné. Talent byl proto
talent, aby se tam mohly uplatnit déti vSech moznych druh( svého talentu. Proto to nebylo ve
zpévu, nebylo to v recitaci. Byla tam neuvéfitelna Cisla. Nékteré déti pak byly v televizi. Byla
spousta Zadosti o CD z posledniho vecera. Opravdu ty akce byly nddherné. A ti, jak vy Fikate,
ty celebrity, tam chodily nékteré zcela zadarmo a nékteré opravdu jenom za minimum do
poroty. Ja ted nechci tikat Cisla, protoze je presné nevim. (Z pléna: No pravé!) Ja je nevim, pani
Chmelova. Abych se nékoho nedotkla, ale mGzu fict, kdo tam chodil takika zadarmo do poroty,
nenarokovali si Zddné honorare. Co je takika, pani Chmelova? Ja vam také nezasahuji do toho!
(LeoS Mares!) Ale Leos Mare$ nemél Zzadnych 150 tisic za Talent! Zeptame se tady... Vim, Ze
urcité nebylo nic, Zddny honorar pres 60 tisic na Praha 10 ma talent. TakZze zadnych 150. Ale
vy berete nasim détem Sanci uplatnit sv(j talent a uplatnit se ve sportu. A to mi vadi, protoze
jsme méstska Cast, stodesetitisicové mésto a rusit vSechny tyto akce povazuji za Spatné.

Ing. Novak: Jestli mizu poprosit vaZzené zastupitele, aby diskutovali ne mezi sebou, ale
kdyZ tak prese mé. DalSi technickou ma pani Ing. LeSenarova.

Pani LeSenarova: Dékuiji. JiZ nemame glosovat, ale presto bych chtéla glosovat k redi
mé predsedkyné klubu zastupitel( hnuti ANO. Ano, ty akce byly nadherné, ale ja jsem vzdycky
ve vysledku vidéla jenom fotky a na téch byli vyfoceni politici! To byl velky Uspéch! Dékuji.
(Potlesk.)

Ing. Novak: Dalsi technickou ma pan Ing. Marsalek.

Pan Marsalek: Faktické zpresnéni k tomu, Ze se vSechno rusi. Strana 40, polozka 5492
— financni prostfedky budou pouZity na nakup vécnych dar(i v ramci vyhlaseni vitézu
sportovnich akci, sportovnich potreb vénovanych vitéznym druzstvim pfi turnajich
poradanych MC. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. A dalSim rfadné prihlasenym do diskuse je pani bakalarka
Komrskova.
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Pani Komrskova: Dobry den. Dékuji za slovo. Nebudu se vyjadfovat samoziejmé k
nikomu. Jenom kdyzZ se tady bavime o tom, co je Spatné, neni Spatné v rozpoctu, ¢ekala bych
néjaké protinavrhy. Vibec nic takového nepadlo, jenom se tady prekfikujeme. Myslim si, Ze
pan LeoS Mares$ nevystupuje zadarmo, ani pod 60 tisic to nebude. To je dalsi véc.

Bavil jste se, pane Slaviku, o tom, Ze MC pracuje. Samozfejmé 7e musi pracovat. Ufad.
MC je Gfad pro mé, ne zastupitelstvo. DobFe, to si vysvétlime. UFednici samozfejmé pracovat
musi a nevim, pro¢ by neméli pracovat, ale pojdme si fict to rozpoctové provizorium, jaké jsou
tady investice. Neschvalime dneska rozpocet. Mohu, pane 1. mistostarosto pozadat vasim
prostiednictvim pani Ing. Gombikovou, aby ndm rtekla, co presné se bude dit, kdybychom
rozpocet schvalili za mésic? Presné to, o ¢em tady mluvili kolegové, Ze vykaznictvi vici
magistratu, nasledné va¢i Ministerstvu financi je az k 30. 6., ¢ili MC pojede v rozpoctovém
provizoriu az do 30. 6., i kdyZ schvalime dalSi rozpocet za tyden. Je to Uplné jedno, prosim vas.

O pokuté se tady bavit ted nebudu. Myslite si, Ze by bylo dobré prostrednictvim
odbornika na ekonomiku, letitého tady, kterého si vazim, aby vystoupil a kratce rekl, co
opravdu méstské Casti hrozi, protoze mam pocit, Ze se toime v kruhu. Budeme si tady fikat,
co kdo jaké akce détem, nedétem. Nezlobte se na mé! Toto opravdu neni podle mé podstatné
ted’. To se mélo resit predtim! Dékuiji.

Ing. Novak: Ano. Dékuji pani bakalafce. Vyzvu pak pani Ing. Gombikovou, aby
odpovédéla na ten dotaz, protoze ten je k véci, ale nejdfive technickou pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Chci uvést na pravou miru, co bylo fe¢eno. Ted mné tady pracovnice
odboru kultury — pan Leo$ Mare$ moderoval ¢tyrhodinovy prenos za c¢astku 60 tisic, ostatni
umélci byli zdarma. Ja jsem fekla, Ze to bylo do 60 tisic, vic ne. Pani Chmelova fekla 150. Bylo
to 60 tisic, ostatni umélci zdarma, abychom védéli, o éem mluvime.

U

A za druhé, nechapu, proc toto zastupitelstvo nebylo svolano mnohem dfiv, kdyz ted
argumentujete ¢asem, neb rozpocet byl na radé schvalen uz pred mnoha tydny. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji a poprosim pani Ing. Gombikovou, aby zodpovédéla dotaz pani
bakalarky Komrskové, co se stane, kdyz nebude rozpocet schvalen.

Pani Gombikova: J4 ted odpovidam na dotaz pani bakalarky Komrskové. MC vznesla i
na hlavni mésto dotaz, co v pripadé, Ze by rozpocet schvalen nebyl. Jestli tedy chcete slyset,
dostali jsme odpovéd, kterou vam tady muizZu precist kompletné. A sice, v souvislosti s vasi
74dosti o odborné stanovisko v zaleZitosti schvalovani rozpoctu vasi MC pro rok 2016 vam
sdélujeme, Ze na zakladé vyhlasky ¢islo 5/2014 Sb. ze dne 2. ledna 2014, o zpUsobu, terminech
a rozsahu udaji predkladanych pro hodnoceni plnéni statniho rozpoctu, rozpoctl statnich
fondd, rozpoctd uzemnich samospravnich celk(, rozpoctli dobrovolnych svazkd obci a
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rozpoCtl regiondlnich rad regiond soudrznosti ma hlavni mésto Praha povinnost predlozit
Ministerstvu financi v terminech uvedenych v této vyhlasce vykaz pro hodnoceni plnéni
rozpoctl Uzemnich samospravnich celk(, dobrovolnych svazk( obci a regiondlnich rad FIN2/2-
12M, tzv. finka lidové, ktery obsahuje souhrnna data za hlavni mésto Prahu jako celek, tedy za
vlastni hlavni mésto Praha a méstskou ¢ast hl. m. Prahy. Z tohoto dlivodu Zastupitelstvo hl. m.
Prahy v ramci usneseni ¢. 12/1 ze dne 17. 12. 2015 k navrhu rozpoctu vlastniho hl. m. Prahy
na rok 2016, financnich vztahl k méstskym c¢astem hl. m. Prahy na rok 2016, rozdéleni
prispévkl na vykon statni spravy ze statniho rozpoc¢tu na rok 2016 méstskym ¢astem hl. m.
Prahy a rozpoctového vyhledu do roku 2021 pozadalo starostky a starosty méstskych ¢asti o
zajisténi schvdleni rozpoctl na rok 2016 zastupitelstvy méstskych ¢asti do 31. 3. 2016. V
pfipadé, 7e by vase zastupitelstvo MC neschvdlilo rozpoéet na rok 2016 v pozadovaném
terminu a MC nadale hospodafila dle rozpoétového provizoria, vznikl by ve vykaze FIN/2-12M
rozdil mezi konsolidovanymi polozkami 5347 na strané magistratu a 4137 na strané meéstskych
¢asti. Z této skute¢nosti Magistratu hl. m. Prahy, ani vasi MC 74dnéa sankce nevyplyva. Odbor
U¢to Magistratu hl. m. Prahy véak bude nucen v nasledujicich mésicich po odeslani vykazu do
centrdiniho systému Ucetnich informaci statu Ministerstva financi zdlvodriovat chybné
hlaseni v podobé vzniklého rozdilu.

K tomu bych dodala asi nasledujici. My jako MC nebudeme moci podniknout 74dna
vybérova fizeni, protoze mame schvaleno rozpoctové provizorium. V rozpoctovém provizoriu
mame podminky ¢erpdni vydaju z rozpoctu, a sice ve vysi jedné dvandctiny. Pokud rozpocet
nebude schvdlen do konce prvniho kvartalu, nemizeme rozjet Zddna vybérova fizeni a jenom
upozornuji, Ze nenaplnime ani investi¢ni program, ktery mame realny pro tento rok a ktery by
byl jinak naplnén. Dékuji.

Ing. Novak: Dékuji pani Ing. Gombikové a dalSim prihlasenym do diskuse je pan docent
David.

Pan David: Dékuji. Pratelé, kdyz se tady upozornujeme na to, co kdo ma fikat nebo
nema fikat, tak ja jenom pfipominam, Ze je jednaci fad a kazdy se podle néj néjakym zptsobem
chova, a kdyzZ se upozoriiujeme na to, co mdme a nemame a co kdo ma fikat a o ¢em ma mluvit
a k véci a k nevéci, tak prodluzuje tuto show, coz jsem ja ted ucinil také.

Nicméné chtél jsem fici, Ze kdosi z fecnikd proneslo, Ze byly projedndny transparentné
vesSkeré véci kolem rozpoctu, klub ANO se tak vSak nedomniva, a proto adekvatni formou
pozadal zde pfitomné vazené zastupitele o schvdleni vymeény svého zastupce ve financnim
vyboru. Tim chci mirné upozornit na kvalitu naseho plvodniho, ale i soucasného zastupce.

Dale chci pfipomenout, nez se dnes rozejdeme, Ze soucasny financni vybor ma sudy
pocet ¢lenl. A dale se nam zdd velka casova prodleva od schvaleného rozpoctu radou se
svolanim dnesniho zastupitelstva. Dékuiji.
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Ing. Novak: Ano, dékuji panu docentovi a dalSim do diskuse je pan doktor Miiller.

Pan Miiller: Dékuji. Velka diskuse se tady strhla ohledné kapitoly kultura, problematiky
volného casu. Ja bych si tady dovolil citovat Aristotela, ktery rozdéluje Cinnosti na femeslo, tj.
tam, kde néco vznika, a Cinnosti typu zemédélstvi, kdy se vytvari podminky, aby néco samo
vznikalo. Prominite mi toto velmi kratké entrée proto, abych vam vysvétlil, o co se tady vedl|
spor. Je to o tom, Ze nas pohled na kulturu je v tom, e MC a my jakoZto jeji zastupitelé mame
v této véci fungovat a tato Cinnost je jako v zemédélstvi, to znamena, my mame vytvaret
podminky, aby kultura rostla, ne Ze mame fungovat jako femeslnici, ktefi tu kulturu pfimo
lidem zastituji, ktefi jim ji davaji pod nos. My mame nastroje, jak tohle délat, a obavam se, ze
je nevyuzivame. Jsou tady mladeznické organizace, které se dlouhodobé potykaji s tim, Ze maji
problémy s klubovnami, a je v zajmu méstské ¢asti, aby — ja tady souhlasim s pani doktorkou
Kleslovou — se mladez nepotulovala po venku a nebalila si tam marjanku, ale jsou pravé
takovéto cinnosti, kterymi mGZeme podpofit volnocasové aktivity mladeZze a déti a timhle
zpusobem pomoci. Ale je to pravé to, abychom si nepletli nds — my skutecné v této véci nejsme
femesliniky, v této véci my jsme zemédélci.

Dalsi véc jsou granty. Jsou také obsazeny v tom navrhu. Pokud timto zplisobem
podpofime iniciativu obcand, tak se to mnohondsobné vrati, protoZze to je Cinnost, kterd
jednak dava néco — tfeba konkrétné pokud jde o aktivity déti, tak néco dava détem, ale pokud
v té samotné véci funguji mladeznici, ja tedy mam zkusSenost ze Skauta, to znamena, oni tam
délaji radce, oni tam délaji néjaké nizsi vedouci, tak zaroven oni vytvareji néco smysluplného,
uci se pracovat ve prospéch svych mladsich kamaradd, a tim vlastné zabijeme dvé mouchy
jednou ranou, kdyZ mi odpustite tohle pfirovnani. Takze véci, které my prosazujeme, aby se
otdcelo kormidlo k této véci, jsou promyslené a my samoziejmé budeme velice radi s vami
vést tuhle diskusi o tom, jak ma tahle véc fungovat. To znamend, my vnimame skutecné tento
predloZeny rozpocet jako prvni krok k tomu, aby se otacelo kormidlo. Velka lod’ se neotoci na
fleku. Vidéli jsme, jak to dopadlo u Titaniku. Je potfeba zacit otacet a je potieba vést koncepcni
diskusi. Dékuji vam.

Ing. Novak: Dékuji také a s technickou pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Ja bych jenom chtéla k tomu transparentnimu projednani, Ze na
schizce klubU, které jsem se Ucastnila k rozpoctu, jsem pozadala a bylo akceptovano, Zze hnuti
ANO nepovazuje zastupce ve financnim vyboru v tuto chvili za adekvatniho a Ze zadam, aby
predsedkyné klubu byla informovana o konani finanéniho vyboru, byly ji zasilany zapisy. Toto
bylo odsouhlaseno, ale nikdy mi to zaslano nebylo. Jisté vSichni, co jste tam byli jako
predsedové klubl nebo jejich zastupci si pamatujete, jak jsem ten ndvrh prednesla, a vsichni
jste s tim souhlasili. Nikdy to nebylo naplnéno. Dékuiji.
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Ing. Novak: TakZze to byl, jestli koukdm spravné, posledni diskutujici. Jestli jsem to
spravné poslouchal, nepadl Zadny pozménovaci ndvrh. Koncim diskusi a poprosim pana
doktora Ledla o pfednes navrhu usneseni.

Pan Ledl: Dékuji za slovo. Skutecné mate pravdu, prestoZe diskuse byla pomérné
bohata, tak ndvrhovy vybor neobdrzel zadny pozménovaci nebo dopliujici navrh k usneseni o
rozpoctu, a proto budeme hlasovat o nadvrhu usneseni k navrhu rozpo¢tu MC Praha 10 na rok
2016 tak, jak byl predloZen pisemné v materiadlu plivodné k bodu tfi. Dékuiji.

Ing. Novak: Vsem je zfejmé — ndvrh usneseni, o ¢em hlasujeme.
Zahaijuji hlasovani. Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Navrh byl pfijat — 24 pro, nikdo proti, 11 se zdrzelo.

TakZe mohu konstatovat, Ze dotazy ve véci rozpoctového provizoria byly irelevantni. (Z
pléna: Ja bych si zatleskal.) MdZeme si zatleskat. (Potlesk.) Rozpocdet byl schvalen, MC maze
standardné dal fungovat, pracovat, investi¢ni akce se mohou rozbéhnout a ja si dovolim i
poznamku, Ze to je urcitd vizitka soucasné nekompletni rady, a dovolim se i pochvalit. Chci
podékovat ¢lendm finanéniho vyboru, chci podékovat predsedim jednotlivych komisi a
vybord, ktefi se na pripravé rozpoctu podileli, a nezbyva nez prejit k dalSimu bodu.

Jesté technicky pani Chmelova.

Pani Chmelova: Vazeny pane mistostarosto, ja jsem chtéla poprosit za koalici Vlasta o
pétiminutovou prestavku — jestli by se k ndm néjaky predseda pridal, prece jenom ted mame
za sebou néjaké narocné projednavani. Dékuji.

Ing. Novak: Ja se priddvam. Na zakladé toho vyhlasuji — kolik jste fikala? —
pétiminutovou prestavku. A jeSté nez bude prestavka, pani doktorka Kleslova.

JUDr. Kleslova: Ja jsem se hlasila pred panem prvnim mistostarostou, my se k vam
priddvame s prestavkou.

Ing. Novak: Zacina plodna spoluprace. Opravuiji, vyhlasuji prestavku na 10 minut.

(Pfestavka.)

(Po prestavce.)
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Ing. Novak: Prestavka skoncila, pokracujeme dal v programu. Nyni je bod

6.

Dotazy a informace ¢leni zastupitelstva

Tady bych chtél oznamit, Ze jako uUradujici starosta jsem se rozhodl svolat dalsi jednani
zastupitelstva na 20. 4., tj. stfedu od 9 hodin.

Prosim, kdo se hlasi do diskuse? Pan Duchek.

Pan Duchek: Dobry den. Ja bych chtél navazat na datum svolani zastupitelstva 20. 4. a
chtél bych zde verejné pozadat o to, aby radnym bodem tohoto zastupitelstva bylo projednani
situace na Horském hotelu. Je to pUl roku, co tam bylo vyjezdni zasedani kontrolniho vyboru,
které se dnes asi jmenuje néjak jinak, ale to nechci rozebirat, a byla tam shledana rada
zavaznych problémd, a to jak v oblasti ekonomické, tak v oblasti bezpecnostni. A bohuzel,
bohuzel do dnesniho dne nedoslo k Ffadnému projednani tohoto bodu, abychom mohli ucinit
néjaké zavéry. A chtél bych znova zopakovat, Ze pokud se tu dohadujeme o tom, jestli Mare$
bere Sedesat, nebo nesSedesat, tak ja bych se chtél bavit o tom, jestli stavebni firma, kterd tam
déla zakazku, vyfakturuje 5,5 milionu, kdyz tam udéla praci za necelych 200 tisic. O tom bych
se chtél bavit, ne o Maresovi! O tomhle bych se chtél bavit. A o tom, jak je mozné, Ze dva roky
jsou tam zavady na hromosvodu, ted za¢ind bourkové obdobi podle normy v bfeznu. Je to
horska oblast a jsou tam zavady na hromosvodu, tak bych se chtél bavit o tom, pro¢ nejsou
odstranény aspon ty nejhrubsi zavady, protoZe zavad je tam x, ty také nejsou odstranény, ale
aspon ty zavazné zavady, které ohro7uji bezpeénost a ohro7uji také majetek MC. TakZe bych
prosil, aby Horsky hotel byl zafazen jako radny bod na pfisti zasedani zastupitelstva, tj. 20. 4.,
pokud mozno 2016. Ja vam dékuiji.

Ing. Novak: Dalsim do diskuse je pani Chmelova Renata.

Pani Chmelova: Dékuji. Ja bych chtéla navazat na svého kolegu pana Duchka a chci fict,
e koalice Vlasta vnima, e MC Praha 10 md dalsi fadu obrovskych probléma, které se v
soucasné dobé netesi, resp. nemame Zadné informace o tom jako zastupitelé. Takze Horsky
hotel je jedna véc. Druhd véc — Malesicka poliklinika. Jiz to tady zaznélo. Vibec se
neprojedndvala zadavaci dokumentace rekonstrukce. Vime jako zastupitelé pouze ¢astku 40
miliond. Nevime na co. IT feSeni. To je oblast, ktera tady rezonovala koncem minulého roku.
Do dnesniho dne jsme neobdrzZeli Zadnou informaci jako zastupitelé o tom, jak vlastné IT je
ted feSeno. Neustdle se musime ptat podle zdkona 131, abychom informace dostali.
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Dalsi véc rezonujici médii — Bohemians. Konci licence. Jsou jednani na magistratu?
Nejsou? Dokonce tady jeden nas$ zastupitel za ANO hlasoval o tom, 7e by MC Praha 10 se snad
na tom méla podilet. Ptame se, jak to je.

Dalsi véc, ktera rezonuje médii — Key Investments a novy vstup do Slavie. To jsou prosté
véci, které predpokladame, Zze budou reSeny co nejdfive na zastupitelstvu 20. 4. Takze timto
bych chtéla za koalici Vlasta oficidlné pozadat, aby tato témata na program zastupitelstva byla
zarazena. Dékuiji.

Ing. Novak: Ano, dékuji. Dalsim do diskuse je pani bakalarka Komrskova.

Pani Komrskova: Dékuji za slovo. Ja trochu navazu na Karla Duchka. Jiz jsem se
domnivala, Ze k tématu Horského hotelu jsem 21. zafi fekla maximum a Ze se jiz nebudu
vyjadiovat. Nedavno jsem si uvédomila nékteré starsi skutecnosti, se kterymi bych vas rada
nyni seznamila. Jedna se o komer¢ni aktivity v objektu Horského hotelu, které nejsou smluvné
podlozeny. V objektu Horského hotelu se dlouhodobé provozuje komeréné provozovana
restaurace a ddle je tam ski Skola véetné pujcovny lyZafského vybaveni. Vynosy téchto aktivit
jsem nezaznamenala ani v dodanych smlouvach, fakturach, podkladech, Zzadnou auditni stopu
v Ucetnim deniku. KdyZ jsem se dotazovala reditele spole¢nosti Mgr. Urbana, odmitl mi
vysvétlit nebo jakkoliv komentovat tuto skutecnost.

Reditel holdingu si po nastupu do funkce nechal od spole¢nosti Grant Thornton
zpracovat analyzu celého holdingu. Tato analyza pravdépodobné neméla byt nikdy zverejnéna
i diky tomu, Ze teditel Urban podepsal smlouvu, ve které je zcela absolutni micenlivost.
Zadana, resp. podepsana tato smlouva byla 26. 8., tj. dva mésice po nastupu rfeditele. Popisuje
vztahy mezi spole¢nostmi v holdingu. Cena zpracovani analyzy je pro mé prekvapujici, mozna
pochopite dal, je to 457 600,- K bez dané. Co ta analyza obsahuje? Nechala jsem si prfedlozZit
ve studovné zastupitel a vypisovala jsem si. Obsah analyzy je rozdélen do nékolika ¢asti. Je
to: Cinnost Praha 10 majetkova, ktera obsahuje 51 stran, se kterou nas seznamil pan feditel v
zari lonského roku, povazovanou jako svou deskripci aktualniho stavu. Vsichni jsme to tady
slySeli a vétsina obdivovali. Dalsi byl popis finan¢ni situace Prahy 10 majetkova zhruba na 20
stran. Ctyfi strany obsahuji manazerské shrnuti velmi obecné formulovanych zavérd a potom
je zavérecnd zprava na 61 stran pracovnich cinnosti zaméstnancli tzv. time sheets,
problematika Horského hotelu a chaty Sport je feSena zhruba na 18 stranach.

Chapu, Ze pro publikum, které se s obdobnou analyzou nikdy nesetkalo, pusobi
uvedend prezentace ohromujicim dojmem — barevné grafy, schémata, pseudoodborna
terminologie efektivnim balenim zcela obecnych frazi a vagnich doporuceni. Pan feditel Urban
mi bohuZel neposkytl text analyzy v elektronické podobé, abych si mohla ovéfit jeji autorskou
originalitu. Pravdépodobné vi proc.

Co v analyze nalezneme? Jsou to prosim citace, nevymyslela jsem si to. TakZze zasadni
informace o pracovnich naplnich zaméstnancl holdingu. Sprava promopanelu. PiSe se tam:
sledovani jejich pohybu. NedokazZu si predstavit, co si vlastné pod tim mam predstavit. Vedeni
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tabulky, kde jsou umistény. Tato Cinnost trva jednomu ¢lovéku jednu az dvé hodiny denné.
Sprava farmarskych trhu je také velmi pfijemnd, néktefi trhovci plati na ruku, jini jesté na
fakturu. To mé opravdu ohromilo. A vSe vystihujici: u nékterych zaméstnanc nékdy neni
prace. To vibec si nedokdZu predstavit dodavatele, ktery tohle tam napsal. O zkvalitnéni
urovné analyzy vypovidaji napriklad i tahle formulace — spojuji prispévky: Pan Zemanek
fakturuje Majetkové a.s. a ta vyfakturuje trochu vice méstské casti.

A co v analyze naprosto chybi? Chybi mi tam aktudlni organizacni struktura, personalni
audit a ndvrh zmén. Financni analyza a vyhled ziskovosti holdingu, konkrétni prakticka
doporuceni a reseni, podloZzené argumentace k mym zavérlm ze zafi lonského roku a
prekvapiveé i pracovni ndpln pana reditele.

Po diikladném prostudovani jsem poloZila panu fediteli veelku trividlni otazku: Cim je
pro vas predloZzena analyza prinosna a ktery konkrétni vystup nebo doporuceni presahuje vase
profesni zkusenosti a pracovni napln plynouci z pozice reditele. Tato otazka trva a zadam jeji
zodpovézeni, protoze se mi jej nedostalo.

A jaky je pFinos téhle analyzy? Zaddm tedy reditele holdingu, potaZmo asi
prostfednictvim pana 1. mistostarosty o vysvétleni nasledujiciho: Z jakého dlvodu nejsou v
analyze zohlednény komercni aktivity, o kterych jsem na zacatku své prezentace hovofila,
které jsou provozovany v objektu Horského hotelu? Na zakladé jaké smlouvy jsou tyto
feknéme nelegalni aktivity provozovany, protozZe nejsou — zatim mi tedy nebylo doloZzeno, jak
jsou smluvné podloZeny? A asi to nejdllezitéjsi, kam doposud plyne zisk z téchto aktivit?

Samoziejmé s panem feditelem mam komunikaci pres e-mail, vSude je predseda
predstavenstva pan Slavik i pan Ing. Novak. Posledni odpovéd, kdyz jsem pozadovala dalsi,
resp. méla dotazy na vyse predloZené otazky, tak se mi dostalo, Ze pan magistr po konzultaci
s predsedou predstavenstva odmita podat jakékoliv dalsi informace nebo podklady, které jsou
v podstaté pro mou préci zastupitele zasadni. Véera v odpolednich hodinach obdrzel Mgr.
Urban, predseda predstavenstva Slavik a Ing. Novak mou odpovéd, ktera snad jeho mizivou
pravni erudici uvede v kontext s platnou legislativou.

Dékuji vam za pozornost. Myslim si, Ze jasnych otazek bylo dost. MoZzna nékdo bude
chtit na mikrofon reagovat, budu jenom rada. Dékuiji.

Ing. Novak: Ja také dékuji pani bakalarce a dal$im do diskuse je pan docent David.

Pan David: Ja jsem si prezentaci nenechal pfipravit, nicméné naopak bych za klub ANO
pozadoval prezentaci pfipravit od rady, a to konkrétné od pani sendtorky Cabrnochové, fikdm
to kratce, snad jsem to nezkazil, a je to z toho dlvodu, Ze jsme jako klub ANO ocekavali
vzhledem k tomu, Ze ICT nebylo schvaleno ani jednou formou, to znamena outsourcing,
CasteCny outsourcing a insourcing, takZe jsme ocekdavali jako samostatny bod tohoto
zastupitelstva tzv. podrobnou informaci o reSeni této zalezitosti. Jednotlivy fecnici tady mluvi
o rliznych ztratach a moZnostech atd., takZe bavime se tady zhruba o pUl miliardé, jak jiz
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vSichni vime, a byli bychom radi, abychom ne jenom pfisti, ale kazdé zastupitelstvo byli
opravdu podrobné informovani. Pfedpokladam, ze garantem je porad pani senatorka, takze
tato zadost za klub ANO a prostfednictvim mé, a tedy i ke mné bych rad, abych dostal
podrobnou analyzu nebo podrobnou zpravu o soucasném feSeni ICT a zdroven, aby to byl
radny bod na pristim zastupitelstvu, tak jak to chtéli i mi pavodni predrecnici. Dékuiji.

Ing. Novak: Ano, také dékuji panu docentovi. DalSim do diskuse je pan tajemnik Slavik.

Pan Slavik: Dékuji. Mél jste mé spis vyzvat jako predsedu predstavenstva, protoze jste
mé pozadal, abych reagoval na dotazy, které vznikly k hotelu a k Majetkové. Ja bych to sam
dobrovolné nedélal, takze spiS vyhovim vasi Zadosti, pane 1. mistostarosto, protoze jsem
zjistil, Ze stejné tady ty odpovédi nejsou vyslySeny, pokud tady zazni, nebo jsou potom
interpretovany néjak jinak. Ja se vyjadfim v bodech, protoze si myslim, Ze samoziejmé duleZity
bude ten material. Jenom abyste védéli, tak material pfipravujeme nebo pladnujeme jiz od
ledna tohoto roku. To neni Zadné tajemstvi. Mam pocit, Ze to vSichni vite, akorat se hodi to
tady Fict: pfipravte material, at koneéné vime, co se déje. Ja to chapu, je to politika. Material
bude samoziejmé na dalSim zastupitelstvu. Chtél bych tam, a s feditelem takto komunikuiji, i
celé predstavenstvo reknéme pokud moZno zodpovédét vSsechny otdzky a vysvétlit vSechny
problematické body, které doted’ padly nebo které jsou. Sdm dobfe vim a musim fict, Ze je to
trosku demotivujici, Ze prfestoze ten materiadl bude predlozen a z mého pohledu bude
odpovidat na vSechny ty otdzky, tak z pohledu nékterych ¢lend zastupitelstva stejné bude k
niemu. To predesilam. Vim to, protoze neshleddvam komunikaci s nékterymi cleny
zastupitelstva, a nebudu jmenovat, jako prinosnou k vyreseni téch problémdu, ale shledavam ji
jako vedeni néjakého politického boje pfipadné natlaku na predstavenstvo Majetkové, osobu
pana reditele ¢i osobu moji. Potom bych jenom doporucoval zvolit standardni postup, to
znamena doporucit dozorci radé, aby zménila predstavenstvo, pripadné odvolala
predstavenstvo nebo doporucit predstavenstvu, aby odvolalo feditele, ale musi to jit
samoziejmé néjakou formalni cestou.

Mozna to tak nevypadd nebo to tak nepUsobi, ja se ty problémy snazim fresit.
Pfedstavenstvo, byt tam sedim v podstaté zadarmo a neni to moje hlavni prace, mam kazdy
tyden jedno, minimalné nékolik hodin tydné s touto problematikou stravim. Samoziejmé
schazime se s pravniky, schazime se s poradci, s danovymi poradci, schazime se s auditory a
ted je UpIné jedno, jestli je budeme zpochybriovat, nebo nebudeme zpochybnovat. Takze
odmitam tady na stenozaznam, Ze bychom jakkoliv byli necinni nebo jsme nekonali, a budeme
se snazit presvédCit o tom vsechny zastupitele v ramci toho materidlu v dubnovém
zastupitelstvu.

Pokud se mam tady stru¢né vyjadrit k nékterym bodim, o coz mé pozadal pan 1.
mistostarosta a ja mu rad vyhovim, tak co se tyce téch prvni véci — bezpecnost. Ja tohle téma
zaznamendvam jiz asi na Ctvrtém zastupitelstvu, pfitom hned po prvnim zjisténi pani
Chmelové, jestli se nepletu, a pana Duchka se nékteré véci odstranovaly. Jestli mam spravné
informace, tak naposledy si pani Chmelova vyzadala osobni ucast pana Duchka, jako odbornika
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za klub Vlasta s reknéme odborniky, které najima Majetkova, a udélali vyjezdni zasedani na
hotelu. Ja ted presné nevim, které to bylo datum, protoZe uz toho je docela dost. Podle mych
informaci od pana reditele, ale mozna mi pan feditel Ihal, to probéhlo celkem nekonfliktné a
naprosta vétsina véci byla odstranéna. Hromosvody, co ja mam informaci, maji kulaté razitko
s vyjimkou do léta, kdy je potreba tfi z 12 nebo z 16, ja ted presné nevim, odstranit nebo
pripadné predélat. Ted pracuji v hlavné, co mam. Nemam to pfipraveno. Samoziejmé jsem
schopen pak i tyto otazky nechat zpracovat a odpovédét v ramci toho materidlu. Ale ja za sebe,
protoze jestli jsem z néceho mél obavy opravdu zdsadni, tak to byla bezpecnost. S tim jsem
souhlasil, Ze samoziejmé pokud by tam byly nékteré véci nedoreSené, a nékteré byly, to
pfiznavam, tak bylo potfeba je okamzité odstranit, aby se tam nedej boZze nestalo néjaké
nestésti. TakZe mam za to, Ze v této oblasti jsme udélali maximum.

Co se tycCe rekonstrukce a toho predrazeni, které tady bylo zminéno. Jenom k tomu
Feknu par véci. Resi se to intenzivné od prosince. Probiha tam fyzickd kontrola, papirova,
dokladova kontrola, probiha komunikace s dodavateli, komunikace s pravniky a mimo jiné
komunikace s policii. To vy vsichni také dobre vite, protoze to trestni oznameni, jestli jsem
dobre informovan, jste podavali vy jako Vlasta. Ale tfeba mam Spatné informace. To znamen3,
Ze jakakoliv komunikace nebo komentare k této véci nad ramec néjakych vSeobecnych a
obecnych tvah by mohla ptipadné ovlivnit nebo narusit to vySetiovani. Ja prosté tohle riskovat
nebudu. KdyZz hypoteticky pfipustim, Ze tam ten problém, jak jste ho, pane Duchku, popisoval
vy, je, tak prece si nemyslite, Ze budu, pokud to tak je, veskeré vysledky prace, ktera tfeba
probihd, kazdy den komentovat nebo fesit s nékym ze zastupitelstva. Ja jsem tam plné
odpovédny svym majetkem. Vy nikdo z vas, kdo tady sedite ne. A ja odpovidam za to, aby se
pripadny problém vysetfil, vyresil a nevznikla firmé Skoda. Pokud pfipustim, Ze ten problém,
jak jste ho popsal, je, tak vérte mi, Ze déldame maximum pro to, aby nevznikla Skoda a aby se
to vyresilo. To je vSechno, co k tomu muazu v tuhle chvili fict. Vic opravdu neumim fict a ani
vlastné nechci fict.

Co se tyCe analyzy, ja jsem tu komunikaci, pani Komrskova, cetl, nebo bohuzel jsem
tam pfipojen, takze si ji ¢tu, tu vasi mailovou. Jednou jsem udélal chybu, Ze jsem to vytiskl.
Myslel jsem, Ze tam je posledni mail. Zapomnél jsem, Ze to je ten hromadny, takZze mi vyjelo
asi 40 stranek papiru, nez jsem to zastavil. Ta analyza samozfejmé bude soucasti toho
materialu. Nevim, jak jste pfisla na to, Ze neméla byt zverejiovana, ale dobre, jestli vam to
fekl pan feditel, ja to nectu, pani Komrskova. Ja mam dulezitéjsi véci na praci, omlouvdm se,
ja ridim cely urad.

Co se tyce aktivit pana Zemanka, feSime to vase poddani a oznameni a postupujeme v
souladu s pravniky. To je také vSechno, co k tomu muzu v tuhle chvili fict. MoZna kdyz panb(ih
d3, tak v tom dubnovém materialu toho bude vice, co tam budeme moci k této problematice
napsat.

To, co jste pokladala na poslednim slajdu za otazky, ja si to pak vytahnu v ramci stena,
a nevidél jsem tam nic, na co by se asi néjakym zplsobem nedalo odpovédét v ramci toho
materialu. TakZe na to budeme odpovidat, ale opét opakuji to, co jsem fikal na zacatku, Ze si
nejsem jist, jestli odpovédi padnou na Urodnou pldu.
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To je asi vSechno, co jsem si takhle rychle stacil poznamenat. TakZze abych to néjak
shrnul. Pokud je néjaky problém v rdmci investic, tak véfte tomu, Ze probihd maximalni Usili
pro to, aby se ten problém vyfesil a odstranil a nevznikla firmé skoda, a poskytujeme ne
maximalni, ale nadstandardni soucinnost Policii CR, kdy jsme ji dodali materialy, o které si
nerekla. To si myslim, Ze to se da klidné dokumentovat.

Co se tyCe bezpecnosti, tak souhlasim s tim, Ze to je dllezZité. Samoziejmé vim, Ze
hromosvody tam maji néjaky deadline nékdy v |été, do kdy se to musi odstranit, a na to
dohlédnu, aby se tak stalo. Jinak o Zadnych dalSich vécech nevim. Takze provérim opét u pana
reditele, co vzniklo z té vasi spolecné schlizky, kdy jste na tom hotelu byli.

Pani Komrskovou zahrnu — tedy ty véci, které tady zaznély, at uZ je to analyza, nebo
otazky v poslednim slajdu, nebo zahrneme do toho materialu a material predlozime 20. dubna
na zastupitelstvu. Dékuiji.

Ing. Novak: Ja také dékuji panu tajemnikovi, resp. predsedovi predstavenstva.
Technickou — pani Chmelova.

Pani Chmelova: J3 mam jenom faktickou k panu predsedovi predstavenstva
Majetkové, Ze ja jsem nevyzyvala k Ucasti naseho zastupitele na dalsi kontrole Horského
hotelu, ale vyzadal si ji pfimo pan feditel Urban, protoZe chtél dopresnit ty detaily, se kterymi
Karel Duchek pfisel. Tak jenom byla to vyzva od feditele Majetkové a.s., ktery to tady urcité
potvrdi. Je to jenom faktické zpresnéni. Nic proti tomu.

Ing. Novak: Chcete slovo, pane Duchku? Ne. Dobfre. Dalsi s technickou pani Komrskova.

Pani Komrskova: Ja jen technicky k micenlivosti ohledné analyzy. Ja jsem vyzvala radu,
aby zaradila bod této analyzy jiz v lednu. To mi bylo odmitnuto. Kazdopadné ta miéenlivost
tam podepsana je. Nékolikrat mi to pak feditel zopakoval a smlouvu samoziejmé Grant
Thornton mam. (Nesroz. dotaz.) M(iZe byt anonymizovand samoziejmé, o to jsem ho pozadala
také, ale i to mi odmitl dat.

Jesté mzu? Na ty otazky bych prosim, kromé toho, Zze budou tady zodpovézeny,
potom jestli mizu poprosit i pisemné o odpovéd. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji a do diskuse se déle hlasi pani Ing. Cunatova.

Pani Cunatova: Vazeni zastupitelé, vazeni kolegové, kolegyné, ja bych se chtéla vratit

pravé k té problematice, ktera tady je jaksi uvadéna svym zplsobem jako zavazny jeden dil,
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ktery nds jako zastupitele, prosim vas, zajima. Samozrejmé ze v tom zafi, kdy jsme obdrzeli na
stul materidl od pani Komrskové, tak inicioval mé, a ted se prosim vas znovu upozornuji, mé
jako zastupitele nikoliv jako prfedsedkyni kontrolniho vyboru inicioval k tomu, Ze jsem chtéla
vidét, jak ty skute€nosti skutecné tam jsou, zda tedy tam dochazi k néjakym vécem, které by v
prvé fadé ohrozovaly ty, ktefi se tam rekreuji. Nebylo to, znovu fikam, na zakladé toho, Ze by
kontrolni vybor délal néjaky kontrolni den, protozZe jak jste dostali rozbor z Ministerstva vnitra,
co kontrolnimu vyboru nalezi, co mlzZe kontrolovat a s kym mUzZe kontrolovat, vSsechno bylo
vysvétleno v tom rozboru. TakZe vite dobre, Ze pokud zastupitelstvo neurci, Ze mame néco
kontrolovat, tak by to bylo prakticky naruseni zakona, ktery nam uklada tento postup.

J4 jsem tedy jako zastupitel udélala vyjezdni den, kde tedy na zakladé nékterych
upozornéni jsme se o to zajimali. U té pfilezitosti tam samoziejmé byl i pan Duchek jako
zastupitel, prosim, a samoziejmé poutzil svych odbornych znalosti, kde se zajimal o ty véci,
které byly na zafijovém zastupitelstvu nastinény v tom materialu, ktery jsme obdrzeli vSichni.
Ja bych fekla tolik. NezUstalo to i pfes to prese viechno, Ze jsme vsichni jednali jako zastupitelé,
tak to nezlstalo na mrtvém bodé. Pokud jsem prizvavana do rady, tak i rada, ackoliv méla
moznost zakrocCit daleko tfeba razantnéji, tak pristoupila k celému problém tak, jak pristoupit
méla, to znamena, Ze pozadala dozordi radu, pozadala Majetkovou akciovou spolecnost, aby
se na ty zaleZitosti podivala a popf. udélala opatieni, které by tedy zamezilo néjakym hrubym
porusenim at uz predpisl, nebo zdkona. Pokud vim, tak tato zéleZitost tam fadné probéhla a
mam za to, Ze jediné to, Ze jako zastupitelé jsme nebyli o vystupu informovani, zaddava to dalsi
mozné domnénky k tomu, Ze nékteré véci tam zlstaly na mrtvém bodé a Ze ta zélezitost neni
dotahovana do konce tak, aby to splfiovalo vse, co to jako rekreacni stfedisko splfiovat ma. Ja
se domnivam, Ze i nam to trosicku zbrzdilo praci a i rozhodovani na zakladé toho rozboru z
Ministerstva vnitra a na zakladé podani trestniho oznameni, kde mné osobné bylo
doporuceno, abych ja jako zastupitelka jsem do jednani nevstupovala, a tim se nedopustila
néjakych prehmatu, protoze bych mohla udélat néco proti zakonu, ktery mi to uklada, abych
se chovala jako zastupitel a ne jako — nebudu fikat jako co. Vite dobre, co mam asi na mysli.
Prosté jsme tu jednou zastupitelé a podle toho se musime chovat. Jako se nemizeme
vyjadrovat vulgarné, tak se musime chovat jeden ke druhému slusné a v prvé fadé dodrzovat
zakony a kompetence, které jsou ndm zakonem svéreny.

TakZe to jenom na vysvétlenou. Ja jsem ale z tohoto mista chtéla pozadat, a to bohuzel
néktefi mé predbéhli, navic tedy i pan mistostarosta a nakonec i pan pfedseda predstavenstva,
Ze na pristim zastupitelstvu tato zalezitost tady bude znovu na programu, Ze tedy by tu mél
byt i feditel Majetkové, Zze by ndm k tomu urcité zalezitosti mél dat, a ja mam za to, zZe vSichni
mame zdravy rozum. Pokud tam budou véci, které nebudou radné vysvétleny, Ze
zastupitelstvo bude védét, co ma délat. Dékuji vdm za pozornost.

Ing. Novak: Také dékuji. DalsSim do diskuse prihlasenym je pan doktor Miiller.

Pan Miiller: Dékuji. Ja bych si dovolil upozornit na jednu problematiku, ktera se ted’
objevila pfes média. Je to tyden, kdy jsem si pfecetl na sportovnim serveru Ceské tiskové
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kancelafe vyjadreni pana pfedsedy Fotbalové asociace CR Miroslava Pelty, cituji: ,Majitel
Slavie chce vstoupit do stadionu, proto s nim jedndme o moZzném zvednuti tribun o jedno
patro, abychom méli kapacitu pres 30 tisic.“ Samozfejmé chapu, Ze medialni zaleZitosti jsou
medidlni zalezitosti, ale tady jde zjevné o vyjadfeni pana predsedy, a tohle je problematika,
pokud tady skutecné uzZ jde o jednani, které se potencialné velice silné dotyka obyvatel Prahy
10, takze bych na to chtél upozornit, protoze situace ohledné dopravy a parkovani kolem
Edenu pfi stavajici kapacité stadionu je katastrofdlni, a je tudiZ potreba, abychom v tom
podnikali néjaké kroky, protoze bez navaznosti na reSeni této problematiky by to obrovsky
zkomplikovalo Zivot nebo dal by to zatiZilo blizké obyvatele. Tak na to upozornuji. Dékuji.

Ing. Novak: Také dékuji. Dalsi do diskuse je pani doktorka Richterova. Pardon, jesté je
tam technicka — pan Ing. Pek.

Pan Pek: Ja se omlouvam, Ze do toho takhle skac¢u k tomu predchozimu prispévku.
Zase, to je véc stavebniho Uradu, tohle neni véc nase. To znamen3, stavebni Ufad posuzuje,
jestli je dostatek parkovacich mist a takovéhle véci, a jestli to bude o pét pater, nebo o jedno
pater, tam jsou néjaké zasady a obecné technické pozadavky, takZze to nam v soucasné dobé
nepfrislusi, nebo vlibec nechapu, jakym zptsobem bychom to vibec mohli resit.

Ing. Novak: TakzZe ted pani doktorka.

Pani Richterova: Ja bych rada poprosila o to, abychom se na pfistim zastupitelstvu zase
vénovali jedné véci podobné zavazné jako té, na niz upozornuji kolegové, Cili uz bylo zminéno,
Ze je tfeba reSit IT, podrobné informace o ném, Horsky hotel a ja bych rada podobné
upozornila na jednu véc, kterd se mize i nazvat takovym senzac¢nim odhalenim, a sice mame
tady nejenom Bohemku a Eden, ale i tfeti stadion, a to volné nebytové prostory. Prosim vas,
kdyz se sectou nebytové prostory ve vlastnictvi, které ma v péci meéstska c¢ast, tak v souctu
jsou vétsi ne? dalsi obrovsky fotbalovy stadion. Cili j4 mam opravdu apel na nds viechny,
abychom to nepodceniovali, protoze tady nam uchazi povinnost fadného hospodare, a jak
jsme slyseli tfeba na prikladu Polikliniky v Plafianské, my vlastné miZeme pfijit i o to, co v nasi
obci slouzi. Dalsi véc je tfeba klub Cil. Takze velmi prosim volné nebytové prostory jako bod na
pristi zastupitelstvo, jak koncepcné dal. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsim do diskuse je pani Ing. Sedmihradska.

Pani Sedmihradska: Nechdpu, pro¢ maji novinafi vice informaci o aktualnim déni ve
véci Key Investments nez zastupitelé, ktefi nakonec budou muset o véci rozhodnout. Jde o
nékolik ¢lanka, které v posledni dobé vysly, a rada bych poZzadala o informace nebo poloZila
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otazky, které s nimi souvisi. Prvni se tyka starsich véci, a to skuteénosti, ze MC si najala pravnika
Ivo Halu jako poskytovatele pravnich sluzeb, ktery ji doporucil, aby nakoupila dluhopisy Key
Investments. V této souvislosti mam otazky, kym a jakym zptsobem byl vybran nebo osloven
pan Ivo Hala, aby poskytoval pravni sluzby vedeni MC? Kdy a jakym zpGsobem byla vybrana
Maxima pojistovna, aby se u ni pojistilo riziko z vlastnich dluhopisd? Jaké smlouvy byly
podepsany at uz s panem Halou nebo Maxima pojistovnou. Tady bych méla zajem o vsechny
smlouvy.

Druha véc se tyka nabidky odkupu dluhopist z Edenu, konkrétné dluhopist E Side
Property, kdy bych rada dostala kopii nabidky, kterou dostalo vedeni MC na odkup téchto
dluhopisll, a ekonomickou a pravni analyzu, kterou si nechalo vedeni zpracovat. Nevim, jestli
uz je hotova. Tam samozrejmé rada pockam, az bude hotova. Dékuji.

Ing. Novak: Dékuji také. Dalsim do diskuse pfihlasenym je pan doktor Chodéra.

Pan Chodéra: Vazeni pratelé, kdyz skoncilo posledni zastupitelstvo, obratil se na mé
pan Mgr. Mare$ a projevil zdjem o smlouvu, kterou jsem uzavrel s MC jesté pfedtim, neZ jsem
se stal zastupitelem. Abyste védéli, o co §lo. MC dneska privatizuje pozemky, které jsou pod
domy, které jiz jsou privatizovany, a jestlize pfi privatizaci stacila jedna smlouva na cely diim,
tak zde je tfeba uzavfit samostatnou smlouvu s kazdym vlastnikem bytu a samoziejmé k tomu
je tfeba vypracovat smlouvy. JestliZze na jeden diim stacila jedna smlouva, na dim s 50 byty je
potfeba 50 smluv. Mym uUkolem bylo obstarat tady podklady, zkompletovat je, napsat
smlouvu, zajistit ovéfeny podpis a odstranit vSechny problémy, které zde byly. Téch véci zde
byla spousta. Pan Mgr. Mare$ mél zajem. Rekl jsem si, pan Mgr. Mare$ je zvédavy, ja jsem mu
rad vyhovél. Ja zvédavy nejsem. Ja jsem se neptal pana Mgr. MaresSe, kolik dostava od Prazské
teplarenské nebo plynarenské. To je jeho véc. Mé to nezajimalo. Ale zarazilo mé&, Ze jsem se
dozvédél, Ze pani doktorka Richterova napsala na zastupitelstvo, a ted poslouchejte, Ze chce
kopie véech smluv, které se mnou MC uzav¥ela od roku 2006 do roku 2014, véetné dodatk(
priloh apod. Mné to nevadi. Vy, co mé znate z minulého zastupitelstva, ja jsem si daval moc
velky pozor, abych se k nééemu nepfipletl. TakZe jestlize to chtéla pani doktorka Richterova
mit, budiz ji to prano.

Ale ja si pfi této prilezitosti kladu otazku, zda jsem pouze jediny zastupitel, o kterého
ma pani doktorka Richterova zajem, zda jich neni tady vic. Ale nechame to stranou. Prekvapilo
mé, Ze jsem si precetl v novinach, v dennim tisku, Ze policie Setfi pani doktorku Kleslovou na
zakladé oznameni, které podali tzv. Pirdti. Pani doktorka Richterovd se k Pirdtim hlasi. Ale
abyste rozuméli, to, jestlize doktorka Kleslova méla klienta, ktery byl ochoten zaplatit za jeji
sluzby tuto castku, je to jeji Stésti. Bohuzel, ja to Stésti nemél. Mné nikdo takovouto smlouvu
nenabidl. Ale dneska plati, a musime si to uvédomit, Ze plati otazka nabidky a poptavka a
otazka smluvnich cen, tedy na tom neni nic Spatného. Jestli tedy nékdo udélal na pani doktorku
Kleslovou trestni oznameni, tak ja bych —budu pokracovat — to povazoval v podstaté za udani,
protoZe nema to nikde podklad, a jestlize timto zplsobem postupuje pani doktorka Richterova
za Piraty, potom vétsina takovychto oznameni se odklada samoziejmé.

52



P10-035823/2016

Pirati dosahli a Vlasta v Praze 10 toho, Ze to tady policie pfeSetfuje. Oni to uz tady
uvedou. Ano, vidite, provadi se Setfeni, ona asi pani doktorka Kleslovd néco provedla atd.
VétSinou se takovato oznameni odkladaji. Ocekavam, Ze az bude odloZeno toto, Ze pani
doktorka Richterova jako zastupitelka za Piraty se pani doktorce Kleslové oficialné omluvi za
to, Ze na ni udélali toto udani.

Ale ja bych chtél fict jesté jinou véc. Kazdy Spas néco stoji. Koalice Vlasta mezi nami,
kdy? se podivate na jeji podani, potom je to néco jako Milous Jake$ v Cerveném Hradku. Tam
taky mluvil o tom, jaka je Hanka Zagorova mila holka, ale mé strasné prijmy. Podobnym
zplUsobem se postupuje v tomto pripadé. Jen tak mimochodem, vite, co je sidlisté Vlasta, kdo
ho stavél a pro koho? A od roku 1989 neuplynulo ani tolik doby, aby se tam zménilo slozeni
obyvatelstva.

Ale budiz, jak jsem fekl, kazdy Spas néco stoji, a ted jde o to, kdo ten Spas zaplati. Policii
samoziejmé platime ze svych dani, tzn., jestli ji ukolujeme takovymito ukoly, potom se
nemuUzeme divit tomu, Ze policie nemd ¢as na néco jiného, podstatného. Takze se zabyva
takovymito oznamenimi, ktera jsou pak odkladana.

Ale ani z hlediska nas Prahy 10 to neni zdarma, protoze jestlize si tady vyZzaduje pani
doktorka Richterova néjaké smlouvy, které jsem uzavrel, nebylo jich tedy moc, ale i kdyby, tak
kolik stoji vyhledani téchto smluv, jejich kompletovani, zkopirovani a predani pani doktorce
Richterové? Pro pani doktorku Richterovou je to jeden takovyto papir, ale pro méstskou ¢ast
je té prace mnohem vic. A ja bych prosil pana tajemnika, aby mi fekl, kolik takovychto
pozadavk( vznesla pani doktorka Richterova a Koalice Vlasta, kolik s tim Urad ztratil casu apod.
Samoziejmé, ani Ministerstvo vnitra neni zdarma. Cas vypriel? (Ne, to byl telefon. Ale uz
vyprsel.)

Ing. Novak: Dékuji panu doktoru Chodérovi, a dalsSim do diskuse je pan Kellner. (Smich.
Keller.) Keller, pardon.

Pan Keller: Dobry den, dékuji za slovo. Kratce uz mluvime vSichni. Poprosil bych,
abychom vsichni vyslovovali spravna prijmeni.

Chtél jsem jednu véc. Mluvili jsme tady o predlozenych materialech k ICT zakdzce na
pristi zasedani Zastupitelstva. Ja bych pozadal v této souvislosti jesté o jednu véc, a to je asi na
pani senatorku Cabrnochovou, aby vlastné tento material jeSté rozsifila o néjakou
dlouhodobou koncepci, nebo vizi, protoze my se tady bavime o tom, Ze material bude
popisovat soucasnu situaci.

Mé by zajimalo, jak to bude planované do pfistich obdobi, do pfistich let, tzn., jaka e
koncepce v soucasné dobg, jaka je koncepce, nebo pripadné jaka vize. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji panu Ing. Kellerovi. DalSim do diskuse je pani JUDr. Lukovicova.
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Pani Lukovicova: Dobré odpoledne, vazeny pane predsedajici, vazeni kolegové,
neprimo navazu na prediecnika pana doktora Chodéru. Mluvil tady vcelku rozsahle a zajimavé,
a je spravné, Ze zastupitelé se ptaji. Otazkou je, zdali vécné, konkrétné, aby to prineslo
prospéch, a nejenom osobni zdjem.

M{j pFispévek bude proto konkrétni a budu reagovat na e-mailovou komunikaci, resp.
zpravu, kterou jste obdrzeli vSichni 26. unora letoSniho roku od predsedkyné Koalice Vlasta
pani Renaty Chmelové. Z tohoto materialu mné osobné jako pravni¢ce neni zfejmé, jakého
trestného Cinu se nas byvaly zastupitel pan Mracek dopustil. Je to tam jmenované, ze mél
spachat uvedeni nepravdivych informaci. Takovy pojem trestni zakonik nezna. Tato informace
je zcela k nicemu, je zavadéjici, nepresna a neuplna.

Domnivam se, Ze zastupitelé a Zastupitelstvo jako takové by mélo mit od Koalice Vlasta
i vtomto pripadé presné, uplné a pravdivé informace. A to zejména, zda Koalice Vlasta védéla,
Ze bylo zahdjeno trestni stihani vici zastupiteli panu Mrackovi, kdy o této skutecnosti védéla
a proc Zastupitelstvo neinformovala.

RovnéZ je zadouci, aby nevznikaly chodbové feci, za jaky trestny ¢in byl vlastné
jmenovany byvaly zastupitel odsouzen, jaka vySe trestu mu byla uloZena, jakou majetkovou
Skodu mél zpUsobit, protoze z neoficialnich informaci se mélo jednat o Skodu v fadu milion0.

Dale ja osobné pozaduji vysvétleni, a staci na pristim Zastupitelstvu, myslim, Ze to bude
zajimat i ostatni zastupitele, zda Koalice Vlasta v dobé komunalnich voleb, kdy prezentovala
svlj eticky kodex, zverejnény na webovych strankach, védéla o trestnim stihani svého
zastupitele, budouciho kandidata, a zdali o tomto informovala i své volice.

Nicméné spravny postup by byl, protoZe Koalice Vlasta za dobu, co zde plsobime, tak
preferuje a operuje na zasedani Zastupitelstva pravdivost, presvédcCivost, uplnost. Ale tady
informace nemdame, kdyz se to tyka jeho ¢lena. Mé to zajima. Nicméné naopak, pokud o tom
védéla a ponechala byvalého ¢lena zastupitele v komisich a ve vyborech, myslim, Zze nekonala
spravné. A Zastupitelstvo o tom mélo védét.

Nicméné ja uvedené informace nechci pro sebe. Chci, aby tady zaznély na verejné féru
z ust pani predsedkyné Renaty Chmelové na pfistim zasedani Zastupitelstva, tj. 20. dubna.
Dékuji vam za slySeni.

Ing. Novak: Dékuji pani doktorce. DalSim do diskuse je pani radni Cabrnochova.

Pani Cabrnochova: Ja jsem velmi potésena, Ze vas zajima problematika IT. Material
samoziejmé velmi rada pripravim, nemam s tim zadny problém. Vice méné na kazdém
Zastupitelstvu jste informovani o tom, jak se situace vyviji. Rada bych rozpracovavala néjakou
dlouhodobéjsi vizi. Ta vam tady byla predklddana v nékolika variantach, ale nase
Zastupitelstvo si bohuZel Zddnou z téchto variant nevybralo, tudiZ se v sou¢asné dobé snazim
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zajistit technicky chod naseho IT tak, aby obyvatelé méstské ¢asti nepocitili Zadnou zménu
v kvalité poskytovanych sluzeb. Na minulém Zastupitelstvu jste dostavali informaci o tom, jak
se vyviji mj. poskytovani provoznich podpor jednotlivych systémf, tak aby méstska ¢ast mohla
fungovat.

Co se zménilo oproti minulému Zastupitelstvu, je to, Ze nebyla vysoutéZzena podpora
se systémem GINIS a VITA. Systém GINIS, vyuzZivame podpory, ktera je smluvné zajiSténa pred
Magistrat hl. m. Prahy, a v sou€asné dobé se chystad podepsani smluvniho vztahu v ramci
systému VITA, aby mohl nas stavebni urad dale pokracovat ve vyuzZivani tohoto systému.
Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. S technickou pani Bc. Komrskova.

Pani Komrskova: Jestli bych mohla pozadat pani radni, kdyby k informacim o IT
pfipojila i wifi na Praze 10. Dékuji.

Ing. Novak: Dalsim rfadné prihlasenym do diskuse je pani Chmelova.

Pani Chmelova: Dékuji. Zareagovala bych na otazky od pani Lukovicové. Za prvé bych
chtéla fict, Ze Koalice Vlasta dala vSechna fakta na stdl, co se tykd odsouzeni naseho byvalého
zastupitele Milana Mracka. Nijak jsme neklickovali a okamzité, kdyz rozsudek byl pravomocny,
tak jsme to zverejnili.

PFima otazka byla, za co byl Milan Mracek odsouzen. Pfesna definice toho trestného
¢inu je dotacni podvod, ktery byl zaloZzen na tom, Ze jedna z Casti jeho Zadosti o dotaci
obsahovala nepravdivé Uudaje. A tohle bych rada rozvedla.

Ty nepravdivé udaje byly konkrétné ty, Ze mél dolozit, zda diim, ktery chce na zakladé
té dotace od MMR rekonstruovat pro socialni byty, tak Ze ten diim neni v zaplavové oblasti.
Toto potvrzeni, Ze neni, upozoriuji, Labe je 4 km odtamtud, nikdo z mistnich si nikdy
nepamatoval, Ze by v oblasti byla nékdy néjakd povoden, a proto kdyZz obdrzel oficidlni
potvrzeni od krajského uradu, Ze dim se nenachazi v zaplavové oblasti, tak ho ani nenapadlo
to provérovat. To je jediny nespravny podklad té dotaéni Zadosti, kterou on dal.

MMR to neodhalilo, dotaci dostal pridélenou, dim zrekonstruoval a provozuje tam
socidlni bydleni, nebo tedy podporované bydleni. VSichni politi¢ti reprezentanti v tom
Usteckém kraji, mizZete si vyhledat ¢lanek na Aktualné, ho podpofili a vyjadFili mu, fekla bych,
podporu v tom, Ze kdyby bylo vice takovych pfistup(, tak by vic potfebnych mohlo bydlet
v néjakém podporovaném bydleni.

Kolik za to dostal? Dostal tfi roky podminéné s pétiletym odkladem a dostal povinnost
vratit celou dotaci, ale pozor, po celou dobu dale musi poskytovat to podporované bydleni.
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Jesté néjaka otdzka, kterou jsem nezodpovédeéla? Jestli jsme to védéli, nebo nevédéli.
Myslim si, Ze v ramci podaného trestniho oznameni nevim, kdo by se tady vsechno postavil,
jestli je na néj podano néjaké trestni oznameni. V tomhle ctime presumpci neviny a my jsme
to zacali fesit v tydnu, kdy byl druhoinstan¢ni soud. Védéli jsme to v tom tydnu.

Co bych k tomu jesté fekla? Rozsudek je k dispozici. Musim fict, Ze je potieba zdUraznit,
Ze tento akt se vlibec netykd Prahy 10. Rada bych zminila, Ze Milan Mracek byl jediny, kdo o
tuto dotaci pozadal jako fyzicka osoba. Tzn., od zacatku védél, ze on je pIné odpovédny jako
fyzicka osoba za tu dotaci. Kdyz si vyfiltrujete poskytnuté dotace, tak vSichni si je davaji na
néjaké spolecnosti s r. 0. atd. V pfipadé, Zze by snad mélo jit o néjaky umysl, o cemzZ jsem
osobné presvédcena, Ze Slo o neumyslny Cin, tak by rozhodné nedaval Zadost na svoiji vlastni
osobu.

Jestli ma pani LukoviCova jesté néjaké otazky, rada zodpovim. Snad jsem to vSechno
rekla. Jesté jedna véc, ano, diky za upozornéni kolegovi. To trestni oznameni bylo podano pred
necelym % rokem. Vlibec se to netykalo voleb 2014. My jsme pfed volii nic nezatajovali, viibec
to do sebe ¢asové nezapada. Jesté néjaka otazka?

Ing. Novak: Pani doktorka Lukovicovda mi signalizuje, Ze se pak vyjadii ve svém
diskusnim prispévku. Dalsi do diskuse je pani JUDr. Kleslova.

Pani Kleslova: Jako advokata meé vyjadreni predsedkyné klubu Vlasta rozhodilo. Vy jste
zpochybnila nas nezavisly soud. Méla jsem tu Cest precist si zdGvodnéni soudkyné a vSechny
vyslechy, které k tomu byly pred soudem cCinény. Tam se naprosto jednoznacné prokazalo, Ze
pan Mracek premaloval mapku. On dal mapku, kde to bylo prfemalovano a bylo tam
hodnovérné prokazano, Zze on musel védét, Ze je to v zaplavové oblasti. Domnivam se, Ze i
kdyby to prokazano nebylo, Ze by ho nemohl prvoinstan¢ni soud odsoudit a statni zastupce,
jak jsem si precetla, se odvolal do vySe trestu, a jeSté mu naopak ten trest zvysil.

Chapu vas, pani Chmelova, Ze hajite svého zastupitele, ale to, co vy tady hlasite, tak vy
ted omlouvate dotacéni podvod svého zastupitele. Rozumim tomu, co jste fekla o trestnim
oznameni, Ze to poddva kde kdo na kde koho, to s vdmi naprosto souhlasim, ale ve chvili, kdyz
uz je ten ¢lovék obzZalovan a tato kauza jde pred soud, uzZ je to velmi zavazné a uz to vétsinou
svédci o tom, Ze to nebylo politicky tak, Ze je na nékoho podano trestni ozndmeni. Protoze jak
tady fekl pan advokat a zastupitel Chodéra, vétsSinu v prvni ¢asti fizeni, tzn., Ze to policie odlozi,
ani toho c¢lovéka neobvini, nebo nasledné po trestni kauze statni zastupce nenavrhne
obzalobu.

JestliZze uz je to takto daleko, Ze to oni povazuji za takrka prokazané, tak statni zastupce
podava obzZalobu a soudce to naprosto jednoznacné vyhodnotil, dva soudy, prvoinstancni a
druhoinstancni, jako trestni ¢in podvodu. Jesté jsem pochopila ... (Odpovéd' ze sdlu.) Podvod.
Trestni zakon, paragraf, dopustil se dota¢niho podvodu. Je to prosté podvod.
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Pockejte, vy jste ve svém vyjadfeni nenapsala slovo podvod. To vy jste tam nenapsala.
Nebylo tam napsano, Ze se dopustil, Ze tam néjaké informace omylem, nebo néco. On to byl
zcela jednoznacny Umysl, ten Umysl tam byl prokazany zcela evidentné, ve svém od(vodnéni
to oba soudy zdGvodnily.

Proto jenom chci fict, Ze vy tady vSechny napaddte, vSechny za néco obvifujete, na
vsechny, co vidite, poddavate trestni oznameni, a mné pripada naprosto nevkusné, aby si tady
jesté pan Mracek stéZzoval na nékteré pracovniky Uradu v dobé, kdy uz byl vlastné odsouzeny
za podvod. Tak jenom bychom si fekli, who is who. Abychom védéli, Ze vy, ktefi se tvafite, jako
ti posledni nejcistsi, a vSechny tady moralizujete a vSechny napadate.

Chapu, Ze jste o tom nevédéli. Rozumim tomu, Ze vy za to nemuzZete. Ale mozna byste
si nékdy méli uvédomit, Ze vSechno neni ¢erné a vSechno neni bilé. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Dalsi pfihlasenou do diskuse je pani JUDr. Lukovicova.

Pani Lukovicova: Dékuji, pane predsedajici. Budu jenom kratce reagovat na slova pani
predsedkyné Koalice Vlasta pani Renaty Chmelové. Dékuji za odpovéd ¢astecnou, ale jedna
zasadni otazka nebyla zodpovézena. Pokud % roku Koalice Vlasta védéla o zahajeni trestniho
stihani, z jakého divodu neinformovala o této skutecnosti Zastupitelstvo? Dékuji.

Pan Zoufalik: Dalsi je prihlaseny pan Mares, prosim.

Pan Mares: Jesté se dotknu tohoto tématu. Pani doktorce Lukovicové odpovim. My
jsme to v té odpovédi rekli, nebo jsme to Spatné zformulovali, preslechla jste to, nevim ted,
podle stena. Dozvédéli jsme se to v tydnu pred druhoinstanénim soudem. Prvoinstancni soud
probéhl v prosinci, Cili odvolani probéhlo na nase justi¢ni poméry velice rychle, kdyz to pocitam
s Vanocemi, zhruba za 8 tydnd. NemUZeme reagovat, nemZeme vyzyvat svého zastupitele
k rezignaci, k feseni, k vefejné omluvé, k vysvétleni celé véci driv, nez se to dozvime. My jsme
se to dozvédéli v tydnu, predchazejicim tomu soudu.

Pokud jde o to, co se délo ¢i nedélo, ja jsem byl na tom - tim padem ja mohu fict, ze
jsem byl na druhoinstanénim jednani soudu, prazského Méstského soudu. Pan soudce Vlasdk,
obhdjce a statni zastupce, a prfi obhajobé pana Mracka padly ty véty, které tady nasSe
predsedkyné sdélovala. On zazadal o dotaci, 18 z 19 podminek mél ddvno rok pfed tim
pfipravenych, a u prvoinstancniho soudu, ja bych to zformuloval tak, Ze se soudkyné pftiklonila
k verzi, kterou podaval statni zastupce, ale u toho prvoinstancniho soudu padly verejné vyroky,
Ze v roce 2013, tusim, kdy o to Mgr. Mracek zadal, tak mohly prochazet uredni procedury tak,
jak on licil. Bez Cisla jednaciho, bez spravného uredniho byrokraticky sice vyCerpavajiciho, ale
toho jediného spravného, jistého postupu.
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A zaroven duleZita je tam okolnost ta, Ze Zadatel o dotaci, tak jako Zadatel o uvér, a
takhle to padlo pfizdlivodnéni toho rozsudku pomérné tvrdého, on je odpovédny, ne ten Urad.
Pouceni nejen pro vSechny trestné stihané i dosud trestné nestihané, pokud Zadate o uvér, o
dotaci, tak je na vas, mit vSechny papiry, vsechny naleZitosti v naprostém poradku, véetné
vSech Urednich potvrzeni, jak ten proces probiha.

Myslim si, Ze jsme s respektem k vaSemu dotazu, a my jsme cekali tento dotaz,
odpovédéli na vSechny otazky. NemuUZeme reagovat, voleb se to netykalo. Nas, miZeme fict,
mrzelo, Ze jsme se nedozvédéli uz o tom prvoinstancnim, ale hned, jak jsme se to dozvédéli,
tak jsme to resili, a myslim, Ze ten postup byl jediny mozny. Chci fict, Ze pan Mgr. Mracek se
omluvil vSsem, které zklamal, verejné, k tomu jsme ho nenutili, nefikali jsme mu, co ma fict,
nema fict, a okamzité odstoupil. Hned poté, co byl pravomocné odsouzen.

Pokud jde o poznamky pani doktorky Kleslové, my reSime véci systémové. Lidska
selhani nelze nikdy predvidat. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Dalsim, kdo je ptihlasen, je pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Moznd bude na misté, nemdm ani bryle, moznd bych precetla ¢ast
rozsudku Méstského soudu. Jenom kousek.

Vzhledem ke vSem shora uvedenym skutecnostem proto odvolaci soud, pokud jde o
vyrok o viné, se nemohl spokojit s popisem skutku, tak jak jej ucinil soud prvniho stupné, kdy
napadeny rozsudek byl zrusen v celém rozsahu, a to z dlivodl, uvedenych v § 258 odst. 1 pism.
b), e), f) trestniho radu, a rozhodnuto tak, jak je ve vyroku tohoto rozsudku Méstského soudu
v Praze uvedeno, tak aby popis skutkového déje odpovidal obsahu provedenych dikaz(, coz
ovsem doznalo zmény i v pouZité pravni vété, nebot ma odvolaci soud za prokazané, Ze
obZalovany nejen v Zadosti o poskytnut dotace uvedl hrubé zkresleny uUdaj, Ze do
nezfaldovaného planu zaplavového Uzemi z mapového portalu mésta Usti nad Labem
zaplavové uzemi byla zakreslena Sipka, oznacujici nemovitost obzalovaného v nezaplavovém
Uzemi, coz neodpovidalo realité, ale rovnéz za situace, kdy nejpozdéji od 2. poloviny ¢ervence
2011 vé&dél, 7e jeho nemovitost je v zaplavovém Gzemi konkrétné Zdimického potoka, tuto
skute¢nost zamlcel v fizeni o pfiznani dotace, tudiz podstatny Gdaj zamlcel, at s tim, Ze mu
byla vyplacena po schvaleni predmétné dotace ve vysi 4 400 tisic KE. Timto jednanim zpUsobil
znacnou Skodu. Tim bezpochyby naplnil skutkovou podstatu zloc¢inu dota¢niho podvodu dle §
212 odst. 1 a 5 pism. c) trestniho zdkoniku, a proto odvoladni obZalovaného do vyroku o viné
obstat nemohlo, byt odvolaci soud opakované konstatuje, Ze popis skutkového déje soudu
prvniho stupné zase neobstal v rdmci odvolaciho fizeni z divodU shora uvedenych.

.....

proto zvysil trest i celkovou sazbu. Dékuji. Tady je to presné, abychom si tedy nefikali, o co Slo,
omyl, neomyl. Tak.
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Ing. Novak: Dékuji pani doktorce. Dalsi prihlasena do diskuse je pani Chmelova. Vidim
treti diskusni pfispévek. Budeme hlasovat.

Kdo je pro, aby mohla vystoupit?
Pro: 27 Proti: 0 Zdr.: 2.

Prosim pani Chmelovou.

Pani Chmelova: Dékuji. Chtéla jsem fict, Ze ja jsem tady rozhodné, nebo nikdo z Koalice
Vlasta tady rozhodné nezpochybnuje vyrok toho soudu. To nikdy nezaznélo. Je to i v naSem
tiskovém prohlaseni.

Jednou tady v diskusi zaznélo, Ze prfemaloval, ale ted, jak jste prfesné slySeli ten
rozsudek, tak tam bylo napsdno, byla zakreslena, a ne Ze zakreslil. Jemu neprokazali, Ze by on
do té mapy néco kreslil. To se neprokazalo. Dokonce tam vypovidala souc¢asna urednice toho
Uradu, ktera prohlasila, Ze tak jak ten dokument byl vystaven, v té dobé bylo mozné, ze byl
vystaven. Neexistovala Cisla jednaci, neexistovaly Zadné evidence Zadosti, nic takového. Bylo
to jakoby z jeji strany potvrzeno.

To, ze védél nebo nevédél, jestli je to zaplavové uzemi. Ten potok prekrocite jednim
krokem, je zarostly tak, Ze ani ztoho domu neni vidét, a nikdy nékoho tam ten potok neohrozil.

Mam pocit, Ze jsme tak, jak to tady pani doktorka Kleslova precetla, tak tak presné jsme
pred tim jesté odpovédéli, a nic jsme z toho nevynechali. Jesté spis jestli néjaké dalsi dotazy.

Ing. Novak: Deékuji pani Chmelové. Dalsi prihlasenou do diskuse je pani JUDr.
Lukovi€ova. (Mam treti pfispévek, ale kratky.)

Pani doktorko, musime dodrzovat jednaci fad. Kdo je pro, aby pani doktorka mohla
potreti vystoupit?

Pro: 32 Proti: 0 Zdr.: 0. Prosim, pani doktorko.

Pani Lukovicova: Dékuji vam vSem. Na otdzky bylo odpovézeno castecné. Dékuiji.
Zakladni odpovéd nezaznéla. KdyZ Koalice Vlasta védéla tfeba od toho prosince (Kfik ze salu:
Ne, nevédéla.) — budete tak laskavi mé nechat domluvit? MlzZete na to reagovat technickou.

Pro¢ neinformovala Zastupitelstvo? Na tu otazku nebylo odpovézeno. Skutecné asi
neni pfinosem, abychom tady slySeli obhajobu. Respektuji rozhodnuti nezdavislého soudu.
Odpovéd byla pouze ¢astecna. Ale presto dékuji.

Ing. Novak: Dékuji. Pak je tam fada technickych. Prosim o technickou pani Chmelovou.
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Pani Chmelova: Technicka, Ze jsme odpovédéli a ze jsme se o tom dozvédéli v tydnu,
kdy mé&l byt druhy soud. Je to na stenozaznamu. Rekli jsme to, Fekla jsem to ve svém druhém
prispévku takto konkrétné.

Ing. Novak: Dalsi technickou ma pani JUDr. Kleslova.

Pani Kleslova: Koalice Vlasta nevédéla o tom, Ze probiha trestni fizeni uz ve stadiu
obzZaloby a soudnich jednani, a tudiz ona nevédéla o svém zastupiteli toto. On ji to nerekl.
Mate, prosim, jesté dalsi zastupitele, ktefi takto jiz jsou obZalovani nebo maiji fizeni pred
soudem? ProtoZe nds prekvapuje, Ze pan Mracek byl takovy velmi precizni a Ze nam to nerekl.
Jestli tedy vy mate dalsi, nebo se mizeme zase tésit, Ze nam feknete, Ze nékdo je odsouzen za
dotacni podvody, a budete to védét az ve chvili odsouzeni. Ve chvili, vy fikate, prvoinstancniho
rozsudku jste se to dozvédéli. Vite, jestli mezi vami jsou dalsi, ktefi celi takového obzalobé?

Ptam se Koalice Vlasta, jestli jsou mezi vami dalsi, ktefi uz Celi trestnimu fizeni ve stadiu
obZaloby?

Ing. Novak: Technicky pani MUDr. Jiraskova.

Pani Jiraskova: Méla bych prosbu, abychom technické dodrzovali skutecné technické,
to za prvé. A za druhé jsem se chtéla zeptat, jestli mohu dat ndvrh na ukonceni diskuse
k tomuto tématu. Nechci umléovat vSechny ostatni, ale tohoto tématu myslim, Ze uz jsme
vyCerpali skute¢né maximum.

Ing. Novak: To je procedurdlni navrh, o kterém budeme hlasovat bez rozpravy.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se? Hlasujeme (To asi nejde.) Jde.

Nebyl pfijat navrh, pokraCujeme v diskusi. DalSim pFihlasenym je pan Mgr. Mares.

Pan Mares: Reakce na pani doktorku Lukovicovou. Jesté jednou pro jistotu, dozveédéli
jsme se vSe v tydnu pred tim druhoinstanénim soudem, tzn., koncem Unora. Prosim, abyste si
vSichni ovéfili, Ze pan Mgr. Mracek poté, co byl odsouzen, mezi stfedou a patkem, nesel jako
pravomocné odsouzeny zastupitel, neSel a omluvil se z jednani, tusim, on byl v komisi
nebytové a ve sportovnim vyboru. Ze sportovniho vyboru se omluvil, protozZe je to, jak fekl,
neslucitelné s radnym vykonem zastupitelského mandatu. Opakuji, na tuto otazku bylo
odpovézeno.

Na dotazy pani JUDr. Kleslové, které jsou takové, jaké jsou. Mame se vam postavit do
rady a mame fict vSichni po jednom, Ze nejsme trestné stihani, nebo o tom aspon nevime? A
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tudiz vSechno dalSi odpadd. Nebo jakou formou to chcete, prostfednictvim pana
predsedajiciho? To je moje otazka. Lidska selhani existuji. Pan Mgr. Mracek se za to omluvil.

Uvédomte si jednu véc, Ze pfi druhoinstanénim soudu jako jedind, i u toho velmi
pfisného soudce pana Vlasaka padla jedina polehcujici okolnost, a totiz bezuhonnost.
Predstavte si takovou obycejnou lidskou situaci, Ze tento pravomocné odsouzeny ¢lovék musi
tuhle novinu o sobé fict napf. nejblizSim, a Ze je to pro néj problém, protoze nikdy trestan
nebyl, nikdy nic neukradl, nikdy nepodvadél, atd. Kdyby udélal dmysiny trestny cin, zalozil si
s.r.o., nerucil by celym svym majetkem, pro néj to byla srdecni zalezitost, a dosud je. To neni
Zadna inscenace, co bylo na Aktudlné.cz.

U druhoinstanc¢niho soudu jste nebyla, pani doktorko. Byl jsem tam ja a jesté jedna
osoba v hledisti. Nikdo jiny kromé téch ucastnik(. A vyrok radniho té méstské ¢asti Usti nad
Labem v Predlicich byl jasny. Mrackovi je to lito, Ze se to stalo, litoval toho verejné, ma ted’
povinnost zaplatit celou statni dotaci, kterou dostal. M3 na to pét let a dostal tfi roky
s podminénym odkladem. Netyka se to nijak MC Praha 10, a pokud se to né&jak tyka, tak
tématem podporovaného ¢i socidlné orientovaného bydleni. A je na vas, kolegové a kolegyné
v komisi bytové politiky, jestli se pan Mgr. Mracek v této komisi choval ve prospéch obcan(
Prahy 10, ve prospéch socialné slabsich skupin, ve prospéch néjakych koncepcnich navrha.

Zcela souhlasim s jednou vasi vétu. Vy jste fekla, neni vSechno ¢erné a bilé. Ano. Pokud
si chcete uZit néjakym zplUsobem to, Ze ndas zastupitel byl potrestan, uZijte si to. My s vami uz
nic neudélame. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji. Treti diskusni pFispévek pani doktorky Kleslové.
Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?
Pro: 31 Proti: 0 Zdr.: 1. Prosim.

Technicky pani Ing. LeSenarova.

Pani LeSenarova: Za komisi bytové politiky, ja tam nejsem samoziejmé predsedkyni od
zacatku. Predsedkyni komise bytové politiky jsem az v tom obdobi (To neni technickad.), kdy se
mél —on chtél jenom potvrdit. No tak je to fakticka, to je jedno.

Ing. Novak: Ted pani doktorka Kleslova.

Pani Kleslova: Pane Maresi, ja s vami poprvé absolutné souhlasim. Zazila jsem si od zafri
takovych dehonestace, ¢astecné z vaseho klubu, za néco, co jsem neudélala, za nesmysina
trestni oznameni, za to, jak ja chodila na listé, Ze beru, coz napsali Pirdti, 360 tisic mésicné, Ze
mi chodi z méstskych firem, prestoze jsem doloZila i novinariim, Ze je to 21 a 41 dohromady,
Ze mné chodi na ucet. Pfesto neustdle bylo 300. Vérte mi, Ze tomuto rozumim. Ale vy jste se
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k tomu pfipojovali. Vy a ¢ast vaseho klubu Piratl neustdle jedete tuto kampan. Neustale
dehonestujete lidi. Proto chci, abyste védéli, jaké to je. Rozhodné nechci byt mravokarce pana
Mracka. Stane se a vim, Ze vy to ostatni v klubu nemuzete védét, Ze za to nemUzete. Ale
vezméte si, co vy, chci jenom, abyste si vy uvédomili, kdyz vy néco délate, a co jste délali mnég,
jaké to bylo. Kdyz jste zpochybnovali, a zase Pirati, moje smlouvy, co rekl pan doktor Chodéra,
mé advokatni kancelare, mé advokatni kancelare, znovu fikam, neustale, a mé clenstvi
v dozordi radé. Vy jste také v dozorci radé Prazska plyndrenska holding, a nepodalo se na vas
trestni oznameni. NesmysIné.

Ja nevim, jestli si uvédomujete, Ze organy ¢inné v trestnim fizeni, policie musi ze zakona
zahajit a musi vSechny obeslat. Nevim, jestli si uvédomujete, pani Richterova, Ze musi
predstavenstvo psat nesmysly, Ze jsem byla zvolena valnou hromadou, a vSechny véci, které
jsou nezpochybnitelné, ale musi si na to najmout advokaty, ktefi jim to zpracuji. Jenom abyste
védeéli, az pristé budete podavat trestni ozndmeni, co to je a at si to opravdu rozmyslite,
protoZe ja jsem to zaZila a mGZu vam fict, Ze psychicky a zdravotné to nebylo dobré. A vy jste
to podporovali. Tak ja vas prosim pro pristé i pro jiné si to uvédomte. ProtozZe to, Ze jsem byla
ted mésic v nemocnici, bylo zplsobeno timto tlakem médii, na kterém vy jste se podileli,
prestoZe jsem absolutné nic neudélala. Dékuiji.

Ing. Novak: Dékuji. Technicky se hlasi pan Ing. Marsalek.

Pan Marsalek: Technické zpresnéni. Pani doktorka Richterova tady neni, ale nez
odchazela, dotazoval jsem se ji na to, zda je podepsana pod néjakym trestnim oznamenim na
pani doktorku Kleslovou, a neni. Dékuji. (Poznamka v sale: Pirati tam jsou.)

Ing. Novak: Dalsim prihlasenym do diskuse je pan Mgr. Mares, treti diskusni prispévek.
Hlasujeme.

Kdo je pro? Proti? Zdrzel se?

Pro: 26 Proti: 0 Zdr.: 0. Prosim, pane magistre.

Pan Mares: Dékuji. Vyjadfim se jeSté k dvéma bodlm. Zapomnél jsem fict, a prosim,
berte to jako nabidku vaseho byvalého kolegy. On je ochoten s vami o tom mluvit, o tom, co
se stalo. On je dokonce i ochoten vysvétlit, co se stalo. To, Ze tady neni, to, Ze se to probir3,
jak se to probird, je jina véc, ale zkratka tato okolnost jeSté nebyla zminéna, a jako pravnicka
jisté znate to zlaté pravidlo, at je slySena i druhd strana. A kdyzZ tady neni, tak samozfejmé
mate pravo na vsSechno, co jste fikala, my vasi svobodu slova budeme tady respektovat,
svobodu projevu.

Druhd véc, vyjadiime se ke kampani k vasi osobé. My jsme si od listopadu 2014, resp.
od jarnich mésict 2015 mysleli, a vtom nazoru jsme se, jak Sel ¢as, vic a vic utvrzovali, Ze nejste
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dobrou starostkou Prahy 10. A mj. v rdmci politického souboje, politicky souboj je néco
v demokracii naprosto normalniho, jsme poukazovali hlavné na to, Ze vy Praze 10 nevénujete
maximum svého mozZného ¢asu, ba spis naopak. Tohle bylo gré nasich vytek.

Druhé jadro nasich vytek bylo to, jak jste se chovala ve vztahu k jinym politickym
klublm. Vy jste nic neprojedndvala, rozpocet jste do Zastupitelstva davala v lednu bez
projednani. My jsme, myslim, velmi opravnéné kritizovali vase zplsoby jedndni, chovani a
nakladani s politickymi protivniky, soupefi, partnery.

A ke kauze Milana Mracka neni co dodat. On se omluvil, odstoupil, udélal tu chybu, Ze
to nesdélil. Nesdélil to ani svym blizkym. Tohle, prosim, berme v potaz. A tudiz kdyz to nerekl
svym blizkym, je logické, Ze jsme se to nemohli dozvédét ani my.

Pokud jde o mou Ucast v Prazské plynarenské holding, a.s., to, Ze jsem ¢lenem dozorci
rady, nominovanym lidovou stranou a schvalenym Radou hlavniho mésta, védi vsichni, kdo o
to maji zajem, z webovych stranek Koalice Vlasta vice nez rok. Byl jsem tam zvolen nékdy na
jare 2015. Ne vice nez rok, ale vlastné to ted bude rok.

Pokud jde o penize, které za to dostavam, ja bych je velmi rad sdélil. Dostavam, myslim,
stejné jako pan Ing. doc. David, s kterym se tam vidam jako s nominantem ANO. Ale nevim,
jestli je v poradku, kdybych tu castku rekl, protoze tim zaroven sdéluji i tu ¢astku, kterou
dostava on. J4 feknu, Ze je na Grovni primérného &istého platu v CR. Cistého dostavame
22 750 K¢ mési¢né. Hrubého 33 tisic. To je vSechno k vasim dotaziim.

Ing. Novak: Dékuiji. Dalsi pfihlasenou do diskuse je pani Ing. LeSenarova.

Pani LeSenarova: Dékuji za slovo, ale protoze jsem byla vyzvana panem MareSem,
abych se vyjadfila k tomu, jak se pan Mracek omlouval, kdyz se dozvédél o rozsudku, tak se
omlouval na komisi bytové politiky. Samoziejmé, Ze se omlouval. Mél naprosto zlomeny hlas
a ja jsme ho vibec takhle nepoznavala. Pred tim jsem ho poznala jednou pfi praci na komisi,
ale na tu komisi bohuzel nepfisli vSichni ¢lenové, aby odvadéli svoji praci. Méli asi jiné
povinnosti. Nebyla ani usnaseni schopna, tak jsem ho pfi praci nepoznala. To by mohl o té
dobré praci pohovofit byvaly pfedseda bytové komise.

Nebudu se tady nikoho zastavat. Samoziejmé nemuzZete nékoho dehonestovat bez
dlkaz(, a vidycky, kdyz se vam tady nékdo nelibil nebo dobfe nepracoval, tak tady jsou prece
demokratické principy. No tak ho prosté odvolam. To je jediny demokraticky princip. A
nestézujte si tady a nelitujte se v pfimém prenosu. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Nevidim nikoho dalSiho prihlaseného. Chtél bych poprosit
pana Mgr. Eksteinta, aby nds velice kratce informoval, jak je to s dluhopisy E Side, protoze to
je aktudlni véc. Velice strucné.
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Pan Ekstein: Dobry den. UpIné ve struénosti bych vas chtél informovat, u? to tady
zaznélo, probéhlo to i médii, stejné jako nékteré jiné municipality jsme obdrzeli jako méstska
¢ast nabidku na prodej dluhopisu firmy E Side. Terminové byla stanovena do 15. 3. My jsme
obratem pozadali toho, kdo nam to nabizel, o prodlouZeni terminu do 30. 4. Této Zzadosti bylo
vyhovéno. V soucasné dobé probiha zpracovani ekonomické a pravni analyzy této nabidky, tak
aby mohla na pfristim jednani Zastupitelstva byt v rdmci problematiky Key predloZena
k rozhodnuti Zastupitelstvu. Moznd s tim souvisi i skutecnosti, Ze E Side vynos z dluhopisu
zaplatil radné a vcas v odpovidajici vysi. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. Technicky pani Bc. Komrskova.

Pani Komrskova: Pane Eksteine, miZete jesSté, prosim, odpovédét, kdo zpracovava
tuto pravni analyzu? Dokon¢im myslenku. Pokud je to AK Felix, ktery nam pred lety doporucil,
abychom tuto transakci provedli, a ted nds obhajuje, abychom nebyli dal popotahovani, a ted’
nam doporuci dalsi odkup, mné to prijde troSku moc. Nechcete vyuzit tfeba svych vlastnich
sluzeb?

Pan Ekstein: Ano, zpracovdvd to advokatni kanceladi Felix. (Potlesk nékolika
zastupitell.) Dékuji za potlesk, protoZe si myslim, Ze to je nejvhodnéjsi mozné reseni. Kdo uz
jiny, nez kdo zna celou tu problematiku, by mél zpracovavat takovouto pravni analyzu? Mozna
jste také fundovana pravnicka, tak byste tu zpravu mohla zpracovat vy. Radi si to u vas
objedname. Dékuiji.

Ing. Novak: Dalsi technicka pani Chmelova.

Pani Chmelova: Jenom bych vas, pane mistostarosto, chtéla poprosit, jestli byste
odpovédi na vSechny otdzky, které v tomto bodé, cozZ jsou interpelace zastupiteld, odpovédéli
do dalsiho Zastupitelstva, abychom na to mohli navazovat, a nevyuzivali maximalni Ihity 30
dn(. Dékuiji.

Ing. Novak: Urcité. U tohoto je potfeba, protoze tam byl termin 15. 3., tam bylo
potfeba tu informaci dat, Ze jsme ziskali ¢as na rozhodnuti. DalSi technicka pani Bc. Komrskova.
Uz ne. Nikoho dal$iho nevidim. Kon¢im bod Dotazy a informace ¢lenl Zastupitelstva. Oteviram
bod

64



P10-035823/2016

ROzné

Nemam zadného obcana, prihlaseného do diskuse. Pani Chmelova.

Pani Chmelova: Chtéla bych za Koalici Vlasta fict, Ze jsme opravdu radi, Ze byl schvalen
rozpocet, protoze Urad muze zaclit fadné pracovat. Mohou se zacit vyhlasovat tfeba vybérova
fizeni na rekonstrukci Malesické polikliniky apod. a nebudeme ¢ekat nékdy do cervna, kdyby
to dopadlo dobfre.

Ale na druhou stranu bychom radi chtéli fict, Ze i kdyz jsme hlasovali pro rozpocet,
nejsme se soucasnou politickou situaci a se sloZzenim prechodné Rady viibec spokojeni, a proto
bych vas, zbyvajici Radu, bychom vas chtéli vyzvat, abyste rezignovali a néjakym zplsobem
urychlené dopracovali svoji praci, a na pristim Zastupitelstvu abyste svoji rezignaci slozili a
mohli jsme dal néjakym zplsobem politicky pokracovat v praci tady.

Ing. Novak: Dékuji pani Chmelové. Dal$im do diskuse je pan Ing. Stépanek.

Pan Stépanek: Drazi kolegové, mél bych jenom poznamku. Vrétil bych se k finanénimu
vyboru. My jsme se ted dostali do situace, kdy mame opét sudy pocet ¢lend tohoto vyboru.
Z pohledu ANO vidim toto reSeni. Za prvé, budto se opét vratit k bodu odvolani pani Ing.
LeSenarové, anebo dovolit ¢lena financéniho vyboru.

Navrhujeme, pokud bychom dovolovali ¢lena, za kandidata ANO pana doc. Davida,
ktery je svym vzdélanim a svoji praxi, myslim si, velmi fundovany clovék na toto.
Uprednostiujeme to odvolani. Dékuiji.

Ing. Novak: Také dékuji. UZ jsme to resili minule. V bodé Rlizné se hlasovat neda. Tento
podnét bude FeSen na pfistim Zastupitelstvu. Kdo dalsi do diskuse?

Protoze nikoho nevidim, timto je program dnesniho zasedani vyCerpan. Dékuji vam za
vasi ucast a prosim pritomné zastupitele, aby karty ponechali v hlasovacim zafizeni. Nenoste
si je domu, ani je nevytahujte. Dékuiji.

(Jednani ukonceno v 14.00 hodin.)

Zapsala: Vendula Saldova
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