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Stenograficky zaznam

jednani 5. zasedani zastupitelstva m gstské  casti Praha 10,

konanéhodne 29. ¢&ervna 2011 v zasedaci mistnosti U radu

mestské  &&sti Praha 10.
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(Jednéni svolano na 13.00 hodin.)

Starosta M € Praha 10 Ing. Milan Richter (déale jen
predsedajici): Damy a panove, dostal jsem informaci o d pracovnic
naseho organiza c¢niho odd ¢&leni, Z2e m  uaZeme zahdjit jednani

zastupitelstva.

Konstatuji, ze v tomto okamziku je p ritomno 32 zastupitel a,
omluveni jsou 2, takZe jsme usnaseni schopni a mohu zahdjit 5.
zasedani zastupitelstva m éstské  casti Praha 10.

Vitdm jak zastupitele, tak p redevSim naSe ob  cany, kterych je
zde dnes cela rada.

Dale mi dovolte p Fivitat pana *hxekk | Skolnika ze Zakladni

Skoly Gutova.

P red zahajenim zasedani zastupitelstva bych cht ¢l pozadat
pana ******  jestlise m tuze p redstavit (p redstavuje se). D ekuji.
Opakuji, ze pan *reekkxje Skolnik ze Zakladni Skoly Gutova.
Neni obvyklé, Ze Skolnik je pozvan na zasedani zast upitelstva
jako  cestny host, neni obvyklé, abychom Skolnikovi vzdava li hold
a cest. O tovicem &t &S8i, Ze zastupitelstvo m &stské  casti Praha

10 muaze dnes ve fejn & za naSe ob cany pod é&kovat panu Frkkkk za

jeho  ¢in.

Tento cin byl takovy, Ze do Zakladni Skoly Gutova
se viloupali zlod &ji a pan Skolnik bez ohledu na své zdravi, na
sv uj Zivot zasahl a fakticky se mu poda rilo zlod &je eliminovat a

zabranit jakékoliv Skod & na majetku Zakladni Skoly Gutova, tzn.

na majetku nasi m &stské  casti.
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Je to ¢in, kterym by se z mého pohledu m gli  ridit a snad si
zn &ho vziti p riklad dalSi Skolnici na Praze 10, a nejen oni.
Jeto cin skute ¢né& zasluzny, UZzasny, takZze mou povinnosti je za
mestskou  cast pod &kovat a p redat panu Fkkkkk drobny darek za

tento  cin. Jsou to tyto hodinky (ukazuje).

Myslim, Ze pan *rekkx g zaslouzi minimaln & nas potlesk a
nas obdiv.

(Starosta p redava panu ******  darek za potlesku p ritomnych.)

Damy a panové, to byla ta p rijemn ¢&jSi  casti naSeho zasedani

anynim uzeme p ristoupit k projednavani navrhu programu.

Byl jsem pozadan panem senatorem St étinou, ktery dnes
zavital na zasedani naSeho zastupitelstva a kterého specialn &
vitam a rad bych mu ud ¢lil slovo, protoze m & zadal jest & p red
projednanim programu zastupitelstva, aby mohl proml uvit. Mate
slovo a jsem rad, Ze jste tady, pane senatore. (Pot lesk.)

Pan senator St  &tina: Dekuji vam za slovo, pane starosto.

Dobry den, damy a panové zastupitelé, dobré odpoled ne!

Rad bych wvyuzZil této p rilezitosti ktomu, abych vaSem

slovutnému zasedani p redlozil jeden néavrh, ktery se tyka

navrzeného programu vaseho zasedani.

Podstata tohoto mého navrhu ¢i spiSe doporu ceni, nebo t ja
nemohu nic na tomto zasedani navrhovat, spo ¢iva vtom, Zze bych
byl rad, abyste odhlasovali stazeni bodu cislo 2 navrhu dnesniho
programu a aby celd tato problematika byla znovu pr ojednana se
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Sdruzenim spravedlivé bydleni, a aby na jednom z bl izkych
zasedani na podzim tohoto roku bylo p rijato nové usneseni

Pravo na samospravu je zakotveno v Ustav &. Samosprava ma
spravovat zalezitosti v zajmu obce a ob canu, a navrh na ve rejnou
sout &7, ve které se prodavaji domy obsazené ob cany, je podle
mého nazoru v rozporu s touto povinnosti radnice za stavat zjem

svych ob canu.

Obec ma pe c¢ovat o uspokojovani pot reb, jako je bydleni, a
tim, Ze svym ob canum, kte *i bydli vdomech, které vlastni hlavni
mesto Praha, umozni jejich p rednost, pokud se dostane do rozporu

s timto pozadavkem.

Rad bych upozornil na to, Zze p redstavitelé m &éstské  casti a
vy, zastupitelé, nejste akciova spole ¢nost, nejste firma, kterée
zélezi na zisku. Hlavni zisk pro nas pro vSechny by mel byt
hajit zajem svych ob canu.

Znovu proto opakuji a doporu cuji, aby bod ¢islo 2 byl stazen
Z programu a spole cné se Sdruzenim spravedlivé bydleni bylo
vypracovano nové usneseni, které by se projednavalo na n &kterém

Z podzimnich zasedani.

D &kuji vam za pozornost a také za tom, Ze jste mi umo Znili

vystoupit. (Potlesk.)

(V nasledujici casti jednani v &tSinou tleskali p ritomni

obcané aopozi  &ni zastupitelé.)

Pfedsedajici: Dekuji panu senatorovi St gtinovi za jeho
prisp &vek a zarove 1 eviduji jeho navrh na staZeni bodu cislo 2.
Doufam, Ze je to proceduraln & vpo radku, protoze si myslim, Ze i
4
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senator si m  GZe osvojit navrh, p ripadn & si ho m Ze osvojit

kdokoliv z pléna.

Pan Stan &k (mimo mikrofon): M &l by si ho osvojit n e¢kdo ze

zastupitel a.

Pfedsedajici: Budetop redmgtem dalSiho jednani.

Jsmev c¢asti, schvaleni programu”

VSichni jste obdrzeli elektronickou postou navrh p rogramu
zasedani dneSniho zastupitelstva. Mate ho p red sebou a v tuto
chvili si dovolim otev it diskusi k tomuto bodu.

Jako prvni se hlasila pani kolegyn & Cabrnochova. Davam ji
tudiz slovo.

Pani Mgr. Cabrnochova: Dekuji vdm! Aniz bych tuSila, Ze zde
bude vystupovat pan senator St &tina s timto navrhem, p redem jsme

se ve stran & Zelenych a Desitce pro doméci dohodli v naSem

spole cném klubu, Ze budeme navrhovat staZzeni tohoto bodu prav & z
toho d uavodu, aby doSlo k n &jakému konsensualnimu reSeni, aby ob &
strany m ¢&ly jeSt & moznost se sejit a dosp &t kn ¢&jakému

spole &nému navrhu.

Navrhuji proto staZzeni bodu ¢islo 2. (Potlesk.)

Pfedsedajici: Dekuji. Déle se o slovo p rihlasil pan kolega

Narovec. Prosim.
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Pan Ing. Narovec: Dobry den! Ja se také p ripojuji k této
Zadosti, jelikoz si v klubu myslime, Ze bod ¢islo 2 je pot reba
nejd rived utkladn & projednat.

Navic se nam zda, Ze tyden, ktery jsme m éli na to, abychom
se s touto problematikou seznamili, je malo a ob ¢ané krom ¢& toho

vibec nem &li moznost se seznamit s dalSimi variantami, které

radnice za zady ob canta a ob canskych iniciativ p Fipravila.
(Potlesk.)

P#edsedajici: Dekuji. Slysili jsme stejny névrh, nicmén &
chci se zeptat, zda ma n e¢kdo n ¢gjaky dalsi navrh na dopln éni
programu.

O slovo se hlasi pan kolega Uhli .

Pan Ing. Uhli . VAaZeny pane starosto, vazeni radni, vazeni
kolegové zastupitelé, rad bych doplnil program o dv a body, které

za chvili zminim.

P red vami lezi n ekolikastrankovy dokument nazvany ,Reakce
zastupitelstva m gstské  c¢asti Praha 10 na informace o clenstvi
JUDr. Radmily Kleslové v komunistické rozv edce”.

Pani dr. Radmila Kleslova zde p ¥i poslednim zasedani
zastupitelstva na svou obhajobu mimo jiné prohlasil a, Cituji:

~Ja jsem tam nikdy nepracovala, nikdy nebyla, byla jsem
pouze touto sluzbou, aniz jsem o tom v &dela, vytipovana, kdyz
jsem se uchazela o misto na ministerstvu zahrani cnich v &ci. Byla
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jsem v jakémsi vyb éru, takze jsem byla kandidatkou.” Konec

citace.

Pani Kleslova-Barteldiova (?), kryci jméno Lia (?) , podle

predloZzenych dokument ... ... ...

Pfedsedajici: Pane kolego Uhli ¥i, velmi se omlouvam, ale
jsme v technické debat & schvéleni programu. Navrhn &te proto bod,
o kterém se nasledn & muze vest diskuse.

Jestli jsem to dob e pochopil, chcete za radit bod ,Reakce
zastupitelstva ... ... “, a jaky je druhy bod?

Pan Uhli #: Navrhované body jsem p redlozil navrhové komisi.

D¢&kujizap  ripominku, pane starosto, body se nazyvaji

- navrh na usneseni: ,Zastupitelstvo m éstské  ¢asti Praha 10

odvolava JUDr. Radmilu Kleslovou ... ...

Pfedsedajici: Nejde o usneseni, ale m &l byste uvést nazev
bodu, kterym je z rejmé& ,Reakce zastupitelstva m &stské casti
Praha 10 na informaci o clenstvi JUDr. Radmily Kleslové ... ... “ a

co je druhym bodem, ktery jste avizoval?

Pan Uhli #: To je stejny bod.

Pfedsedajici: Takze navrhujete pouze jeden bod? (Ano.)
D&kuiji.
7
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Dale se o slovo hlasi pan kolega Nepevny.

Pan Ing. Nepevny: Dobry den, pane starosto, pani a pani

mistostarostové, radni a kolegové zastupitelé!

Za Kklub zastupitel t TOP 09 p redkladdm navrh na dopin &ni
programu dnesniho jednani zastupitelstva o tento na vrh usneseni:

LZastupitelstvo m gstské  casti Praha 10 odvolava pana Magr.
Ladislava Lipovského, zastupce starosty, a pana Ing . Antonina
Weinerta, CSc., z funkce clen trady m é&stské casti Praha 10.*

P ripojujeme ktomu zd tvodn éni a ptam se, jestli ho mohu
uvest jiz nyni, nebo ho mam ponechat az na diskusi.

Pfedsedajici: Pane inZzenyre, omlouvam se, ale bod programu
jednani zastupitelstva se nem tZze jmenovat tak, jak jste to
uved|. Dovolim si proto za vas zformulovat nazev to hoto bodu.

Pan Nepevny: .Navrh na odvolani pana Mgr. Ladislava
Lipovského a pana Ing. Antonina Winerta, CSc., z fu nkce c¢len G
rady m &stské c¢asti Praha 10.“

Pfedsedajici: Dekuji. Hlasi se n ¢kdo dalSi do diskuse? Pan
prvni mistostarosta.

Pan Ing. Novak: Dobry den vSem. Mam technickou p Fipominku.
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Nechci navrhovat Zadné dopin éni n ¢&jakého dalSiho bodu ani
vypust &nin &kteréhoz bod 1, jenom bych cht &l pozadat o Upravu.

Bod 21 vprogramu zni: ,Navrh na schvéleni projekt u
Revitalizace maleSického parku ... ...“, zatimco materi al, ktery

méate na stole, se nazyva ,Informace o projektu ... ... “ D &kuji.

Pfedsedajici: Jedna se o technickou p fipominku, a to o
formulovani jednoho z bod  navrhu programu podle toho, jak zni
navrzeny bod, ktery mate p red sebou, takze myslim, Zze o tom,
pokud m & p ripadn & pan Mgr. Stan &k neopravi, ani hlasovat
nemusime. Jedna se pouze 0 p reformulovani tohoto bodu podle

toho, jak zni tisk.

Pokud se nikdo dalSi ze zastupitel t nehlasi o slovo, ptam se

pritomnych ob ¢anu, kdo se hlasi do rozpravy k navrhu programu.

Z rad ob canu se o slovo hlasi pan *rxkkk Mate slovo,

prosim. (Potlesk.)

Pan *xxkkx: Vazené zastupitelky, vazeni zastupitelé, vazeny

pane starosto!

Rad bych vas pozadal, abyste vyhov &li ndvrhu o staZeni bodu

cislo 2 z programu, ato z n &kolikad 1vodu.

(Pan starosta se mimo mikrofon domlouva s panem Tkl )

Nezlobte se, ale domnival jsem se, Ze to je v ramc i diskuse.

Pfedsedajici: Navrh programu neni o diskusi, navrh programu

je technicka, proceduralni zalezitost.
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Pan *xxxxk: Navrhujito z d avod 4, které byly zmin ény, hlavn &
proto, Ze jsme vrozporu s dohodami nebyli stimto navrhem
sezndmeni, nem &li jsme moZnost se vyjad ¥it kn ému, ani

k d tvodové zpradv & k naSemu navrhu. D &kuji. (Potlesk.)

~

Pfedsedajici: Také d &kuji. Neni to pravda, nicmén & eviduiji

tuto vasSi zadost a uz vam slovo nedam.

Nikdo dalSi z ob canu se jiz do rozpravy nehlasi, takze
v tuto chvili eviduji navrhy na dopln &ni programu, o kterych
budeme hlasovat, a nasledn & bude p redloZen protinavrh na stazeni

bodu programu.
Je to takto technicky spravn &, jak se ma hlasovat, pane

magist re?

Pan Stan &k: Dobry den, damy a panové! Jmenuji se Tomas

Stan &k, jsem tajemnikem navrhového vyboru zastupitelstva

Dovolte mi jednu technickou pozndmku. O navrzich n a zménu
nebo dopln &ni programu se hlasuje bez rozpravy, a to p ¥imo o
jednotlivych nvrzich na dopln &ni programu.

Pokud se tykad navrhu na staZzeni ur citého bodu programu,
domnivam se, Ze se jedna o protinavrh, ktery by se mel
projednavat az vramci tohoto bodu, bude-li projedn avani

zarazeno na program jednani.

10
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Vzhledem k tomu, Ze v navrhu o bodu programu tento bod c¢islo
2 za razen je, potom aZz v ramci tohoto bodu by se m élo hlasovat o
jeho stazeni.

Pfedsedajici: Pane magist re, to je nesmysl, nicmeén & d &kuiji.

O stazeni budeme muset hlasovat v tuto chvili. Cha pu, zZe je
tam vice mozZnosti, vy uvadite jednu z nich, ale moz nost, kterou
jste zminil, p richazi v uvahu ve chvili, kdy se p redkladatel

ztotozni se stazenim tohoto bodu.

Chci se zeptat pana mistostarosty Zoufalika, zda s e jako
p redkladatel ztotoz nuje ¢ineztotoZz  nuje s timto navrhem.

Pan Zoufalik: Zadam, aby tento bod byl radn & projednan.

P#edsedajici: Dekuji, takZze se snavrhem neztotoz nujea
budeme proto hlasovat o stazeni tohoto tisku, nicmeé n& v tuto
chvili se poj dme v énovat dopln  &ni programu a nasledn & navrhu na
stazeni.

Prvni navrh byl od pana kolegy Uhli re, a to ,Reakce
zastupitelstva m gstské  c¢asti Praha 10 na informace o clenstvi
JUDr. Radmily Kleslové v komunistické rozv edce”.

V tuto chvili je nas p ritomno 33, takZe prosim, aby se
pracovnice organiza cniho odd ¢&lenip ripravily ke s citani hlas U.

Kdo je pro za razeni tohoto bodu programu, a t zvedne ruku.
(12)

Kdo je proti? (8)

11
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Kdo se zdrzel hlasovani? (12) D ekuji.
Tento bod nebyl p rijat, tzn. Ze nebyl do programu jednani
zarazen.

Kolega Nepevny p  redlozil dalsi navrh, a to ,Navrh na
odvolani clen & rady m é&stské  césti Praha 10, a to pana Ing.
Lipovského a pana Ing. Weinerta, CSc.”

O slovo se hlasi pan kolega Nepevny.

Pan Nepevny  (mimo mikrofon): D tvodem je situace v Key

Investment.

P#edsedajici: Ano, rozumim. P ristoupime proto k hlasovani.

Kdo je pro za razeni tohoto bodu na program jednani
zastupitelstva, a t zvedne ruku. (8)
Kdo je proti? (20)

Kdo se zdrzel hlasovani? (5) D ekuji.

Také tento bod nebyl p Fijat.

Nasleduje protinavrh, a to staZzeni bodu ¢islo 2 z programu

jednani.

Kdo je pro staZzeni bodu ¢islo 2 z programu dnesniho jednani
zastupitelstva, a t zvedne ruku. (12)

Kdo je proti? (14)

Kdo se zdrzel hlasovani? (5) D ekuji.

Konstatuji, Ze tento protinavrh nebyl p tijat.
12
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V tuto chvili davdm hlasovat o programu jednani ja ko o
celku.

Kdo je pro, a t zvedne ruku. (21)

Kdo je proti? (8)

Kdo se zdrzel hlasovani? (4) D ekuji.

Navrh programu byl schvalen a dnesni zasedani zast upitelstva

se jim bude Fidit.

Jako ov é&rovatele zapisu pozadam pana Ing. Martina Hejla a

pani Ing. Kamilu Prochazkovou.

(Obajsoup  ritomni a s navrhem souhlasi.) D ekuji.

Ma n &kdo n ¢&jaky dalSi navrh na ov egrovatele zapisu? (Nikdo.)

MuZeme proto povazovat oba jmenované za schvalené, ne bo o
nich, pane magist ¥e, musim nechat hlasovat? (Neni pot reba.)
Dekuiji.

P ristoupime proto kbodu schvaleného programu dnesnih 0

zasedani po radové cislo

Zprava o  &innosti rady m éstske &asti Praha 10 od 23. listopadu
2010do 18. kv étna 2011.

Tento materidl je pravideln &jednoupop ulroce p redkladan na
zasedani zastupitelstva naSi m &stské  casti. Obsahuje veskeré
13
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Ukony a  ¢innost rady m &stské  casti Praha 10, kterou v daném
obdobi rada m  &stské casti absolvovala stim, Ze konkrétni
usneseni, zn  &ni material G jsou ve  rejn & p ristupnd na internetu na

webové strance www.Praha 10.cz.

Tento materiadl je pouze informativni a oteviram di skusi

k tomuto bodu programu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim navrhovy vybor o p redloZeni navrhu
usneseni.

Pan RSDr. HoSek: Tento material je p redkldddn nav  &domi.

P#edsedajici: Tento materidl tudiZz bereme na v edomi. D &kuiji.

DalSim bodem schvaleného programu dnesniho zaseda ni je bod

pofradove cislo

2.
Navrh zam é&ru na realizaci prodeje jednotlivych dom u se Sestia
méné byty a souvisejicich opat feni.
Tento material p redklad4 pan mistostarosta Zoufalik, kterého
prosim, aby vas provedl prezentaci, kterou si p Fipravil.
Pan Zoufalik: JesSt & jednou dobry den, damy a panové,

kolegyn &, kolegové!
14
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Vzhledem ktomu, Ze se jedna o pom &rn & zasadni materidl
vétSiho rozsahu, nechal jsem vypracovat prezentaci ta k, abychom
se v této problematice dokazali Iépe orientovat.

Tento material jsme nazvali ,Domy se Sesti a mén & byty a

jejich budouci prodej“.
M &stska cast Praha 10 jiz v minulosti prost rednictvim
zastupitelstva schvalila zp asob prodeje a ja bych nyni

odprezentoval d avody, pro ¢ jsme se tak jiz kdysi davno rozhodli.

V tuto chvili vznikd situace, ze m &stska gast Praha 10

D«

uvazuje o realizaci zm ény struktury bytového fondu ve sprav

mestské  ¢asti Praha 10. Zam érem této zm &ny je nadale nedotovat
luxusni bydleni ve v étSin & t &chto byt a (Sum a potlesk), pro
mestskou  ¢ast Praha 10 neni totiz sprava ekonomicky vyhodna, a

tozn ¢&kolikad 1vod:

- regulované najemné je vybirano v pom érn & malém po ctu byt 1,

- dle odborného odhadu budou naklady na opravy v nejb lizSim
obdobi  ¢init 40 milion a korun,

- struktura sou casnych byt 4 nam neumozni vytvo ¥it koncepci
astupového a startovaciho bydleni, zam &r m &stské casti
Praha 10 odpovidajicim zp tisobem uspokojit naléhavou pot rebu
bydleni senior am, mladym rodindm, handicapovanym osobam a

dalSim obyvatel am Prahy 10.

K tomu je nezbytné z ¥idit si £ malometradznich byt 4, kterych

mame nedostatek nejenom na Praze 10, ale i v celé P raze.

V sou casné dob & mame na stole dv & varianty prodeje:

- jedna varianta, kterou navrhlo Ob canské  sdruzeni
spravedlivé bydleni,
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- druhd varianta, ktera se opird o jiz schvélené Zéasa dy

zastupitelstva m &stské  casti.

Srovnavani variant.

- Prodej dom u se Sesti a mén & byty bez vyb &rového rizeni ve
variant & cislo 1,
- ve variant & ¢islo 2 se jedna o transparentni vyb &rové

rizeni s moznosti dorovnani nejvyssi nabizené ceny.
Pokud c¢ast zajemc G ve variant & cislo 1 o koupi neprojevi
zdjem, stane se m estska cast op &t sou casti spole  censtvi

o ~.

vlastnik 4 tak, jak dnes uz budeme reSit tento problém. P Fi

variant & ¢islo 2 vtomto sm éru zadny problém nenastane. (HIuk

v sale, smich.)

Cena je snizena o 20 %, odhadni cena ¢ini 80 %, varianta p Fi
prodeji cislo2 p  redstavuje stoprocentni prodej.

Odhadni cena, a to chci zd traznit, ve variant & cislo 1 je
360 milion & korun v rozmezi 15 let. Ve variant & cislo 2 ¢ini 460
milion & korun. Rozdil v cen & tak m wZe dosadhnout az 100 milion ol

korun.

Splatnost kupni ceny ve variant &, kterou navrhuje Sdruzeni
spravedlivé bydleni, je 5 — 15 let, ve variant & cislo 2 je

okamzita.

Z4v é&r pro variantu ¢islo 1. Dle pravniho rozboru se jedna o
nestandardni prodej majetku m &stské casti Prahy 10 a nelze
vylou cit, ze by se jednalo o nedovolenou ve rejnou podporu.
(Hluk, smich.)
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Jedna se o standardni prodej majetku m &stské  casti Praha 10
minimaln & za cenu stanovenou znaleckym posudkem, coz je d ulezita
informace.

P #i variant & cislo 1 hrozi trestni stihdni za poruSeni

povinnosti p ¥i sprav & ciziho majetku, protoZze by m gstska  cést
prodala majetek za cenu niZsi, neZz je cena obvykla, stanovena
znaleckym posudkem. (Hluk v séle.)

o

Vy cislend cena m GZe byt vtomto p ¥ipad & cca 100 milion ol

korun, p i variant & cislo 2 zadna Skoda m éstské  casti nevznikne.

Myslim si, ze d tlezité pro mnoho z nas je, aspo n tak se
domnivam, Ze nebude mozno p ¥i variant & c¢islo 1 vy  reSit aktualni
socialni problém obyvatel m &éstské  casti v oblasti bydleni (hluk)

a realizaci koncepce ustupoveého a startovaciho bydl eni. (Smich.)

P #i variant ¢ cislo 2 lze okamzit & realizovat koncepci
astupového a startovaciho bydleni a vy reSit tak aktualni
socialni problém obyvatel m &stské  casti Praha 10 v této oblasti
(hluk).

To nejd ulezit ¢&jSi na zav  &r pro ty, kte ¥i Ziji vdomech se
Sesti a mén & byty. Nad rdmec svych povinnosti nabizi m &stska
cast Praha 10 opravn gnym najemc am byt & vt &chto domech moZnost

vymeny jinych byt t za volny byt schvaleny jiz do privatizace,
ktery jim bude prodan za p redem stanovené vyhodné ceny.

Najemc am v domech se Sesti a mén & byty tak bude dana stejna
moznost, jakou m &li ndjemci byt t v domech, které se v minulosti

jiz prodavaly v souladu s provad &cim p redpisem privatizace.

D &kuiji za pozornost. (Velky hluk, piskot.)
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Pfedsedajici: Dekuji. Zadam vas, abychom p rece jen zachovali
alespo 1 d ustojnou formu zasedani zastupitelstva (hluk), coz m imo

jiné sv  &dcii o jednotlivych zgjemcich.

V tuto chvili si dovolim otev #it diskusi k tomuto bodu

programu.

O slovo se hlasi pan Ing. Narovec. Prosim.

Pan Narovec: Vazeny pane starosto, vazeni radni a kolegové,
jsem rad, ze tady prob éhla tato prezentace, ve které m & zaujal
jeden z poslednich bod 4, Ze vp  ripad & varianty 1 hrozi Skoda az

sto milion 1 korun.

Obavam se, Zze v p ¥ipad & varianty 2, pokud by vSichni najemci
pristoupili na vym énu bytu, hrozila by Skoda az 150 milion ol
korun. (Potlesk.)

Napsal jsem si, pane starosto, n &kolik dotaz t, na které
byste mozna vSichni radi slySeli odpov &d.

Kdyz jsem si pro cital tuto slozku, kterd nebyla malg, takze
opakuiji, Ze tyden se mi opravdu zda malo na to, aby chom se s tim
poradné& seznamili, napadlo m &, co se bude dit, kdyz takovouto
vilu, nedej BoZe, nikdo nebude chtit. Za jakou cenu se pak bude

najemc tm nabizet?

Dale bych cht ¢l poukazat na to, Ze se podle m ¢ jednd o
diskriminaci najemc  na Praze 10 (potlesk), jelikoz velké casti
obyvatel bylo umozn éno koupit byty v tzv. privatizaci, a pokud
to prob &hne podle varianty 2, kterou jste ud élali, jak jsem jiz
rikal, za zady ob ¢anu a ob c¢anskych iniciativ, dojde k tomu, Ze i
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kdyZz budou chtit tyto vily koupit a budou eventualn & souhlasit
s cenou, ktera bude vydrazena, pak tak rychle, jak je to
nastaveno, nebudou schopni dat dohromady finance.

JesSt & jsem cht &l vtéto souvislosti poukazat na to, Ze se

nejedna o standardni byty. V étSina ngjemc G vt é&chto bytech podle
mych informaci bydli desitky let nebo dokonce po n ekolik
generaci a tim, Ze nebyly Zadné investice, investov ali mnohdy
statisice do rekonstrukce vnit ¥nich prostor, ale m &stskd cast na
tyto investice ohled nebere a chce odprodat n &co, do cehoz

v podstat & Zadné penize nedavala.

Abych vysv &tlil, jak jsem p riSel na to, Ze hrozi ztrata
uvedenych 150 milion 1, vy nabizite ob canum, aby se vyst &hovali
z byt 1, kde bydli dlouha léta, po n ekolik generaci, a nabizite

jim byty, které bohuzel v &tSinou velikostn & neodpovidaji jejich

pot rebam. Jedna se o 130 byt 1, jejichz seznam mam k dispozici.

Vlozil jsem si je do tabulky a pokud vezmu v Gvahu pr amgErnou
cenu, za kterou by si je lidé m éli odkoupit, spo ¢ital jsem si,
Ze pr umgrna hodnota za metr ctvere ¢ni v cenach, které tam jsou
uvedeny,  cini 6700,- korun. A jestlize si vezmu, Ze pr amerna
cena na Praze 10 je kolem 30 tisic korun za metr ctvere ¢&ni, pak

se jednoduchym pronasobenim dostanu k castce 150 milion G korun.

Znamenda to, Ze pokud budete realizovat tyto volné byty,

které m uzete bez problém . prodat, protoZze tam nejsou Zadni

najemci, myslim, Ze okamzit ¢ a mnohem jednoduSeji, protoze o
jednotlivy byt bude mnohem vice zajemc G nez o celou vilu,
ziskate 15 milion G korun, coZz by vdm na v étSinu rekonstrukce

penzionu MaleSice m élosta c¢it. (Potlesk.)
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Dale mi neni jasné, kdyZz uz jste se rozhodli tyto vily
prodavat, pro & jste se znovu rozhodli tyto vily rozd &lit na dv &
casti, a to

- s p udnimi vestavbami a

- bez p udnich vestaveb.

Vzdy t p rece p udni vestavba zhodnocuje cenu takovéto vily,

takZe trzni kupec, ktery by si to cht &l koupit, by to m &l vzit
v Gvahu ve své cen &. Tudiz vaSe starost, Ze by tim m gstoon &co
prislo, je bezd tvodna.

Myslim si, Zze je to celé Sité horkou jehlou a nech apu ani
to, pro ¢ se snazite vSechny body, tzn. prodej vil a schvale ni
investicer do  rekonstrukce  maleSického  penzionu, spo jit
dohromady. Myslim si, Zze to spolu v tbec nesouvisi. P ritom tady
rozhodujeme o takovych castkach a o Zivotech n &kolika set lidi,

Ze bychom tomu m  &li dat cas. (Potlesk, hluk.)

Pfedsedajici: D&kuji. Dale se do diskuse hlasi pan kolega

Nepevny. Prosim.

Pan Nepevny: Dobry den! Osobn & povaZzuji za velkou hanbu, Ze

Praha 10 chce castsvych ob  ¢anu diskriminovat.

Druhou pozndmku méam k penzionu MaleSice. V &rim, Ze ktomu
bude samostatny bod, ale p ¥i svém vzd ¢&lani a profesi nedokazi
pochopit, pro ¢ rekonstruovat n &co, co stejn & nemuze byt

stoprocentn & vyuZito pro socialni bydleni.
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Ptate se pro ¢? Je to jednoduché: vedle vznika projekt ,Byty
MaleSice", ktery zp usobi to, Zze dv & p &tiny obytnych ploch nebude

mozné vyuZzit pro trvalé bydleni.

Navic si nedovedu p redstavit, Ze by na stejné chodb & nalevo
byla ubytovha a napravo normalni, t reba startovaci byt pro
rodinysd  &tmi. To mi hlava nebere. D ekuji. (Potlesk, hluk.)

P#edsedajici: Dekuji. DalSim p rihladenym je pan Ing. Snajdr.

Prosim, mate slovo.

Pan Snajdr: Dobry den! Rad bych doplnil své kolegy v tom, Ze

mre se na tom nejvice nelibi nerovny p ¥istup, protoze casti
najemnik @ v bytech, které pat ¥i m &stské  c¢asti Praha 10, jste
dali moznost tyto byty zprivatizovat, ale této spec ialn & vybrané
skupin & jste tuto moznost up reli, nehled & na to, Ze cela rada
t &chto vil, ne rikam vSechny, je siln & podfinancovana. Desitky
let do nich m éstskd  c¢ast nedala ani korunu a to, Ze tyto vily
jsou nadale obyvatelné, je zasluhou prav & ngjemnik u, kte #i do
svych byt @ investovali nemalé prost redky.

Z tohoto pohledu si proto myslim, Ze on &ch sto milion u korun
rozdilu mezi variantou cislo 1 a 2 je ¢islo, které neodpovida

realit &, protoze t emto ndjemnik G, kte #i zhodnocovali byty, ve
kterych bydli, byste podle prava n &jakou refundaci t &chto jejich

investic museli poskytnout.

Dale mam dojem, Ze politické naklady této transakc e budou
bezpochyby vysSi nez finan &ni vynosy, ale to je vase rozhodnuti.
(Potlesk.)
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Pfedsedajici: Dekuji. Kdo se déle ze zastupitel t hlasi do
diskuse? Hlasi se pani kolegyn & Cabrnochova. Prosim.

Pani Cabrnochova: Cht &la bych vystoupit az na zav ér.

Pfedsedajici: Na zav &r to nebude mozné, protoze v tuto
chvili je pro vystoupeni vyhrazen blok zastupitel 1, ktery bude
uzav ren, pak budou nasledovat vystoupeni ob canu azav ér.

Pokud se proto chcete p rihlasit, prosim, ale m tuzete

vystoupit v tuto chvili. Mate slovo.

Pani Cabrnochové: Dekuji vam za slovo. K tomuto bodu jsem
jenom cht ¢&la p redeslat, pro ¢ se zdrzime hlasovani. Je tomu tak
prav ¢ ztoho d Gvodu, Ze jsme navrhovali stazeni tohoto bodu z

programu, aby se v tomto sm éru doSlo k n ¢jakému smirnému zav  &ru.
Dekuiji.

Pfedsedajici: Také d &kuji. Vtuto chvili se zZadny dalSi

zastupitel o slovo nehlasi.

Prosim proto o vystoupeni t &ch, kte ri se hlasi do diskuse
z rad ob c¢anu. Prvni z nich je pani *rekkx Mate slovo.

Pani **xxek: Dobry den! Mam dotaz, p rani a zarove 1 bych
cht &la vysv &tlit, jak je mozné, Ze vroce 2004 bylo vyb &rove
rizeni na byty po neplati ¢ich. P ritom j4, ob ¢anka Prahy 10, kdyz
jsem momentaln & neméla na hypotéku, myslela jsem si, Ze
s p avodni variantou to bude asi nejlepsi.
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Byt jsem vyhrala za danych podminek:

- dluzné najemné cinilo 400 tisic,

- sama jsem si dala tento byt zrekonstruovat za 180 t isic.

Bylo to hodn & trapné, ale aby tam ¢lov €k v ubec mohl bydlet,
musel do toho déat 600 tisic.

Velice by m & proto zajimalo, jak je mozné, Ze nas po Sesti

letech dokazete ... ... (nebylo rozum &t).

Déale by m & zajimalo, pro ¢ nas diskriminujete a nedate nam
volbu, abychom si tyto byty mohli odkoupit. (Potles K.)

P#edsedajici: Dekuji. Dalsi p rihldSenou do diskuse k bodu
cislo 2 je pani Hkkkkk

Panj **xxxx: Dobry den! Mi dva kolegové ze Sdruzeni za
spravedlivé bydleni vam varianty, o kterych nyni ml uvime,
proberou ze stranky ekonomické a pravni, ale ja byc h cht ¢la
promluvit jako ob canka.

Ziji na Praze 10 od d atstvi, chodila jsem tady do 3koly,
Znovu jsem se sem nast ¢hovala, svym rodi c¢am, aby nebyli
poSkozeni deregulaci, jsem dala byt v osobnim vlast nictvi, aby

ve std rinetrp &l

Byt jsem zrekonstruovala za zhruba milion korun, b yt pro
rodi ce mée stél dva miliony, 11 let tady platim najem, te d uz
témer ke 20 tisic um, a to i za ty plesnivé garaze, které mam
v dom &, takze celkem je to 3,5 milion G korunkb  &Znému najmu.
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Najednou jsme se dozv edeli, Zze tyto domy budou prodany
Majetkové. ZaloZili jsme proto sdruZzeni a nast ésti se tomuto
nemravnému prodeji poda rilo zabranit.

Na podzim jsme za cali jednat s novou radnici, kter4 se

—_—

tva rila, Ze je ob cantum velmi otev  rena a Ze stejni lidé, kte ia

tady sed ¢&li p red ¢ty ¥mi lety jako kdyby tady nebyli, Ze bude

zcelanovy p  ristup a Ze budeme jednat spole cné.

Na popud radnice jsme vypracovali pravidla, ktera se nam
zdala byt p rijatelnd pro ob & strany: koupime domy za trzni
odhadni ceny, které jsou mimochodem vysSi nez ty, k teré byly pro
Majetkovou. P festoZze ceny na trhu Sly dol t, ceny t &chto dom 1 se
podle odhadu zvysSily zhruba o milion az milion a p alzad am.

Omlouvam se, Ze jsem trochu roz cilena, ale uz p rece jenom
jsem toho zazila hodn &.

Pravidla byla posouzena majetkovou komisi m &éstské  casti bez
vyhrad a byla doporu cena k projednani na zastupitelstvu. Dva

pracovni dny p red jednanim zastupitelstva jsme dostali

~

k dispozici material rady o druhé alternativ &, a to o prodeji
ve rejnou sout &zi, jak jste slySeli v projevu pana Zoufalika,
mozna to nebylo moc srozumitelné, ale m gstska  cast tuto druhou

variantu doporu cuje jako lepsi.

My tady mame moznost ziskat byty, ve kterych bydli me, tim,
Ze dorovname nejvyssi nabidku ve rejné sout ¢&ze. P rizndm se, Ze
normalni, slusn & se Zivici ob can nema na to, aby dorovnaval
nabidky ruskych a italskych developer . Prost & na to neméame,
protoze se zivime slusn & apoctiv  &. (Potlesk.)
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V't &chto bytech Zijeme, chceme si na n & brat hypotéky a

celozivotni Uspory, ale snimi prost & soupe rit nem uZeme. Ja

totiz na tento byt nedosahnu ani ve ve rejné sout  &Zi.

Mi dva sousedi, kte ¥i byli ochotni to koupit za odhadni
ceny, byli na to p ripraveni a dohodli jsme se, to totiz te d
nekoupi, protoZe jsou na tom psychicky uz tak Spatn &, zep fijmou
nabidku a odst  &huji se do t ech p riSernych byt @, které nam
radnice nabizi, a j4 tam z tstanu sama. A kdyz tam z tstanu sama,

CO se mi stane?

Prijde prost & n gjaky Vasja, ktery tyto byty koupi, nebo se

tam nast &huje, podepiSe smlouvu s radnici, to uz nebudu v edét, a
ja ani na tu ve rejnou sout &z nedosahnu, i kdybych se rozhodla,
Ze vykradu banku ad amve ve rejné sout &Zzi koupim.

A co mi potom ud éla vlastnik? Vypne mi plyn, elekt Finu,
nast ¢huje si tam své kamarady a ja se s malym, cty rletym
dit &tem, které tam chodi do Skolky, budu st e&hovat pry ¢? Ale kam
a za co? T i miliony minus, absolutni ned tvéra v radnici, v to,

v co by vSichni ob cané meli v é&rit, ale hlavn & — uz nikdy na
Prahu 10, Praha 10 m & uz v zivot & neuvidi, protoze ja se z bytu
0 45 metrech ctvere ¢nichsp  &ti ¢lennou rodinou st &hovat nebudu.

Vyplyva mi z toho jedno. N &kdo si prost & umanul na konkrétni
domy, zabalil je do formulky Sesti a mén & byt 1, mezi jinym velmi
r iznorodé nemovitosti, aby to tak nebilo do o ci, a d ¢gla si
ztoho bez skrupuli uz n ékolik let vSechno pro to, aby je
dostal.

Kandidovala jsem do zdejSiho zastupitelstva v komu nalnich
volbach. Byla jsem nezavisla, jsem nahradnice, do z astupitelstva
jsem se nedostala. Te d jsem rada, protoze bych asi byla na
prasky.

25
Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &

osobnich udaj .



P10-075142/2011

Ziskala jsem 2200 hlas 1, a to bez bilboard 4, bez zbyte  cného
balastu a bez slib 1, které nikdy nelze splnit, coZz bylo v mém
okrsku docela hodn &. Myslim si, Ze je to vic nez ziskala spousta

lidi, kte ¥i tady te d sedi a kte ¥i rozhoduji o tom, co st &mito
obcany bude. A mam trochu pravo vam to p ripomenout, Ze tady
skute ¢né& nejste kv uli obchodovani s obecnim majetkem, ale kv li
tomu, abyste se starali o ob cany. D &kuiji. (Potlesk.)

Pfedsedajici: D&kuji. Dalsi p rihlaSenou do diskuse je pani

*xkxkk Prosim, mate slovo.

Pani *xx*¥*; Dobry den, vazené damy, vazeni panové!

P fipravila jsem si poznamky, protoZze minule mé vystou peni
bylo dost emotivn & naruSené a tak doufam, Ze dnes to ustojim
lépe, i kdyz tato situace se mi zda byt jest & p riSern ¢&jSi nez
pred rokem.

P red rokem jsme si p ¥ilis oddechli. Opravdu jsme byli naivn &
davérivi a m &li jsme radost ztoho, Ze nova radnice s velmi
flexibilnim panem starostou bude s nami jednat a Ze senan &cem
domluvime, Ze my p redlozime n ¢&jaké névrhy, on n gjaké a ZzZe
dojdeme kn &jakému konsensu.

Jsme proto p rekvapeni, jsme politicky naivni, Ze doSlo
kn &cemu apln & jinému, coZ jednozna cn& smé&ruje ktomu, Ze nas
prost & zt &chto dom u dostanou. Je to velky stres, uz t ¥i roky se
v tom potacime, ale vysledky jsou opravdu tristni.

P reSla bych k osobn &jsimv &cem.
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P rinesla jsem obrazek od jednoho z mych synk u (ukazuje)
s tim, Zze motivem d &tské kresby byva nej cast ¢gjirodinaad am. Je
to zdzemi a jistota, ze které dit & vychazi, vlastn & vychazi

Z nich po cely Zivot.

Chlapec necht  éné& zaslechl, jak se my, rodi ¢e a prarodi ce,
kte ri tam s nami Ziji, bavime o tom, co s nami bude, a tak se
nas dost casto pta, jestli vyd ¢lavame dost, jestli budeme mit
dost pen &z, abychom mohli z tstat. Nechce t reba ani velké darky,
ani kapesné, abychom si to nechali a penize mohli p ouZzit na to,

abychom tam mohli z tistat.

Bydlime tam uz ve t reti generaci, bydli tam prarodi ced &ti
od studentskych let, bydlim tam ja s manzelem a nas ichp é&tsyn u
a nedovedeme si p  redstavit, Ze by to vSechno skon cilo. Hlavn &
pro rodi  ¢e by to byla hrozna rana, ti by to neustali. Dnes | sou

70letid uachodciaza  c¢inali tam jako mladi.

Cht &la bych vas proto moc poprosit, abyste p ¥i hlasovani

meli na z reteli, Ze nejde jenom 0 penize, ale Ze jsou tady

hodnoty trvalého razu, jako je d tvéra, nad ¢&je, ZzZe v tbec statni
aparat funguje ve prosp éch nas. My nechceme nic vic nez z tstat
jakoby doma, protoze tam prost & doma jsme.

My, dosp &li, bychom to n &jak ustéli, ale d &ti a sta ri lidé

Z toho budou mit velké potize.

Prosim vés proto, abyste v edeli, Ze hlasujete i 0 Matyasovi,
Filipovi, Danielovi, o panu Ing. Brozovi, CSc., 0 | eho manzelce
Hang, akademické mali rce, Ze jsou to lidé s jednotlivymi osudy,

které to m 1uZe t &Zce zasahnout a také zasahuje. A bylo by dobré,

kdybyste je prost & podrzeli. D &kuiji. (Potlesk.)
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Pfedsedajici: D&kuji. DalSim p rihlasenim je pan *reekkx  Mate
slovo.

Pan *xxkkx: Vazeni zastupitelé, vazené zastupitelky, vazeny
pane starosto, i kdyz se nepoda rilo zvrétit hlasovani, které
povazuji za extrémn & ne§ tastné, bych vam k tomu cht el rict

nekolik v é&t.

Na celém jednani o t échto domech je totiz podle m & n &co

~ ~

apln & Spatn ¢&. Za par let, co se tim zabyvam, a dojde na

konkrétni reSeni, mam pocit, jako kdybychom byli n ¢jaka skupina
privandrovalc 1, kte #i squaterskym zp tsobem obsadili byty a te d
jest & cht ¢&ji dostat za p al darma (?) a ba tuSka car, jasné
sluné ¢ko, s tim ma hodn & prace.

Vazeni a mili, tyto role jsou ale oto ¢ené. Samosprava, a to
jste vy, kte ¥i tady sedite, ma v &ci spravovat, nejen vladnout, a
to vzajmu mistniho obyvatelstva. To jsme my, kte ¥i sedime
vzadu, a pokud by n ektery zvas m &l pochybnosti o tom, o cem

tady mluvime.

Skute &né& nevim, pro ¢ byste sem  &li setrvale divat na mistni,
kte ¥i vdm sv &rili spravu svych v &ci, jako na obtizny hmyz a tak

s nim i nakladat.

NaSe rodina se do domu, kde bydlim, nast &hovala po prvni
sv &tové valce. Mohla tam bydlet, protoZze m tj d édecek bojoval
v legiich a m &l zésluhu na tom, Ze Ceskoslovenska republika
spolu st &mi 60 tisici chlap t, kte ri tam byli snim, mohla

n&jakym zp usobem vzniknout.

Tatinka mé sousedky ztoho domu v padesatych Iletec h
bolSevici odvlekli do kriminalu, odkud se uz nevrat il.
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Tohle ne rikdm proto, Ze bych si za to cht &l n &co narokovat.
Chlubil bych se cizim pe ¥im. Rikam vam to proto, Ze si myslim,
Ze mate pocit, Ze chceme n ¢jak nad ostatnimi vyzrat. Nechceme.
Chceme si koupit byt v cenach za 20, 30 tisic za me tr  ctvere cni
ve chvili, kdy ostatni ob ¢ané si mohou koupit sv j byt v cenach
okolo 6, 7 tisic korun za metr ctvere ¢ni, coz m uZe byt
ozna covano jako diskrimina cni, ale rozhodn & nikoliv z nasi
strany.

D avody pro hlasovani ve prosp éch naseho navrhu bych rad

vyjad til jenom v kratkosti.

Myslim si, Zze pokud jde o bod tak, jak je, pokud b yste se
rozhodli pro alternativu, musite po citat stim, Ze neni
pripraven podle Jednaciho radu. P redkladané materialy musi byt
zpracovany tak, aby umoznily ¢len im zastupitelstva komplexn &
posoudit problematiku a p Fijmout usneseni.

Obavam se, Ze material, ktery ktomu je p Fipraven, takto
pripraven neni a Ze tento stav je dolozitelny, tj. Ze v tomto

pripad &€ maur c¢itou pravni vadu.

Jinak v souladu s pravem bych rekl, ze je také dost
oSemetné, Ze nevite, jestli svym rozhodnutim nezp tsobite n  &jakou
Skodu, protoZze trestni zakonik toto konani je uZ sc hopen
ohodnotit, i kdyz ho nep Fipravujete amysin &, i kdyZz jenom vite,

ze by tam mohla n &jaka Skoda vzniknout.

Dale si také myslim, Ze cely tento navrh nerespekt uje
princip rozhodovani v souladu s pravnim radem Ceské republiky
jako celkem, zcela ignoruje 8 2 zakona o hlavnim m ést & Praze,
kdy ve svém rozhodovani up rednost rujete ekonomicky profit nad
zdjmy ob canu, ale to je skute cnost, ktera uz tady zazn éla.
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Za razenim tohoto bodu stale trva stav, kdy se m &stskd  cast
chova v rozporu s principy dobré spravy. To jsou pr incipy, ktere

byste m ¢&li respektovat. O souladu s pravem jsem uz mluvil.

DalSi z princip t je p redvidatelnost. Chovani m gstské  casti
vzhledem k ndm je skute cné& naprosto nep  redvidatelné. Jeden tyden
si myslime, nebo mame informace, Ze to je dobré, dr uhy Zze
Spatné, pak zase nevime co, a tento stav trvad uz n &kolik let a
je to stav, ktery se dotyka jednoho ze statk i, ktery zakon dal

pod zvlastni ochranu, a to statku bydleni.

Posledni poznamka je jen pohled ¢lov &ka, ktery vtakovém
dome bydli uz 10 let a nevi, jestli se bude nebo nebude
st &hovat, uz dva roky nechape, co se v tbec zastupitel am, kte Fi
to maji na starosti, honi hlavou, a te d si p recte bod, podle
ktereho se do poloviny srpna ma rozhodnout, zda p ristoupi na
nabidku vyst  &hovani nebo nest &hovani, ktera je ozna ¢ovana jako
vyména, anebo zda ma cekat, az m é&stskd céast p ripravi drazbu a

bude se ji U castnit.

Tato drazba, pro vaSi informaci, neprob ¢hne d rive, nez
bychom se mohli rozhodnout, zda zm &nit naSe sou casné bydleni za
to nabizené m &stskou  casti, ale az poté, za n e¢kolik m &sic 1,
protoze o tomto bodu budete muset rozhodovat na dal Sim
zastupitelstvu, teprve poté je mozno tuto drazbu p Fipravovat.

Cht &l bych vas pozadat, abyste podpo rili variantu, kterou
predkladame, a to p resto, ze d uavodova zprava je zavad gjici, i

presto, ze jsme nem éli moznost tuto variantu prezentovat
podobnym, zdbavnym zp ®Gsobem, jako byla prezentovana varianta
mestské  castiip resto, Ze cely tento bod vykazuje radu pravnich
vad v podstat & napadnutelnych velmi jednoduchou cestou.
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Pokud tak u  cinite, dostane se vam uznani a dik u ze strany
obcant, kterych se to tyka. Neni jich malo, jsou jich sku te cné&
radov & stovky, jestli si to tak vybavim, stovky ob ¢canu, coz je
zhruba takovy po cet, jako je po cet clen u politickych stran
v Praze 10. MozZna se mylim, je jich maximaln & tisic. To je vSe,

cojsemcht &l rict.

D&kuji vdm za pozornost. (Potlesk.)

Pfedsedajici: D&kuji a dale zadam pani *eekkkaby se ujala

slova.

Poznamka: Omlouvala se, Ze musi rozdavat vysv eédceni, takze

se musela vratit do Skoly.

Pfedsedajici: D&kuji. DalSim p rihlaSenym do diskuse je pan

*xkkk Méate slovo.

Pan *xxxek: Dobry den! VSe jiz bylo receno, ale také budu
hovo rit k bodu cislo 2.

Z prezentace u pana prvniho mistostarosty mimo jin € vyplyva,
Ze se dava p  rednost kratkodobému zisku p red dlouhodobym, protoze
oni by ve své podstat & splaceli dlouhodob &ji, nebyl by ihned
dosahovan zisk, ale nula by od nuly poSla, pouze by to trvalo
déle. Nebyly by vSak problémy, které se tady objevu ji.

Déle bych rad upozornil na to, Ze se jedna o 40 do ma a kdyby
v pr uanmgru byly 4 byty vjednom dom &, bylo by to 176 byt a, tzn.
176 rodin, o kterych tady hovo rime,abu dbernebob &z
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Pokud sety  c¢e varianty B, kde se hovo ¥i 0 moznosti dorovnani
nejvyssi nabidky, domnivam se, Ze pokud tito lidé n a toto
pristoupi, budou jednat pod tlakem, coz je ze smluvni ho hlediska

nep ripustné. D  &kuiji. (Potlesk.)

Ptedsedajici: Dekuji. Dale se o slovo p rihlasil pan Fkkk
Prosim.
Pan ******: Dobry den! Vazeni p ritomni, rovnou reknu, Ze

zdaleka vSech si nevazim.

Tvrdite, Ze chceme byt zvyhodn &ni, ale dovolim si oponovat.
Konkrétn & ndS d am byl jiz p red mnoha lety ur ¢en Kk privatizaci,
pak se z ni zahadn & vytratil, az v posledni dob & jsem zjistil

proc. M4 mén & nez 6 partaji, coz bylo svévolné rozhodnuti

zastupitelstva, Ze to takto bude.

JesSt & si dovolim upozornit, Ze bojuji o byt 1 + 1 bez
prisluSenstvi, zachod je na chodb &, 31 metr G ctvere c¢nich. NaSe
rodina v tomto dom & bydli 70 let. (Potlesk.)

Vzhledem k tomu, co se v posledni dob & d &je, se ptam, pro &
jsme znevyhod rovani celé roky my. Kdyby ktéto diskriminaci
nedoSlo, mohli jsme si koupit své byty davno jako m noho jinych

~

pred nami, o tehdejSich cenach ani nemluv &.

Nev &rim, Ze jste tento podraz s prodejem, ktery jste
pripravili, nem éli p ripraveny p redem. Celou dobu jste nas, jak
se rik4, tahali za fusekli. Vidim, Ze staré nebo nové

zastupitelstvo vyjde Upin & nastejno.
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Mohu vam jenom  rici, Ze jsem celych 20 let poctivym voli cem
pravice, tj. ODS. Pokud vSak budete timto zp usobem pokra covat,
miZu vas upozornit, Ze do konce Zivota nikdo z mé rod iny, ani ja
tuto partaj volit nebudeme. To budu radsi volit ana rchisty, a to
si dovolim rict, Ze ty bych klidn & vyst rilel. D &kuji. (Potlesk,
Sum v sale.)

Pfedsedajici: D&kuji. O slovo se dale hlasi pan Fhkkkk
Prosim.

Pan *xxek: Dobry den! Myslim, Ze vp redchozim vystoupeni
bylo jasn & receno, pro ¢ jsme se smali, kdyZ pan Zoufalik rikal,
jak m &stska  cast dotuje luxusni byty. To je p resné& o tom, co
tady stale reSime.

Rad bych uvedl n &které podrobnosti naseho navrhu pro
uskute &néni prodeje dom 1 se Sesti a mén & byty a vysv &tlil myty,
které jsem kolem tohoto navrhu zaslechl, o nichz js em se do cetl,
nebo jsem je dokonce te dvid &lvezmi r1iované prezentaci

P redtim bych cht &l uvést, Ze tento navrh pravidel

vypracovalo naSe ob canské sdruzeni z podn étu pana starosty
Milana Richtera, ktery s nami vedl rozhovory a na z acéatku uvedl,
Ze by radd snami projednal moznost, abychom byli sp okojeni,

abychom p ripravili navrhy a dovolte mi citovat, pane starosto :
Ze se s nami o tyto navrhy i pohada, protoze to je jeho styl, a

pripravime spole cny navrh.

Vysledkem toho je, Ze jsme p ripravili variantu 1 pravidel,

dnes ozna covanou jako varianta 1, ke které nevznesl jak pan

starosta, tak nikdo jiny, ani majetkovd komise jedi nou

pripominku, ale nasledn ¢ byla na zastupitelstvu p redlozena
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varianta 2 s od tavodn &nim, které aplin & shazuje variantu cislo 1,

a to dokonce jest & s nesmysly.

Dovolte mi proto, abych n &které skute  ¢nosti uvedl na pravou
miru, protoZze si myslim, Ze to stoji za to. Jednou VEci je

prodej pravnické osob & slozené minimaln & z 50 procent najemnik U.

Toto jsme navrhovali p redevsim proto, Ze dlouhodobé ne reSeni
situace s domy se Sesti a mén & byty p time&lo n &kolik najemnik ol
reagovat na dosud ojedin élou akci organizovanou m éstskou  casti,
atokvym &né jejich bytu za jiny, takZze n ekteré domy jiz nemaji

plny po cet najemnik  a.

Zarove 1ibychcht &l zminit jest ¢ jedno, a to ohledn & toho, ze
oproti naSemu navrhu prodej dle Zasad sice uvadi nu tnost
sestavit pravnickou osobu ze strany najemnik G a tim jakoby
nediskriminuje najemniky, ale p redstavte si t reba skute ¢nost, Ze
kdyz se to tudiz proda, nebo ve vyb érovém rizeni n  &kdo nabidne
n&jakou cenu, rika se tady, Ze tito najemnici maji Sanci tuto
cenu dorovnat a ten byt si koupit, ale jenom za jed iného
predpokladu: Ze se sto procent najemnik t domluvi. Sta ci jeden
jediny a i na tu p remrSt €nou cenu se ani jeden zt échto

najemnik @ nedostane.

V tom tudiz neni v tbec Zzaddna moznost pro tyto ndjemniky, aby

vibec n &jakym zp usobem sout &Zili.

Rikat, Ze varianta Zasad n &jakym zp usobem umoZz ruje koupi
bytu, ano, umoz nuje, ale takto malym procentem (ukazuje),
protoze pochybuji, Ze jakykoliv developer si zajist i domluvu
s jakymkoliv ndjemce, aby se nezu cast rnioval této transakce, a on

to potom za tuto cenu ziskal.
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Déle je zde tolik diskutovany prodej s 20procentni slevou.
(Potlesk.) Uz tady bylo n &kolikrat receno, Zze najemnici, kte Fi
vt é&chto domech bydli, do nich investovali mnohdy velké penize.
Ty byty tak skute ¢né& vypadaji proto, Ze jsme je takovymto
zpisobem zrekonstruovali. M ) tata vtomto byt & vybudoval celé
topeni, zakladni v &ci, cili to, Ze dnes m éstska  cast prodava
byt, prodava ho v takovém stavu, v jakém jsme ho my ud &lali. To
tudiz neni zasluha m &stské  c¢asti, protoze m &stskd  c¢ast do toho
mnohde neinvestovala Zadné prost redky.

Dnes dokonce mnohdy platime najem, ktery je vySsi nez trzni,
nikoliv mensSi. To si uz opravdu musime dnes uv édomit a myslim
si, Zze sleva je potom vtom p ¥ipad & to nejmensi, v cem by

mestska ¢ast mohla svym ob canuam vyhov é&t.

My jsme tuto 20procentni slevu nekoncipovali proto , Ze
bychom cht &li 20, 30, 50 procent nebo n &co podobného. My jsme si
prost & prostudovali ostatni obce a m gstské  casti, jak ty k tomu
pristupuji. A mohu vam rict, Zze 20procentni slevu poskytuje
mnoho zastupitelstev, m éstskych  ¢asti a obci svym ob canum, kdyz

prodavaji v &ci. NejblizSi mate Prahu 3,coZz je naSe sousedni

Praha.

Pokud by to bylo trestn & pravni a dnes mate, pane starosto,
rozbor, Ze je to trestn & pravni, pak je v podstat & vasi
povinnosti, abyste podali trestni oznameni na zastu pitele Prahy
3, protoZze oni uZ to s 20procentni slevou oproti po sudku
prodali. (Potlesk.) My si tady nechceme koupit n &jaky luxusni

byt s touto slevou.

A jeSt & bych vam rad ukazal obsah ceny, protoze tak, jak t 0
bylo prezentovano panem Zoufalikem, p ¥i prodeji podle varianty 1
hrozi ztrata. P ripravil jsem si prezentaci, aby to bylo opravdu
jasné.
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Toto je varianta dle zasady (ukazuje). Nabidne se
ndjemnikovi byt, on si ho vym &nou vezme, byt se proda podle
dnesni privatiza cni ceny a vy m tiZete prodat za trzni cenu byt,

kteryonud  &lal.

Byt podle této privatiza cni ceny ma dnes hodnotu 600 tisic
korun, nic vice m gstska  cést nedostane. Aspo i to deklaruje. Byt
v dom &, ktery chcete prodavat podle Zasad, ma hodnotu 3 m iliony

korun. Ned ¢&lal bych si iluzi, Ze za to n ¢kdo da mnohonasobn &

vic, protoZe tyto odhady jsou skute &né trzni.

Vynos pro m  &stskou cast, m uzete se podivat, ¢ini 3,63

~

milion & korun. Jsou to jednoduché kupecké po cty.

V p ripad &, Ze byste to prodali podle varianty cislo 1, tzn.
podle nami navrzenych pravidel, m tzete okamzit & prodat za trzni
cenu byt, ktery je v privatizaci, ktery je volny, Kk de
nepoSkodite Zadného majitele, nemusite nic resit, zadnou
administrativu kolem toho. Ziskate 2,7 milion t korun, coz je
skute cna cena 90metroveho bytu, myslim, Ze o tom vsSichni vite, a
nam prodate za 2,4 milion t korun, coz je s onou 20procentni
slevou. Cisty vynos pro m gstskou  cast je 5,1 milion u korun.
(Potlesk.)

Nevim, pro ¢ tady, zastupitelé, kroutite hlavou. Toto je hol4

skute cnost a kdybyste dnes prodali byty, které dnes mate po
privatizaci volné, za trzni ceny, m éli byste 150 — 250 milion ol
korun podle toho, jak jste obchodn & schopni, mohli byste s tim

néco resit a nemuseli byste diskriminovat nase ob cany.

Toto je varianta, kdy m &stska cast ziska mén & a ma
frustrované ob cany, kte i si mysli, Ze je jejich m gstska  cast
zradila.
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Toto je varianta, kdy je spokojeny ob ¢an am &stska cast ma
vic. Ne rikejte mi, Ze toto ... ... (potlesk).

Pfedsedajici: Omlouvam se, byly to dva spojené p risp &vky
v diskusi v casovém limitu.

Slovo ma pani Fhkkkk

Pan **xxkk: Promi rite, ale domnivam se, Ze mohu spojit dv &

vystoupeni dohromady.

P#edsedajici: UZ byla bohuZzel dv & vystoupeni spojena.

Pan *xrxkk: To je bezvadny. Myslim, Ze demokracie neni
v tom, jak dlouho kdo hovo ¥i. D &kuji. (Potlesk.)

Pfedsedajici: To je pravda. Slovo ma pani Fkkkk

Pani *xx***; Mam dotaz k privatizaci, tzn. k bodu ¢islo 10.

Pfedsedajici: Dobre, d &kuji, omlouvam se.

Slovo ma tudiz pani *rekkk Prosim.
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Pani *xx*x*; Dobry den! D &kuiji, Ze jste mi otev reli, stojime
totiz za dve ¥mi jako p  redstavitelé 0,03 promile ob ¢anu Prahy 10,
protoze jsme se uz nemohli dostat dovnit .

Je tam asi tak 40 stup na, stojime, abychom vid ¢li, ale dal
to komentovat nebudu, proto jsem nep risla.

Mam p ripominku vicemén & technickou, protoZe jsem tady stéla
uz mnohokrat a mnohokréat to bylo hazeni hrachu na z ed. Te d jsem
sem p riSla podpo  rit kolegy ze sp rateleného sdruzeni, protoZe nas

také mnohokrat podpo Fili.

V ubec se nebudu vyjad rovat k technologii celé této akce,
jenom nechapu pro &, kdyZz se privatizovaly byty na Pr tubé&zne, kde
to trvalo 10 let, se tady najednou sp &cha. Myslim si, Ze to neni
vé&c, ktera by se dala odbyt za tyden nebo za m ésic.

Pokud existuje varianta, se kterou by byli vSichni

spokojeni, pro ¢ p redkladame dalSi variantu, o které nebudou
hlasovat ti, kterych se to tyka, ale zastupitelé, k te ¥izv &tsi
casti kaSlou na lidi. Nebojim se to ¥ict, v ubec se za to
nestydim, protoze jsme to vid éli. (Potlesk.)

To, Zze Praze 10 nikdy nezalezelo na majetku, proto Ze se
k n ému vzdycky chovala tak, jak se chovala, ani na lide ch, jsme
tady zaZili mnohokrat. Domnivala jsem se proto, Ze S novym
vedenim, s tim, Ze p ¥isli novi zastupitelé, kte ¥i bohuzel nemaji
takovou silu, aby prohlasovali tady to hanebné hlas ovani, které
jsme vid &li, Zze kdyz se radnice zm énila, pan Richter mi k tomu
daval velkou nad &ji, protoZze s nami za cal komunikovat a nem tzu
rict v ubec nic proti tomu, jak s nim az dosud komunikujeme , mohl
by tak komunikovat i s ostatnimi, zm &ni se také p ristup této
radnice.
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Na chodb ¢& sedi 70leté dadmy v Sileném vedru, protoZze se
nedostanou dovnit ¥, aby to mohly poslouchat. Prosim proto

jednoho jediného zastupitele z CSSD nebo z ODS, aby na tu chodbu
vySel a podival se, vjakém stresu tito lidé jsou a co oni
zp usobili svym hlasovanim, protoZze toto je pro m & jako pro

ob canku Prahy 10 nep rijatelné. D ekuji. (Potlesk.)

Pfedsedajici: Dekuji. Pani *rekkx  omlouvam se za to, Ze

n&kdo musi sed &t venku. M & to také mrzi, ale kapacita salu je

bohuzel dana hygienickymi p redpisy (hluk, vyk riky), ale ti,
kte ¥i postupn & p richazeli, dovnit ¥ mohli, nicmén & nejsme schopni
sem vpustit vice ob canu prav & s ohledem nato, ze ... ...

Panij xxkkkk: Ja osobn & s tim problém nemam.

P#edsedajici: NemiZzeme ani vramci t échto pravidel sem
vpustit vice lidi, protoZze pak by to skute ¢né byl zasadni
problém, a je to v &c, o které jsme uz diskutovali.

Slovo ma pan Fhkkkk

S technickou poznéamkou se hlasi pan senator St &tina.

Pan St &tina  (mimo mikrofon, nebylo rozum &t): Je to arogance
moci. (Potlesk.)

Pfedsedajici: D&kuiji. Slovo méa pan Fhkkkk
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Pan  xxkkkx Damy a panové, dobry den! Nep richazim
s kolosalnim projevem, ale p riSel jsem dnes jako ob ¢an Prahy 10
podpo rit ob  canské sdruzeni, protoZze se nas to tyka také.

Cht ¢l jsem pod ¢&kovat panu Zoufalikovi za  krasnou

jednostrannou prezentaci, ale kdyz jsem si prostudo val material,
ktery se mi dostal do ruky n ekdy vpond ¢&li a p recetl jsem si
jednotlivé body, trochu jsem se zamyslel nad tim, zZ e u jednani

jsou vzdy dv & strany:

- jedna, ktera n &co navrhuje a

- druhd strana tomu oponuje.

Mrzi m &, Ze navrh, a ¢ jste nas, ob ¢any, v ramci Sdruzeni za
spravedlivé bydleni nechali vypovidat a jednali jst e snami a
rikali jste: navrhujete ur cité body a jsme radi, Ze |je
navrhujete, kdyz s vami o tom jedname, ale najednou se za zady
dozvite, Ze vznika varianta cislo 2, ktera je, omlouvam se, ode
zdi ke zdi.

N &jaké podminky navrhujeme my, jiné podminky jsou pro nas,
obcany, pom é&rn & smrtici, protoZze nejsme developerska spole &nost,
kterd dokéze vzit 10 milion t korun a koupit si d am.

Mrzim &, Zea cuzpan ****  npepopan *****  gvamijednali,

nedoslo kn ¢&jakému konsensu, a t uz je to t reba 20procentni
sleva, vzdy t se o tom dalo jednat, nebo kolik najemnik t bude
bydlet vdom &, kolik najemnik & se dohodne, aby si dany d am
koupili.

Zkuste se nad tim opravdu zamyslet a pokuste se ud élatn &co
pro ob cany m &stské ¢asti Praha 10. D &kuji. (Potlesk.)
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Pfedsedajici: Také d é&kuji. Slovo ma pani Fhkkkk jako

posledni p  rihldSena.

Pani **xxxx*: Dobry den! Cht  &la bych vam jenom osv &tlit sv 4j
21lety Zivot v byt & v Kratké 35. Za komunist t v 89. roce jsem ho
dostala po amrti, 2,5 roku byl prazdny, neobsazeny. Na vlastni
naklady jsem si ho musela vyst &hovat.

Dnes, po 21 letech, m & ceka totéz. M gstskd  cast se v ubec
nezmeénila. 20 let do toho bytu a domu m gstskd  cast neinvestovala
ani korunu. KdyZz nam na chodb & praskla zarovka, tak jsme si ji

vymenili, protoze jsme normalni lidi.

Vy jste ale, holt, vSichni ve své moci, honbou za pen&zi
prestali myslet na to, Ze jsou tady také lidi, kte ¥i cht g&ji
t reba jenom normaln & Zit. Nemusi byt miliona ¥i, vozit se
v bavorakach, ale cht &ji normaln & zit. Tak je, prosim vas,

nechte. (Potlesk.)

Pfedsedajici: D&kuji. V tuto chvili si dovoluji ukon it
diskusi. Ceka nas zav é&re ¢né slovo, ve kterém se pokusim shrnout

v&ci, které byly receny, a nasledn & p ristoupime k hlasovani.

O slovo se jest & hlasi pan kolega Narovec.

Pan Narovec: Prosim o 10minutovou kratkou p restavku.

Pfedsedajici: O tom musim nechat hlasovat.
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Pan Narovec: Jsem p redseda klubu, takZze kdyZz o to pozadam,

mizete mi vyhov  é&t.

Pfedsedajici: Jak to je, pane magist re?
Pan Stan é&k: O p restavce rozhoduje p redsedajici.
P#edsedajici: Jak je to uvedeno v Jednacim radu ve vztahu

k p redsed am klub ©?

Pan Stan é&k: Pokud se tyka p redsed 1 klub 4, toto opravn &ni tam

uvedeno neni.

Navrhnout ano, ale o tomto navrhu se musi hlasovat , hicmén &
opravn &nip rimo vyhlasit p restavku ma pouze p redsedajici.
P#edsedajici: Dobre. Je navrZzena 10minutova p restavka, takze

o tomto navrhu davam hlasovat.

Kdo je pro, a t zvedne ruku. (Jednozna ¢na opticka v étsina.)

Diskuse byla ukon cena p red zav &re ¢nym slovem, takZe

k zav &re cnému slovu se sejdeme ve 14.40 hodin.

P reruSuji jednéni.

XXX
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Pfedsedajici: Damy a panoveé, budeme pokra covat
v projednavani tohoto bodu programu tim, Ze nasledu je shrnuti,

zZav ére cna rec¢ a poté bychom p resli  k odsouhlaseni navrhu

usneseni.
Dovolim si toto zav &re cné slovo reprodukovat sam, protoze se
domnivam, ze tak je to spravné, jelikoz jsem vedl j ednani

s ob ¢anskym sdruZzenim Spravedlivé bydleni.

Tato problematika je velmi komplikovana a velmi ci tliva.
Historicky z4jem o prodej t échto dom @ najemc um byl p fedevSim ze
strany ob canského sdruzeni a t éch, kte i tam bydli, a ja to

pochopiteln & chapu.

Meéstskd  cast Praha 10 fakticky chape a je naprosto jasné, ze

tyto domy o Sesti bytovych jednotkach, pracovn & tomu rikame
Lvila domy“, nejsou pro m éstskou cast ekonomicky efektivni.
V 90. letech byl totiz regulovany najem koruna, n ekdy t i koruny

zametr &tvere &ni, takze

- domy stak malo byty, zahradami atd. pro m éstskou cast
nejsou absolutn & rentabilni,
- toto vlastnictvi se absolutn & neslu cujes  cinnosti, praci a

s tim, co by m ¢la m é&stska cast obyvatel aum Prahy 10

zabezpe covat, protoze vt échto domech jsou mnohdy, asi to
neplati ve vSech p ripadech, nadstandardn & velké byty. (Hluk
v sale.)

Ted bylap red nami jedna otazka, ktera se diskutovala uz od
roku 2002, respektive od roku 2006, kdy byl schvale n p redpis pro
prodejt &chto dom 1 do Sesti bytovych jednotek.

Vzniklo ob sanské sdruzeni, které s tim nesouhlasilo. Vedli

jsme mnoha jednani, jejichz zav érem bylo, Ze jsem rikal, a byl
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bych rad, aby to nebylo posunovano do n &jaké jiné roviny, Ze
zrejmé& tudy cesta nevede, protoZze mam jeden hlas ze 36

zastupitel U jako kdokoliv jiny, Ze je t reba, aby se stouto
variantou seznamilo zastupitelstvo a rada, respekti ve aby se o

tom hlasovalo.

Na tom jsme se sob canskym sdruZzenim dohodli a ob canské
sdruzeni dostalo jako nikdo jiny obrovskou moznost, aby si

navrhlo svou variantu prodeje.

Tato varianta byla diskutovana v majetkové komisi, prosla
radou a je tady na zastupitelstvu. Je to varianta cislo 1.

Varianta ¢islo 2 je historicky zastupitelstvem schvaleny
material, vlastn & platny material.

Obéavam se toho, Ze se tady nechavame vtahovat na | ednoduchou
strunku, ktera rikd: vzdy t to p tece neni problém, abyste nam
prodali domy s 20procentni slevou a rozlozili splat ky na5 - 15

let bez arokového navyseni.

Skute ¢&né& se obavam toho, a te d budu hovo #it sam za sebe, za
sv uj hlas, Ze prodavat pod cenou znaleckych posudk u je trochu
problém. Je to ze zakona mozné a zastupitelstvo to mize ud élat,
ale je v tom ur cita potiz.

Veskeré privatizace, které prob &hly od roku 2006, respektive
i historicky, byly za ceny znaleckych posudk t. Hovo rili jste 0 6
— 8 tisicich za metr ctvere ¢ni. To bylo v cetn & znaleckych
posudk 1.

Mame tady jest & jednu citlivou v &c, kterou tady vidim. Bylo
tady receno ,spravovat majetek m &stské casti v zajmu lidi“.
Obavam se, jestli v tuto chvili to neni jenom tlak uzké skupiny
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lidi, kte ¥i h§ji své zamy, a ja jim rozumim a chapu je,
absolutn & je chapu, ale oproti tomu m gstskd  cast ma zasadni
nedostatek malometraznich byt 1, Ustupovych byt 0.

Méame tady seniory, kte ¥i bydli ve velkych bytech, plati
deregulovany najem, ktery neustéle stoupa a oni na to uz nemaji.
Opakuiji, ze proto pot rebujeme malometrazni byty.

~

Na druhé stran ¢ tady mame nadstandardni byty, které by

prost & vtuto chvili podle mého nazoru m gstskd  cast mit nem  ¢&la,
nengla by je vlastnit, a zarove n finan ¢ni prost  fedky by m é&ly byt
presunuty na vytvo reni malometrazniho bydleni prav & pro socialn &

slabé obyvatele.

Obavam se, ze to, Ze tady n e¢kdo koupi byt rodi cam a pak

bydli v obecnim byt ¢ ve vila dom &, asi neni nejvhodn &jsi

priklad. (Vyk riky z pléna.)

To, Ze tady bylo panem kolegou Narovcem receno, ze

vp ripad & Ze nabizime vym eény byt @ za ty v privatizaci, je,

myslim, dalSim nadstandardem, ktery m estska cast v obou
variantach nabizi t émto najemc um. To znamena, Ze najemce se

prest &huje do bytu, ktery jde do privatizace za ceny roku 2006,
modelov & to znamena nap  riklad to, Ze 60metrovy byt si po ridi cca
za 300 — 350 tisic korun, zatimco v trznich hodnota ch stoji

t reba 2,5 milion a korun.

Myslim, Ze pro pana, ktery rikal, Ze bydli v1 + 1 bez
prisluSenstvi, takovyto byt by asi byl (vyk riky) vhodny, aby ho
prijal. Ale nemusite se st ¢hovat. J& vas chapu, rozumim tomu.

(Namitky z pléna.)

Skoda, o které hovo il pan kolega Narovec, nevznikne. A vite
pro ¢? Protoze pan kolega Narovec zapomn él na jednoduchou
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skute c¢nost. Ve druhé variant &, tzn. p ¥i trznim prodeji, ve rejné
drazb & znalecky odhad ceny nemovitosti je pochopiteln & vtuto
chvili daleko pod trhem, protoze tyto domy jsou obs azené
najemniky a pro takového najemnika ma tento d um daleko v &tSi
hodnotu, protoze tam bydli, nez pro n &jakého investora, ltala,
RakuSana a nevim koho dalSiho. Ten za to nikdy toli k nenabidne,

ale je to cesta transparentni a naprosto jasna.

Ve chvili, kdy by n e&kdo vyuzil p rest &¢hovani se do bytu
ur ceného do privatizace, do volnych byt G Vv privatizaci, d am se

pochopiteln & uvolni a cena na trhu vzroste, tzn. Ze se vrati

daleko vic pen &z.

Nikoho ale nenutime, my to jenom nabizime vobou d vou
variantach.

Co se tyka poznamek v diskusi ,varianta 2 za zady obyvatel”,
neni tomu tak. Tato varianta byla schvalena histori cky, ta je na
stole po celou dobu a je pravda, Ze toto ob canské sdruzeni

dostalo moznost p redlozit svou variantu, o které bude jednano, a

dnes o ni prost & jednat budeme.

Zazn &lo tady, Ze se jedna o diskriminaci ob canu.

Diskriminace ob canua Prahy 10 by byla ve chvili, kdy bychom

majetek m &stské  casti prodavali n ¢komu pod cenou znaleckého
posudku, protoZe tim diskriminujete ty ostatni. (HI uk v sale.)

Ve chvili, kdy se prodavad za standardni ceny znale ckych
posudk 1, je to v po radku a my chceme za tyto finan eni prost  redky
realizovat 180 malometraznich byt a.

Co se tyka p ripadnych refundaci, samoz rejm & by byt musely.
Jenom odpovidam na to, co tady zazn &lo v souvislosti s opravami.
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V tuto chvili jsem asi odpov edelnav é&tSinuv &ci ajak jsem
slibil, nejprve se samoz rejm & bude hlasovat o variant & cislo 1,
o variant &, kterou navrhli sami ngjemci, respektive ob canské
sdruzeni. Je to varianta, ktera tady byla mnohokrat diskutovana,
takze ji nebudu znovu p redstavovat. Pokud projde, domy budou

prodany za podminek, které jste si sami navrhli.

Pokud ne, budeme hlasovat o druhé a pokud ani ta ne projde,
budeme diskutovat o dalSich v &cech.

Skute ¢&né& bych ale necht ¢l mit dojem, Ze je tady na nas
vytva ren tlak jedné Uzké skupiny obyvatel (hluk, vyk riky), na
rozdil od t éch, kte *#i nemaji kde bydlet, maji problémy

Lutadhnout” své vlastni bydleni.

Navic se domnivam, Ze hypotéky, které nabizi m géstskad  cast,
jsou naprosto nadstandardni, takze i p Fistup Kk finan &nim
prost redkam neni pro nikoho problémem. Ukézala to minula

privatizace.

Skute ¢né& se domnivam, Ze domy, vily na Vinohradech, které

maji odhad 8 — 12 milion @ korun, zatimco na internetu se
prodavaji za 30 — 40 milion a korun (hluk, vyk riky), neni to
Spatna cena. A z této ceny chcete jest & slevu!

Konec zav é&re ¢ného slova a prosim navrhovy vybor o p redloZeni

navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni zastupitelstva

mestske  ¢asti Praha 10 k bodu ¢islo 21, variant & 1.
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Pfedsedajici: S technickou poznamkou se hlasi jest & pan Ing.

Weinert. Prosim.

Pan Weinert: Dobré odpoledne! OhlaSuji st ret zdjm 1, takze
nebudu o této v &ci hlasovat. D &kuji.

Pfedsedajici: Také d &kuji. Zadam jest & jednou navrhovy vybor
o p redloZeni navrhu prvni varianty, ale kolega Narovec se jest &

hlasi s technickou poznamkou.

Pan Narovec (mimo mikrofon): Budeme hlasovat jenom o t échto
variantach, nebo o variant & 2 v cetn & ostatnich navrh t tykajicich

se dohody o narovnani, o penzionu MaleSice atd.?

Pfedsedajici: Je to navrzeno jako jedno usneseni. Pokud to
chcete odd ¢&lit, m  azete to navrhnout. D ekuji.
Zadam nyni o p redloZeni navrhu usneseni k variant & 1,cozje

varianta ob Sanského sdruzeni. Prosim.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni zastupitelstva

mestské  césti Praha 10 ze dne 29. 6. 2001 k bodu programu cislo
2, variant & ¢islo 1 knavrhu zam éru na realizaci prodeje
jednotlivych dom 1 se Sesti a mén & byty a souvisejicich opat reni

v p redloZzeném zn ¢&ni beze zm ¢&ny.
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Pfedsedajici: Dekuji vam a tazi se, kdo s touto variantou
¢islo 1, tzn. variantou ob canského sdruzeni souhlasi, a t zvedne
ruku. (8)

Kdo je proti? (2)

Kdo se zdrzel hlasovani? (22) D ekuji.

Konstatuji, ze tato varianta nebyla p tijata.

V tuto chvili je na stole varianta ¢islo 2, tzn. fakticky
historické Zasady pro prodej dom t se Sesti a mén & byty.

toto je uz konkrétni

(D«

Historicky uz jsou schvaleny, nicmén

zZné&ni.

P reje si kolega Narovec odd élené hlasovani k tomuto navrhu

usneseni nebo ne?

Pan Narovec  (mimo mikrofon): Cht ¢l jsem odd  &lené hlasovani u
varianty 2 a dalSich podbod @ kbodu programu cislo 2, které
s tim podle nas nesouvisi. Proto jsem se ptal, jest li schvalenim
varianty 2 se automaticky schvaluji i tyto v &ci. Tak jsem to

z vaSi odpov  &di pochopil.

Pfedsedajici: D&kuji. Material je samoz rejmé& koncipovan
logicky proto, ze vtéto variant & na po rizeni t &chto

malometraznich byt t by byly finance, v jiné nikoliv, ale jestli

je to vas protinavrh, aby se formaln & hlasovalo zvlas £ 0 prvni
casti varianty 2 a nasledn & 0 zbytku usneseni, tzn. o pensionu
MaleSice, s timto navrhem se pan kolega jako p redkladatel z rejmé

mize ztotoznit.

Pan Zoufalik: ZtotoZ 1iuji se.
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Pfedsedajici: Dobre, tzn. Ze budeme hlasovat v prvé fazi, a
nyni bych poprosil pana Mgr. Eksteina z majetkoprav niho odboru,
aby p recetl odd ¢&lené varianty, aby bylo jasné, o cem budeme
hlasovat.

(Starosta se domlouva s Mgr. Eksteinem.)

Pan Mgr. Ekstein rika, Ze pokud budeme hlasovat zvlas t, m &l
by to byt vlastn & protinavrh navrhovaného usneseni, tzn. Ze by
usneseni byla odd élena. Jeto z rejm & mozne.

Pan Narovec: Priznam se, Ze jsem to také nepochopil, takze

se necham pou cit.

Pfedsedajici: Budeme to tudiz chapat jako protinAvrh na
odd &lené hlasovani o t &chto dvou usnesenich.

Prosim proto o p recteni textu protinavrhu p ¥i odd é&leném
hlasovani.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu, ktery byl p redlozen
kolegou Narovcem, abychom hlasovali o rozd &leném hlasovani o
tomto materialu k bodu programu cislo 2 variant & 2.

Pfedsedajici: S technickou poznamkou se jest & hlasi pan Ing.
Vins.
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Pan Vin§  (mimo mikrofon) . Myslim, Ze o protinavrhu neni

pot Feba hlasovat.

Pfedsedajici: Ja si to také myslim a ani nechci, aby se
hlasovalo. O tomto navrhu usneseni se m tze hlasovat zvlas t. (Sum
v sale.)

Technicky: p redkladatel se musi ztotoZznit stim, Ze budou

prijimana zvlas t dv & usneseni:

- jedno bude pro vila domy, varianta cislo 2,
- druhé bude pro pension MaleSice, tzn. pro vytvo reni onoho

ustupového socialniho bydleni.

Predkladatel se stim ztotoz nuje? (Ano.) Tentokrat prosim
predsedu navrhového vyboru o p redlozeni celého prvniho navrhu

usneseni, aby to bylo jasné.

Pan HoSek:  Prvni navrh je navrh usneseni k bodu 2 variant &2
k navrhu zadm &ru na realizaci prodeje jednotlivych dom u se Sesti
a ménég& byty a souvisejicich opat reni ve zn ¢&ni, které je
predlozeno, ale bez druhé casti.

Pfedsedajici: D&kuji. Myslim, Ze je to jasné, je to bez

casti tykajici se pensionu MaleSice.

Kdo je pro variantu ¢islo 2 prodeje dom  se Sesti a mén &
bytovymi jednotkami, a t zvedne ruku. (20)
Kdo je proti? (8)
Kdo se zdrzel hlasovani? (4) D ékuji. (Potlesk.)
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Prosim dale p redsedu navrhového vyboru o p redlozeni druhé

casti usneseni tykajici se maleSického pensionu.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k navrhu zam &ru
vystavby malometraznich byt 4, které budou vyuZity k Ustupovému a

startovacimu bydleni v duchu p redlozeného usneseni beze zm &ny.

Pfedsedajici: D&kuji. Kdo s timto navrhem usneseni souhlasi,
at zvedne ruku. (24)
Kdo je proti? (8)

Kdo se zdrzel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Konstatuji, Ze tento material byl schvalen. TOP 09 nechce
astupoveé bydleni pro nase ob cany. (Sum.)

P ristoupime k projednavani dalSiho bodu schvaleneho p rogramu
dnesniho zasedani, kterym je bod po radové cislo

3.
Informace o vyznamnych stavbach na izemi m éstske &asti Praha 10
za rok 2010.

Tento materidl je p redklddan standardn & Jednd se o
material, kdy rada m &stské  casti Praha 10 pravideln & informuje o
zhruba osmi stavbach, které jsou za razeny do tohoto tisku.

Kritéria jsou takova, Ze pro za razeni musi projekt spl novat
to, ze
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- vyrazn & p rispiva ke zlepSeni vzhledu a fungovani m &stské
casti Praha 10,

- je vyznamnou stavbou, ktera ma pravomocné rozhodnut ia

- vtomto p rehledu jsou i stavby, které byly zkolaudovany
v roce 2010.

Podle t &chto kritérii bylo do tohoto materialu za razeno 8
projekt 1, ato

- revitalizace parku Malinova — Chrpova,

- rekonstrukce a dostavba objekt t VrSovického zame  ¢ku,
- obytny soubor rezidence Korunni,

- pametni trolejbusova zastavka Orionka,

- areal volného casu Gutova,

- bytovy komplex Kaskady u Boti ce,

- bytové domy Bohdalec,

- revitalizace MaleSickeho parku.

Oteviram diskusi k tomuto bodu programu.

Uzaviram diskusi k tomuto bodu a prosim o p redlozeni navrhu
usneseni.
Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 3

beze zm &ny.

Toto bereme na v edomi, ale jest & je tam ukladaci terminova

cast.

Pfedsedajici: D&kuji. Kdo stimto navrhem souhlasi, a t
zvedne ruku. (25)
Kdo je proti? (Nikdo.)
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Kdo se zdrzel hlasovani? (7) D ekuji.

Tento material byl schvélen.

Dalsim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradové cislo

4,
Zprava o napl  fiovani Strategie pro ve £ejné prostory Prahy 10 za
rok 2010.

Dne 8. 6. 2010 minulé zastupitelstvo schvalilo Str ategii pro
ve rejné prostory, ktera fakticky stanovuje zakladni pr iority a
zavazek obnovovat, kultivovat a rozvijet ve rejné prostory Prahy
10.

Zastupitelstvo taktéz rad ¢ ulozilo kazdoro ¢né p redkladat
zpravu o0 napl novani této Strategie pro ve rejné prostory
zastupitelstvu m éstské  casti Praha 10.

V této zprav & jsou tudiz ty hlavni projekty, kterych se to
tyka. Jedna se o

- Generel pro ve rejné prostory stim, ze vSe je uvedeno v
davodové zprav &, p redevSimvp riloze <¢cislo 1,

- Dvorek roku 2010, kde hlavnim cilem byla snaha ocen it
obyvatele ¢inZovnich dom 1 za to, Ze se staraji a pe cuji o
své dvorky,

- Orionka, coz je prostor, ktery vznikl p red byvalou fabrikou
Orionky a dnes je tam par cik s trolejbusovou zastavkou
Orionka, coz je docela zajimavy vhled do historie,
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- Park Malinova — Chrpov4, coZ je jedna z nejvyznamn &jsich
renovaci ve rejnych prostor v tbec, kterou jsme zatim
zrealizovali, a

- Farmazrské trhy na Kubanském nam &sti.

VSe je popsano v p rilohAchad  uavodové zprav &.

Oteviram diskusi k tomuto bodu programu.

O slovo se hlasi pan *rekkx Prosim.

Pan **x*kx Dobré odpoledne! D &kuji za slovo, ned ekuji za
to, Ze jsem musel az dote d c¢ekat venku na chodb &.

Pane starosto, zmi nioval jste hygienické d tvody. Vyjad il
bych se k nim, ale spiSe k hygienickym podminkam, k teré panuji
na Praze 10.

Prav & jste tady mluvil o Strategii pro ve rejné prostory.
Spolu sni byla vminulém roce, konkrétn & 8. 6., Vvtéto
mistnosti schvalena i Mezinarodni charta ch uze.

Budu vdm pr uab&Zné& ukazovat n  &kolik obrazk G a necham je

~

kolovat, aby se dostaly do zadnich rad.

Takhle vypada t reba napl rovani Mezindrodni charty ch tize na

Praze 10. (Ukazuje fotografii.)

Krom & toho, ze mi zam &stnanci U fadu mé&stské  casti Praha 10
nejsou schopni davat konkrétni odpov édi na to, jak se tato
Mezinarodni charta napl nuje, na Praze 10 to vypada takhle
(ukazuje), a to je jenom jeden p riklad z mnoha, a nikdo s tim
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nic ned ¢&la, a c¢koliv zam &stnanci m &stské casti Praha 10 tyto
informace a obrazky dostavaji.

Takhle to donedavna vypadalo v Saratovské ulici (u kazuje
fotografi). Je tam vicemén ¢ skladka, coz jenom doklada
skute c¢nost, Ze na Praze 10 nejsou nastaveny kontrolni mec hanismy
tak, aby byly schopny pokud ne takovyto nepo radek eliminovat,

tak mu alespo 1 p redchéazet.

Mezinarodni charta ch tize a komfort p &8ich, ktery ma
prosazovat. Takhle se firmy, které najima Praha 10 z mych dani,
z vaSich dani, z dani dalSich da novych poplatnik t, staraji o

chodniky a o blaho p &Sich.

Pane starosto, zmi rioval jste Gutovku. Podivejte se, jak to
pred Gutovkou vypada. Vypada to takhle a vypada to ta m tak kazdy
den. (Ukazuje.)

Kdyz Zzadam odbor Zivotniho prost redi o to, aby zajistil
dostatek koS ¢, dostava se mi citaci vyhlaSek o tom, jak je

zakazano umis tovat odpad jinam, nez jsou hadoby k tomu ur cene.

Dob re. Potom vyzyvdm zam  &stnance konkrétniho odboru k tomu,

aby Sel citovat vyhlaSku t ém, kte i tam tento nepo radek d ¢laji.

Kapacita koS 1, kterd nedosta ¢uje. Musime se masirovat
jednotlivymi zam &stnanci, nebudu je jmenovat, o tom, aby tam
tyto koSe v tbec dali. Takhle se starate o blaho ob canu.

Rikate min  &co o projektech, které stoji desitky milion .M e
by zajimaly projekty, které budou stat tisice, dese titisice
korun a které budou vid &t, které bude n e¢kdo komplexn & resit.
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Po vice nez t rech letech jsme se domohli rekonstrukce pasaze
u metra StradSnicka, kterou si TSK, ombudsman pro ¢istotu a
mestskd céast Praha 10 p rehazovali jako horky brambor.

Asi nejv  &tSi téma naSeho ob canského sdruzeni Utulné
StraSnice je p restavba nebo spiSe p tvodn & planovana demolice
parku StrasSnicka (upozorn éni na délku hovoru) a jeho p remgna na
komer cni sportovist &, které se nasledn & pronajme za symbolickou
castku.

Ptam se:

- pro ¢ tato, do lo riského roku ve  rejna prostora, uz druhy rok

vypada jako m &si ¢ni krajina?

- Pro ¢ se s ni nic ned eje?
- Pro ¢ nebyly na toto misto, by t sod wvodn é&nim, Ze se budou
nakupovat levn  &jSi lavi cky, umist  &ny uz davno?

- Pro ¢ se toto misto nekultivuje?
Samozrejmé& neni tak na ran ¢ jako Gutovka, kterd se da

pouzivat jako skv ely promo material.

Takhle to vypada o kousek dal, kde podle p tvodniho planu na
tzv. revitalizaci parku a jeho p remenu na relaxa  ¢ni park m  ¢&lo

byt epicentrum d &tského dopravniho h rist & Te d to tam vypada
zhruba takhle. (Ukazuje.)

Dals$im ve rejnym prostordm Prahy 10, kterd& ma mnoho

dopravnich uzl 1, jmenuji jeden z nich, t reba metro Strasnicka
nebo zastavku tramvaje Pr ubé&zna, také nikdo velkou pé &i
nev énuje.
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Jak jsem se dozv édgl, Strategie pro ve rejna prostranstvi
Prahy 10 je sice projekt, ktery se hezky cte a hezky prezentuje,
ale nejsou nan &jvy clen &ny zadné penize.

Tuto informaci jsem dostal v cera. Byl bych rad, aby jin &kdo
uvedl na pravou miru, pokud neni v po radku, ale pokud na n &jaky
projekt, vezmu-li to jako laik a zam &stnanec soukromé firmy,
neni ani jedna koruna, pak neni mozné ho uskute ¢nit. A pokud je
mozné ho uskute  &nit, potom jenom na papi re.

Takhle to vypada, kdyz vystoupite nebo p restupujete na

zastavce Pr  tbé&zna. (Ukazuje.) Jestli to je kultivované misto, to
si nemyslim. MoZna si to mysli n ekte i, kte i tu sedi, ale m €0

tom nep resv &dcite.

Metro StraSnicka, kde se vyskytuje jest & vice lidi
(ukazuje): nepo radek, vykaly, nedopalky, zanedbané misto. M tuzete
ho navstivit i sami, tyto fotky nejsou nijak uprave né, jsou

jenom zv &tSeneé.

A pé ce o majetek m &stské  casti? Také tady byly zmin ény

n&které budovy, které jsou pom &rn & vyznamné.

Jedna v &c je mit n &co v majetku, druha v &C je se 0 to
starat. Starat se o to tak, aby se clov &k, ktery se o to stara,
mohl ozna ¢it za dobrého hospoda re. Tim si myslim, Ze Praha 1,
potazmo firmy, které si najima, vtomto p ripad & firma Austis,
kter4 vice nez dva tydny nechala vedle domu v Pr ubé&zné ulici
cislo 57, zet tuto jdmu (ukazuje), do které mohl kdo koliv
z kolemjdoucich spadnou, ozna ¢it nemohou. To jenom doklada

absenci kontrolnich mechanism 4.
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Ptam se, jak je to mozné. Opakovan & jsem vyzval firmu Austis
k tomu, v kopii byli i zam éstnanci m &stské  ¢ésti Praha 10, aby

tyto kontrolni mechanismy revidovali.

Domnivam se vzhledem k tomu, Ze jsem se dote d, po vice jak

20 dnech, nedo c¢kal odpov é&di, Ze Zadné kontrolni mechanismy ani

neexistuji.

Timto kon ¢im a p Fipojuji se jest & k navrhu pana Uhli re, by t
jako soukroma osoba, aby soudruzka Kleslova (dalsi upozorn é&ni na
délku vystoupeni) a pan Weinert odstoupili. D ekuji - vam.
(Potlesk.)

P#edsedajici: Dekuji. Dovolte mi, abych zareagoval na vaSe
slova, protoze p rece jen byla trochu zavad &jici.

Majetek m é&stské casti Praha 10: ano, doSlo k tomu, Ze jeden
poklop v &traci Sachty zmizel. Ve chvili, kdy jsem se to
dozv &dé&l, do hodiny poté to bylo zakryto. Vy to vite, prot oze
jsme spolu o tom hovo rili. Spravni firma za tento nedostatek

dostala velmi zasadni pokutu.

Co se tyké dalSich ve rejnych prostranstvi, musim vas opravit
vijedné v  &ci. Rikate, ze Praha 10 za to m tze, ale my jsme ve
sloZité situaci, protoZze majetek, o kterém hovo rite, a to se
tyka nap riklad metra StraSnicka, zastavky na Pr ub&zné, neni
majetkem m é&stské  c¢asti Praha 10. My m tZzeme maximaln & vyzyvat
Dopravni podniky, Technickou spravu komunikaci, aby do maximalni

miry zaséhly. A mate pravdu, diskuse snimi je velm i

komplikovana, ale neni to chybou Prahy 10.
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Mimo jiné i proto, Ze se snazime sanovat chyby moz na n &koho
jiného, zastupitelstvo uvol nuje finan  ¢ni prost redky na opravu

chodnik 1, které op &t nejsou majetkem m &stské  casti Praha 10.

Mimo jiné, a vite, Zze jsme se na tom spole ¢né dohodli
svaSim ob c¢anskym sdruzenim, Ze opravime prav ¢ podchod pod
Strasnickou, ktery, vtom s vami souhlasim, je v ka tastrofalnim
stavu. A protoze TSK odmitla dat plnou castku pen &z, diskutovali
jsme spolu varianty a m géstskd  cast Praha 10 TSK p Fisp &je na
opravu tohoto podchodu. Oprava bude hotova v cervenci tohoto
roku, tzn. zhruba za m &sic, pokud dnes zastupitelstvo tyto
finan ¢ni prost  fedky schvali. Myslim si proto, Ze se d éla maximum

pro ve tejné prostory.

Na zav &r, a to povaZzuji z vasi strany hodn & za ,chucpe”.
St &Zujete si, Ze minigolf na Gutovce neni hotov. Vite pro ¢? Ja
vam to  reknu. ProtoZe ob canské sdruzeni s nami vstoupilo do

jednani a cht élo zm é&nit dispozice golfu.

VySsli jsme jim vst ric. Ud ¢&lali jsme tam dalSi cesty pro nase
ob cany, posunuli jsme drahy, ale co se muselo stat? Mu seli jsme
ziskat nové Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni. Proto se tato
realizace posunula. A za to, Ze jste cht éli, abychom tento
projekt upravili, tak nas te d kritizujete, Ze to neni hotovo?
Pripadam si jako z jiného sv &ta, kolegové.

A Gutovka — dopravni h rist &? To je to samé. Byl tam projekt
pro relaxa ¢ni park. Vy jste ho necht ¢li a na vasi zadost,

protoze my nasSim ob canskym sdruzenim naslouchame (Sum v séle),

protoze s nimi diskutujeme a komunikujeme, jsme ten to projekt
zastavili, protoze pro n &j hledame dalSi vyuziti. A sv éte, div
sel
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Ne, ze bychom nic ned élali, ale vt &chto materialech do
zastupitelstva je referendum. A vramci n &ho je vyuziti prav &
tohoto objektu a tohoto prostoru, protoze chceme da t nasim

obyvatel am co nejv &tSi moznost zasahovat do naSeho rozhodovani.

Omlouvdm se za to, Ze jsem roz ¢ilen, ale trochu mi to
pripada jako ,pro dobrotu na Zebrotu“. Chceme vyjit v st ric a
dostavame holi p res za&da. A takhle, takhle se mi to Upln &
nelibi. Respektuji vaS ob cansky nézor, nemohu se snim vSak
ztotoznit, ale kdykoliv budete moci tento nazor vyj ad rit.
Dekuiji.

Vracime se k tomuto bodu programu ¢islo 4. O slovo se jest &

hlasi pan kolega Narovec, i kdyZ rozprava byla jiz uzav rena.

Pan Narovec  (mimo mikrofon): Vila domy také nejsou v majetku

mestské  casti, byly jenom sv &reny do spravy.

Pfedsedajici: Neméate pravdu, pane kolego, protoze historicky
majetek m ¢&stské  ¢asti Praha 10 musel byt zm &nou zakona, by  t byl
historicky v katastru m &stské casti Praha 10, p repsan jako
majetek hlavniho m &sta Prahy a sv gren méstské  casti. Je to tudiz

n&s historicky majetek.

Za obyvatele se hlasi pani Frekkk Prosim.
Pani *xxxkk: Jest & jednou bych cht ¢la reagovat na to, co
tady pan starosta rekl.

Te d jsem tady v tbec nic neslySela o Gutovce. Jestli je to

reakce na interni sd ¢leni nebo na mail, ktery jsem mu v cera
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poslala, protoze se na m & spousta lidi obraci s dotazy, co se
bude dit s golfovym h rist &m, jenom jsem poloZila otdzku.

Nikdo tady nekritizuje, naopak si pamatuji, ze jse m pred
chvili ocenila p ristup pana starosty za to, Ze snami za cal

komunikovat.

To, Ze tady kolega ukazuje na nepo radek, ktery na desitce
je, ale je to jen minimalni cast Prahy 10, myslim, Ze v tbec
nesouvisi s Gutovkou a stim, co se kolem Gutovky d élo, stim,
jestli tady reSime, co bude nebo nebude s parkem. My tady reSime
ve rejné prostory. Je mi proto lito, Ze zde dochazi kt akovyto

konfrontacim.

P#edsedajici: D&kuji. Musim rici, Ze to nebyla konfrontace.
Dotaz na minigolf a dopravni h ¥ist &, rikam tomu dopravni h Fist &
Gutovka, omlouvam se, je to dopravni h ¥iSt & park Strasnicka,

tady zazn &l od pana kolegy, takZze jsem na to pouze reagoval.

Myslim si, Ze tyto prostory jsou prav & ve rejnymi prostory, a
proto o nich diskutujeme v bod & ,Zprava o napl novani Strategie

pro ve rejné prostory"“.

Pokud neni Zadny dalSi navrh (neni), tento materia | bereme
nav &domi.
DalSim bodem schvaleného programu dnesniho program u je bod

poradové cislo
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Navrh nazm é&nurozpo &tuprorok 2011 ap fevod finan  é&nich
prost #edk na hlavnim  &sto Prahu pro TSK na rekonstrukce

chodnik & ( &ast druha).

To je to, O ¢em jsme tady hovo rili. Jedna se o 25 milion ol
korun, druhou fazi, kterou posilame TSK na rekonstr ukci

chodnik 1, které jsou v havarijnim stavu.

Vyb &r chodnik @ proSelve  rejnou diskusi, obyvatelé nam psali,

které chodniky jsou ve skute ¢né katastrofalnim stavu. Nas odbor

pripravil tabulku, kterou mate p red sebou, a po diskusich s TSK

jsou tyto chodniky p ¥ipraveny na rekonstrukci v p ¥ipad &, Ze tyto
finan ¢ni  prost fedky prost fednictvim hlavniho m gsta Prahy
spole ¢nosti TSK, ktera je p risp &vkovou organizaci hlavniho m &sta

Prahy, poSleme.

Ulice mate p red sebou:

- Novorossijska,
- Slapska,

- VrSovicka,
-V olSinach,

- Vladivostocka,
- Karpatska,

- UZocka,

- Slovinska,

- Nakovarn &,
- Bulharsk4, kde je to velmi Spatné,
- Belocerkevska,

- Mexicka,
- Ruska atd.
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Tento seznam je velmi obsahly, nebudu ho citovat ce ly, méate

to uvedeno v d avodoveé zprav  &.

Zadam véas o p  risp &vky, a proto oteviram diskusi k tomuto
bodu programu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 5

v p redlozeném zn é&ni.

P#edsedajici: Dekuji. Kdo stimto navrhem souhlasi, a t
zvedne ruku. (32)
Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Konstatuji, Ze tento material byl schvalen.

Dalsim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradové cislo

Navrh nazm é&nurozpo &tuprorok 2011 ap fevod finan  é&nich
prost #edk na hlavnim  &sto Prahu pro TSK na opravu podchodu

StrasSnicka.

Jedné se o castku ve vysi 2 milion G korun a myslim si, Ze
tento p risp &vek velmi vyznamn & p risp éje ktomu, aby se tento
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podchod zlepsili, protoze je skute ¢né& v havarijnim stavu a je to
nedastojné Prahy 10. Jsem proto rad, Ze se nam to poda rilo
s Technickou spravou komunikaci projednat a kolegov €, prosim vas

o to, abyste podpo rili tento p revod finan  ¢nich prost redkua pro
TSK.

Otevirdm diskusi ktomuto bodu programu. (Nikdo ze
zastupitel 1 se nehlasi.)

Kdo zp #itomnych ob c¢ant Prahy 10 si p reje vystoupit

v diskusi k tomuto materialu?

O slovo se hlasi pan *rekkx Prosim.

Pan *xxkx*: D&kuji za slovo. O tuto pasaz se zajimam od roku
2008 a dost podrobn & sleduji, jak se k tomuto problému, k této
lokalit &, k tomuto mistu, které tak vyrazn & hyzditva ¢ Prahy 10,

~

stavi zam &stnanci U fadu mé&stské  céasti Praha 10, jak se kn ému
stavi TSK, které posilate pravideln & penize, a c¢koliv z ust
zamastnanc @ U fadu zazniva, Ze nemate jak ji ovlivnit, nicmén & to

necham stranou.

Ve svém p redchozim p risp &vku jsem tady mluvil o kontrolnich
mechanismech a o tom, jestli jsou nebo nejsou na mi st &, jestli

funguiji &i nikoliv.

Vtomto p ripad & a ckoliv jsem, pane starosto, svami 17.
prosince 2010 v této pasazi byl, vid &l jste, vjak havarijnim
stavu je. Na jedné stran & vam proto d  &kuji za to, Ze jste
v nésledujicim tydnu poté, co jsme tuto pasaz navst ivili, nechal
opravit vyrazné praskliny v jejim strop &, ze kterych odpadavala
omitka a kusy zdiva, které mohly n ékomu spadnout na hlavu, na

druhé stran & ovSem te d, vpr ubé&hu kv &tna, po silnych lijacich
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za cala odpadavat omitka a kusy zdiva u vchodu u pozvol né rampy,

ktera vede k tramvajové zastavce.

To nikdo z lidi, kte ¥i maji tuto pasaz na starost, ani nikdo
z U radu, ktery by na zéklad & toho, Ze toto misto je v havarijnim
stavu a vi 0o tom minimaln & od prosince 2010, nemonitoroval? To
znamena, ze se zase cekalo na to, a t se bu d ozve ve fejnost,
anebo, a to by byl ten horsi p ripad, az se n ékomu n &co stane, az
nékomu spadne kus omitky na hlavu nebo na jeho d &cko. Stat se
maze leccos.

Na tomto mist & se osekala opadavajici omitka az poté, co

jsme to urgovali.

Ptam se: je tohle opravdu nezbytné, je tohle dobré

hospoda reni a mate jiné zp tsoby, jak ovlivnit TSK?

P#edsedajici: Dekuji. Nikdo dalSi se o slovo nehlasi, takze
uzaviram diskusi, ale rad bych reagoval na to, co b ylo prav
receno.

Poprosim vas o jedno. Mohl byste jit diskutovat up In & stejn
na zastupitelstvo hlavniho m ésta Prahy, vyzyvat pana prvniho

namgstka B rezinu, reditele TSK? Mn & by to velice pomohlo. Ja

budu na té barikad ¢ stat svami, budeme k ¥i cet spolu. Jsem
pripraven i fyzicky zasahnout v p ripad & nezbytnosti (oZiveni) a
ud&lejme to tak, protoze to je majetek n ¢koho jiného a pro nas
je to strasn & komplikované.

Pan *xxxkx: Pane starosto, az p ¥ist & p ujdete,p  jdu s vami.
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Pfedsedajici: D&kuji. J& tam chodim pravideln &, musim, takze

setamur ¢dit & uvidime.

Diskuse je uzav rena, takze prosim o p redneseni navrhu
usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu cislo 6
v textu, ktery je p redlozen v navrhu, beze zm ény.

Pfedsedajici: D&kuji. Kdo s timto navrhem usneseni souhlasi,

at zvedne ruku. (32)
Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Konstatuji, Ze tento materidl byl schvéalen. (Potle sk.)
Dekujeme.

DalSim bodem schvaleného programu dnesSniho zasedan i je bod

poradove cislo

7.
Navrhnap #id élenid &elové dotace z rozpo &tu hlavniho m ésta
Prahy na poskytovani socialnich sluzeb na izemi m éstske  &asti

Praha 10 v roce 2011.

Jedné se o finan eni prost  redky, které jsou k nam posilany ze
zastupitelstva hlavniho m ésta Prahy jako 0 celovd neinvesti eni

dotace v  castce 705 tisic korun. Jedna se o konkrétni program :
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konkrétni finan cnich prost redky na podporu m  é&stskych casti

v socialni oblasti.

Jsou to fakticky grantové penize, tzn. Zze bylo vyh laseno
grantové  rizeni na poskytnuti t échto finan  ¢nich prost  redkua pro
pe covatelské sluzby, které poskytuji sluzby naSim obyv atel am
mestské  ¢asti Praha 10. Jsou samoz rejmé 0 celov & vazany pouze pro
registrované poskytovatele t &chto socialnich sluzeb.

Ukony jsou vyjmenovany v d tvodové zprav  &. Jeto

- pomoc p tizvladani b eznych ukol 1 pé ce o vlastni osobu,
- pomoc p ti osobni hygien &,

- prtizajist &ni stravy,

- prtizajist &ni chodu domacnosti atd.

Do tohoto grantového rizeni se p  rihlasil jeden jediny
uchaze &, kterym z Prahy 10 je Centrum socialn & oSet rovatelské
pomoci, které je p ¥isp &vkovou organizaci nasi m &stské  casti.

Tento projekt byl ve vysi 1,9 milion t korun a komise pro
granty a strukturalni fondy navrhuje této organizac i Prahy 10
prid &lit finan cni prost redky vmaximdln & mozné vysi, tzn. na

Urovni 705 tisic korun.

Tolik tvodem a otevirdm diskusi. (Nikdo se nehlasi )

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptredloZzeni navrhu usneseni k tomuto materialu.

Pan HoSek:  Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu ¢islo 7
v p redloZzeném textu, ktery je beze zm eny.
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Pfedsedajici: D&kuji. Kdo stimto navrhem souhlasi, a t
zvedne ruku. (30)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Konstatuji, Ze tento materiél byl schvélen.

DalSim bodem schvaleného programu dnesSniho zasedan i je bod
poradove cislo

Informace o pr ubé&hu realizace zam &ru m é&stské &asti Praha 10 na
zavedeni institutu &estného ob  &anstvi — sout &Z na zpracovani

ideového vytvarného navrhu.

Vite, Ze jsme vypsali sout &Z na jakousi plaketu nebo
jakékoliv um  &leckeé ztvarn éni, které by jasn & vystihovalo nas cil
davat cestné ob canstvi vyznamnym ob  canam Prahy 10 a tuto sout &z
jsme uskute  cnili s Akademii vytvarnych um eni.

Navrhy, které mate moznost vid &t ve svych p rilohach, byly
dva, ale bohuzel nenadchly ani radu m &stské  casti, ani odborniky
z Akademie vytvarnych um eni.

Pani profeso ¥i nam doporu cuji tuto sout &Z zrusit, vypsat
novou a pokusit se ji vypsat nejenom pro studenty A VU, ale pro
studenty vSech um &leckych Skol v Ceské republice. Takto zni i
navrh usneseni.
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Vp ripad &, Ze by se to ani potom nepovedlo, nebo bychom
nebyli spokojeni, sout &z pro profesionaly v oboru, ¢ehoz bych se
nerad do ckal, protoze to by nas stalo mnohem vice pen &z, by
musela byt zruSena. Tato varianta se studenty je ta

nejlacin  &jsi.

Otev ru diskusi k tomuto bodu programu, ale jenom sam za sebe
mohu rici, Ze skute ¢n& nejsem timto navrhem Upln & nadSen,
nicmén & chipu, Ze um é&ni je v &c subjektivniho pohledu a ur cit &
n&kterym koleg &m se tyto navrhy mohou libit, takZze danou v &c

mizeme i schvalit.

Myslim, Ze kolega Uhli ¥jeur cit & spokojen s navrhem ¢islo 2
(oziveni), kde je znak a sekyry v zadech (smich), t akzZe oteviram

diskusi k tomuto bodu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

predloZeni navrhu usneseni k tomuto matrialu.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k materialu

&islo 8 k bodu Il. uklada. Prvni bod bereme na v &domi.

Pfedsedajici: Dekuji. Kdo s timto navrhem usneseni souhlasi,
at zvedne ruku. (28)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (2) D ekuji.

Konstatuji, Ze tento materiél byl schvélen.

DalSim bodem programu dneSniho zasedani je bod po radového
&islo
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Vit &zny navrh sout &Ze k zam é&ru na jednotny vizualni styl m éstske

&asti Praha 10.

Rekl bych, Ze toto uZ je, kolegové, jina kava. Zde | sme
vypsali sout &Z ve spolupraci s Vysokou Skolou um élecko-
pr amyslovou a vy jste na minulém zastupitelstvu m éli moznost
vid &t 19 nejlepSich navrh u, které zVSUP p riSly a které nam
doporu cil vedouci katedry grafickeho designu prof. Rostisl av
Vaneék stim, ze z t échto 19 navrh  u zastupitelé vybrali 5, které
Sly do uzSiho vyb &ru.

Byly prezentovany ve rejnosti jak v naSem informa &nim centru,
tak i vnovinach, na webovych strankach a na Facebo oku a
probihalo hlasovani o tom, ktery navrh je ten nejle pSi.

Vysledek hlasovani vidite v d tvodové zprav & a vp riloze je
uveden vizualni styl, ktery byl vybran jak zastupit eli, tak
nasimi ob c¢any. Je to srdi ¢ko sr uznymi asm é&vy, které se da
pouzivat r  iznym zp asobem jak v parcich pokud se tyka zele n, tak
i na dalSich mistech. Zubaty smajlik m tZze ozna covat odhazovani

odpadk & mimo kosSe atd.

Takto dopadl vyb &r a ja oteviram diskusi k tomuto materialu.

O slovo se hlasi pan kolega Nepevny.

Pan Nepevny: Dobré odpoledne! Rozhodn & se nepovaZuji za
unelce nebo za clov &ka s um ¢&leckymi sklony, ale ptam se up rimnée
vads vSech, bez ohledu na politickou p rislusnost, vyznani,
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naboZenstvi a dalSi aspekty a atributy: vam se to s kute cné libi?
(Oziveni.)
Pfedsedajici: Jsem asi jediny, komu se to libi, ale

hlasovdnim samoz rejmé& muZeme tuto sout &Z zruSit a vypsat |ji

znovu, nebo to nechat prov érit jakkoliv jinak. My na to v tuto
chvili, kolegové, netla cime.

Jestlize skute ¢né p revlada nazor, Ze to neni dobré, neni
davod o tom hlasovat. T échto navrh 1 je 19 a cht éli jsme dat
prostor ob  ¢anuam, aby se mohli vyjad ¥it, aby mohli hlasovat, ale
pokud freknete, Ze ob cané vybrali Spatn &, Ze to prost & neni dobré
a Ze by zastupitelé m éli rozhodnout jinak, skute cné& s tim nemam
problém.

Mné& se tento zam ér vecelku libi, z mého pohledu tam bylo 4
nebo 5 skute ¢né& kvalitnich v &ci, ale neni problém, jak se

rozhodne zastupitelstvo.

Jestlize pan kolega Nepevny si osvoji nebo p redlozZi jiny
navrh usneseni, nez schvaluje vit é&zny navrh, Ze zastupitelstvo
nap riklad Zzada o znovuposouzeni 19 navrh 1, nebudu stim mit
sebemensi problém. Tento protinavrh je vSak pot reba vznést, aby
se o0 n &m mohlo hlasovat, a ja se stim jako p redkladatel velmi
rad ztotoznim. To skute ¢n& neni v &c na tlak, ale z pohledu
vizualizace m &stské  castije to velmi d ulezité.

O slovo se hlasi pan Ing. Narovec. Prosim.

Pan Narovec: Doplnil bych kolegu Nepevného. VSimn éte si, Ze
predposledni srdi c¢ko na obradzku vypada jako piratska lebka,
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posledni srdi ¢ko ma cigéaro v puse, takZze bych navrhoval, aby se

to znovu probralo. (Sum v séle.)

Pfedsedajici: Pane kolego, graficky manual jest & dostaneme,
toto jsou jenom ukazky, jak se to r tizn & da pouzit.

Nap riklad prvni zelené usm évavé srdi c¢cko je pro ozna ceni
parku a takovych v &ci je cela rada. Zubaty smajlik m tze znamenat
n&jaky zakaz, ,ned glejte to", ,a t tady neb ¢&haji psi* apod. Je

cela radav é&ci, jak se tento vizualni styl da pouzit.
Skute ¢n& ale na to netla ¢im. Navrhn &te n ¢&jaké usneseni,
budeme o n é&m hlasovat. Bude to vas protinavrh, takze se o n ém

bude hlasovat jako o prvnim.

O slovo se hlasi pan Ing. Nepevny. Prosim.

Pan Nepevny: Mam jesSt & jednu poznamku k tomu, ¢eho jsem si
ani nevsiml, ato k po ctu hlasovani.

Pro prvni az paté misto bylo asi 130 hlas 1, coz si myslim,
Ze ur c¢it & Prahu 10 reprezentuje jen velmi malo. Z toho d tvodu
byl proto navrhoval, aby se zastupitelstvo a m gstska  cést budou
celou v é&ci jeSt & jednou zabyvaly a znévrh i, které byly

vypracovany a doru ceny, vzejdou novi kandidati ke schvaleni.

Bylo by to mozZné takto formulovat?

Pfedsedajici: Také p remyslim o nejvhodn &jSi formulaci.
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Pan Nepevny: Byl bych docela odvazny, kdybych rekl, a t to

schvali zastupitelé?

Pfedsedajici: O slovo se hlasi pan Martin Hejl.

Pan Hejl: Pane kolego, ona na to upozor nuje uz d Gvodova
zprava, ale p ripominam, Ze na minulém zastupitelstvu zastupitelé

delali jakysi p redvyb &r, ze kterého vySlo t échto p &t navrh 14,

které byly nasledn & p redloZzeny ve  tejnosti.

Obéavam se, Ze te d tady napl riujeme p tesné& pou c¢ky o tom, Ze u
takovéhoto bodu za cneme travit mnoho minut a p fitom mame na

programu d ulezit &jSiv &ci.

Jenom jsem se ale p rihlasil k tomu, Ze jistou v tli uz minule

t &mi p é&ti ndvrhy zastupitelé projevili.

Pfedsedajici: D&kuji, ale mame tady jeden problém, protoze
s VSUP méame smlouvu a vit ézny navrh musime n &jakym zp usobem

odmgnit.

Bu & bychom se m &li vratit k n ém 19 variantam jako k celku a
rici, Ze zastupitelé v n &jakém terminu vyberou, anebo se vratime
kon &m pé&ti vybranym variantam a jest & jednou budeme inzerovat,

vyzyvataud  &lame druhé kolo vyb &ruzt é&chtop é&ti

Pan Nepevny: Nejsem p resv&dcen o tom, ktera varianta je
lepSi nebo horsi, ale v kazdém p ripad & si myslim, Ze bude lepSi
nez to, co je na stole, nicmén & nechci upirat ocen éni um &leckym
vécem.
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Domnivam se, Ze by o novém vyb &ru, mozna zt éch p é&ti,

(D¢

abychom to zbyte &né& znovu nerozebirali, m élo rozhodovat skute én

zastupitelstvo, i kdyz chapu, Ze dikce byla trochu jind.

Pfedsedajici: Kolegove, p  redkladam navrh za p redkladatele.

Tento tisk stahuji stim, Ze na p risti  jednéni
zastupitelstva p redloZzime on &ch 19, p ripadn & 5 navrh 4 a frekneme
si co s nimi dal. Projedname je sp redsedy politickych stran a
na p risti, za rijové zasedani zastupitelstva p tjde novy material

s n ¢&jakou finalni variantou. (Souhlas.) D ekuji.

DalSim bodem schvaleného programu dnesSniho zasedan i je bod

poradove cislo

10/1.

Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 1191 a
1193, katastralni Uzemi VrSovice, ulice Bajkalska, &islo
orienta é&ni 16 a 20, Praha 10, v &etn & zastav é&nych pozemk 1 a
pozemkd souvisejicich s p fedmétnym domem ze stavebn & technického
celku, tj. dom a &islo popisné 1191, 1192, 1193 a 1194,
katastralni uzemi VrSovice, ulice Bajkalska, &islo orienta éni
16, 18, 20 a 22, Praha 10, rozd élenych na jednotky.

Tento ndvrh p  redklad4 kolega Zoufalik, zstupce starosty,

kterému p redavam slovo.

Pan Zoufalik: D&kuiji, pane starosto. V bodech 10/1 az 10/13
predkladam to, o cem jsme se rozhodli na minulém jednani
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zastupitelstva, kdy zastupitelstvo m &stské  c¢asti rozhodlo o tom,
Ze tyto stavebn & technické celky prodame.

Ve vSech 't é&chto 13 p ripadech p redkladam navrh na prodej a

protoze se jedna o pom &rn & citlivé téma pro ty, kte ¥ivt &chto
domech bydli, a n &které z nich i pozndvam, protoZze se chodi ptéat
na budoucnost prodeje t échto byt @, p ripravil jsem si op ét
prezentaci.

P ratelé, jak uz bylo receno, minulé jednani zastupitelstva
rozhodlo o prodeji a vybral jsem si zde d tvody.

Pro vasi orientaci 22. 11. 2001 zastupitelstvo roz hodlo o
ukon ¢eni privatizace. Ti, kte ¥i m ¢&li zazadano do tohoto data,

byli privatizovani, ostatni nikoliv.

Nam se poda rilo, Ze vt échto stavebn & technickych celcich
byly zprivatizovany n ekteré vchody, které zazadany nem ely, jiné
vchody, které zazadano nem ely, privatizovany nebyly. Vysledkem
bylo, Ze jsme se stali sou sasti SV C, p ri cemz jenom v roce 2010

nas tato U &ast stala 13 milion 1 korun.

P redpoklad pro rok 2011, ktery byl schvélen v rozpo ctu,  cini
27 milion & korun. Tyto finan cni prost redky nem tzeme zcela
efektivn & ur covat, jejich vyuziti je ze strany m &stské  casti
Praha 10 velice omezené. Rozhoduje o tom spole censtvi vlastnik ol

a Praha 10 je ve vleku t &chto hlasovani.

Ztoho d uavodu zastupitelstvo m &stské  casti muselo schvalit
provad &ci p redpis pro prodej bytovych jednotek a opravn &nych

najemc & v domech, kte ¥i jsou sou  casti stavebn & technickych

celk 1, v nichZ doSlo k prodeji casti bytovych jednotek.
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Dovolil jsem si p Fipravit toto srovnani, protoZe je to
dulezité. Bavili jsme se jiz o cenach jednotlivych by ta
v materialu cislo 2.

Na Pr wubé&Zné ulici jsme si vybrali jeden byt 2 + 1 o rozloze
54 metr u ctvere c¢nich. Cena za metr ctvere c¢ni, kterd v tuto
chvili vychazi z posudku, ¢ini 12959 korun, coz v celkové
castce p redstavuje 700 866,- korun.

Podobny byt z .S reality” (?) je za 42 930,- korun za metr,
celkova castka ve stejné ulici cini tém  &¥ 2,5 milion u korun.

D tlezité je, Ze m &stskd c¢ast Praha 10 ,vysout &zila“ bankovni
dam, ktery poskytuje hypotéky t ém, kte ri cht ¢&ji privatizovat, a
op &t jsme pro porovnani pouzili byt na Pr tbé&zne.

Mé&si eni najem vroce 2011 bude cinit cca 6155,- korun.
Vybral jsem variantu 15letou, p ¥i které m  &si ¢ni splatka cini 6
tisic korun, z cehoz vyplyva, Ze vySe najemného koriguje s vysi
splatky za prodej t &chto bytovych jednotek.

Podminky nabizené v hypoté eni smlouv & tak, jak byly

vysout é&zeny:

- poskytoval hypotéky poskytuje své sluzby klient um zdarma,

- nemusi bance prokazovat vloZeni zastavni smlouvy do
katastru nemovitosti p red poskytnutim bankou ve prosp éch
mestské  césti Praha 10,

- poskytovatel hypotéky se postard o celé vy rizeni av  é&ru,
komunikuje sp  rijemcem Uv é&ru, s bankou a stara se o hladky
pr ab&h celého procesu,

- prava a povinnosti p ¥i uzav reni kupni smlouvy i smlouvy o

hypoté cnimav &rujsoup redmdtem d &dictvi.

77

Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &
osobnich udaj .



P10-075142/2011

Damy a panove, byl to sice kratky, ale myslim, Ze d tlezity
pr arez informace, jakym zp usobem chceme tyto stavebn & technické
celky prodat, jestlize tyto body budou schvéaleny na jednani

tohoto zastupitelstva.

Jenom bych jest & p ripomn &l, Ze rozdil u t &ch, kte i jiz byli
vt é&chto celcich zprivatizovani, a t émi, kte i jsou dnes na
rade, je zésadni, a to vtom, Ze ti, o kterych se dnes
rozhoduje, nem  &li zazadano do stanoveného data pro privatizaci.

Proto je dnes reSime timto zp tisobem.

D &kuji za pozornost.

P#edsedajici: Dekuji a oteviram diskusi ktomuto bodu

programu.

O slovo se hlasi pan Ing. Narovec.

Pan Narovec: Vazeny pane zastupce starosty, pot reboval bych
vysv é&tlit, jaky je rozdil mezi prodejem t &chto bytovych jednotek
a bytovych jednotek ve vilach se Sesti a mén & bytovymi
jednotkami, jelikoz tyto podminky, navrhované m &stskou  casti,
jsou mnohem lepSi nez ty, které navrhujete ve vilac h.

Pfedsedajici: D&kuji. Kdo se dale hlasi o slovo? (Nikdo.)

Odpov &de&l bych na vasi otazku tak, Ze rozdil je nap riklad
v tom, Ze toto jsou ceny znaleckych posudk 1, takze to je jasné.
Kromé toho se jedna o stavebn & technické celky.
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Do diskuse je zob ¢anua Prahy 10 p tihlaSena pani FkkxEK

Prosim, méate slovo.

Pani *xkkrx Dobry den! Cht ¢&la bych se zeptat, jaky je
rozdil mezi privatizaci a prodejem, kdyz tvrdite, Z e te d
prodavéte stavebn & technicky celek.

Jsem vdom &, ktery ma 4 vchody, kde jste jeden vchod letos
zprivatizovali a cena za metr ¢tvere ¢ni tam vychazi kolem 6
tisic korun, te d nam prodavate zbytek z tohoto stavebniho celku,

ale nabizite nam cenu o sto procent vySssi.

Zadam proto o vysv gtleni, ale rozhodn ¢ stim nejsme
spokojeni.
Pfedsedajici: D&kuji. Dalsi p rihlaSenou do diskuse je pani

*rxxk  (Nenip  ritomna.)

Odpov &del bych proto na p redchozi otazku.

Rozdil je v tom, do kdy jednotlivi zastupci vchod 1 pozadali
0 privatizaci. Ti p redtim pozadali do roku 2001, tak jak byl
privatiza ¢ni p redpis historicky schvalen nikoliv nadmi, ale
n&kolika zastupitelstvy nazp &t. To, Ze rozhodnuti p riSlo v této
dob&, samoz rejm¢& reaguje na odhadni cenu v daném case, tzn. o
n&kolik let pozd éji.

Nikdo samoz rejmé& nikoho nenuti, aby si tyto byty kupoval.
Jenom pro vasi p redstavu bych uvedl, Ze Praha 15 prodava za 14 —

17 tisic korun metr ctvere ¢ni, Praha 3 taktéz a domnivam se, ze
tato cena neni nevyhodna s ohledem na trh a s ohled em na to, Ze
mestsk&  cast zajiS  tuje financovani v ramci p ripadnych hypoték,
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které p trechéazeji na d edice, kde se neplati jakékoliv poplatky

z ocen é&ni majetku, protoZze dohoda mezi m éstskou  casti a bankou
je nastavena historicky, nicmén & kazdy najemce si m tuze zajistit
hypotéku vlastnimi zdroji, je to jenom na n ém, ale tato hypotéka

je na urovni deregulovaného najmu.

Znamena to, Ze m  &si ¢ni splatka hypotéky je p resné& ve vysi
tohoto deregulovaného najmu, o cemz se domnivam, Ze také neni
Spatné. Jste totiz najemci a platite deregulovany n ajem m &stské
casti. V této variant & budete platit stejny najem, ale splacite

~

si  vlastn & svou nemovitost, kterd vtrznich hodnotach je

trojnasobna. To si skute &né p riznejme.
Tojezav  érdiskuse, protoze nikdo dalSi p rihlasen neni.
(O slovo se hlasi jeden z ob ¢anu Prahy 10.
Omlouvam se, ale nejste p rihlasen do diskuse.
Ob&an Prahy 10 (mimo mikrofon): Jenom mam technické
dopln é&ni.
Pfedsedajici: Ono to ale nejde.

Ob&an: Kdyz mate objekt, kde jsou 4 vchody, je to celek,

protoze tyto vchody jsou propojeny. Koéje (?) mate v apln & jiné
casti, nez je privatizovany objekt cislo 7. Jak to chcete resit?
Pfedsedajici: Rozumim vam, ale v tuto chvili mame p red sebou
hlasovani, nicmén &jest & bych rekltoto.
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P redloZzené body programu jsou 10/1 — 10/13. Byla to U vodni
predkladaci zprava, jedno Uvodni slovo, ale o kazdém tisku
budeme hlasovat zvIas t, nicmén & uz bez rozpravy. D ekuji.

Pan Zoufalik: Prosim p tedsedu navrhového vyboru o p redlozeni

navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu cislo
10/1 beze zm &ny v textu tak, jak je p redlozeno.
Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (22)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.
Tento material byl p Fijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
10/2
Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 1065,
1066 a 1067, katastralni zemi VrSovice, ulice Jere vanska, &islo
orienta ¢é&ni5,3al, Praha 10, v &etn & zastav énych pozemk 4 a
pozemkd souvisejicich s p fedmétnymi domy ze stavebn é technického
celku, tj. dom a &islo popisné 1064, 1065, 1066 a 1067,
katastralni Uzemi VrSovice, ulice Jerevanska, &islo orienta éni
7,5,3a1l, Praha 10, rozd élenych na celky.
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Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptedloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/2 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (22)
Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.

Tento material byl p Fijat.

DalSim bodem je bod po radové cislo

10/3.

Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 1159,
1160 a 1158, katastralni uzemi VrSovice, ulice Jere vanska, ¢&islo
orienta é&ni 14 a 16, a ulice VrSovicka, &islo orienta &ni 75,

Praha 10,v &etn & zastav é&nych pozemk d a pozemk 1 souvisejicich

s p #edmétnymi domy ze stavebn & technického celku, tj. dom a &islo
popisné 1161, 1159, 1160 a 1158, katastralni tzemi VrSovice,
ulice Bajkalska, &islo orienta &ni 6, ulice Jerevanska, &islo
orienta &ni 14 a 16, a ulice VrSovicka, &islo orienta éni 75,

Praha 10, rozd élenych na jednotky.
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Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/3 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (22)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.
Tento material byl p Fijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
10/4.
Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 1272,
1273 a 1274, katastralni uzemi VrSovice, Kubanské n amasti, &islo
orienta  &ni 4, a ulice Litevska, &islo orienta éni 2 a 4, Praha

10,v &etn & zastavenych pozemk 4 a pozemk 1 souvisejicich
s p #edmétnymi domy ze stavebn & technického celku, tj. dom a &islo
popisné 1271, 1272, 1273 a 1274, katastralni tzemi VrSovice,
Kubanské nam é&sti,  &islo orienta éni 5 a 4, a ulice Litevska,

&islo orienta éni 2 a 4, Praha 10, rozd élenych na jednotky.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
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Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptedloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu cislo
10/4 beze zm &ny.
Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (22)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.
Tento material byl p Fijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
10/5.
Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 1270 a
1268, katastralni tzemi VrSovice, Kubanské ndm ésti, &islo
orienta ¢é&ni7 a9, Praha 10, v &etn & zastav énych pozemk d a pozemk 1
souvisejicich s p fedmétnymi domy ze stavebn é technického celku,
t. dom 4 &islo popisné 1270, 1269 a 1268, katastralni izemi
VrSovice, Kubanské nam ésti,  &islo orienta éni 7,8 a9, Praha 10,
rozd élenych na jednotky.
Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o
ptredloZeni navrhu usneseni.
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Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/5 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (22)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.
Tento material byl p Fijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
10/6.
Navrh zam é&ru na prodej jednotek v dom & &islo popisné 771,
katastralni tzemi VrSovice, ulice Moskevska, &islo orienta éni
66, Praha 10, v éetn & zastav é&nych pozemk 4 a pozemk 1 souvisejicich
s p tedmétnym domem ze stavebn & technického celku, tj. dom a &islo
popisné 771, katastralni uzemi VrSovice, ulice Mins ka, &islo
orienta &ni 10, a ulice Moskevska, &islo orienta &ni 66, Praha 10,

rozd élenych na jednotky.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o
ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/6 beze zm &ny.
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Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (22)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.
Tento material byl p tijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
10/7.
Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 806, 801,
794 a 753, katastralni tzemi VrSovice, ulice Kisin évskd, é&islo
orienta &ni 4, 6 a 8, a ulice VrSovicka, s &islo orienta &ni 76,

Praha 10,v  &etn & zastav é&nych pozemk 1 a pozemk 1 souvisejicich

s p fedmétnymi domy ze stavebn & technického celku, tj. dom a &islo
popisné 807, 806, 801, 794 a 753, katastralni uzemi VrSovice,

ulice Vladivostocka, &islo orienta éni 5, ulice Kisin évskd, é&islo
orienta &ni 4, 4, a 8, a ulice VrSovicka, &islo orienta &ni 76,

Praha 10, rozd élenych na jednotky.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/7 beze zm  &ny.
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Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (22)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.
Tento material byl p tijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
10/8.
Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 1231,

1232 a 1234, katastralni zemi VrSovice, ulice Rusk a, é&islo
orienta é&ni 156, 158 a 162, Praha 10,. v &etn & zastav é&nych pozemk 4
a pozemk 1 souvisejicich s p fedmétnymi domy ze stavebn é

technického celku, tj. dom a &islo popisné 1231, 1232, 1233 a
1234, katastralni tzemi Vr3ovice, ulice Ruska, &islo orienta éni
156, 158, 160 a 162, Praha 10, rozd élenych na jednotky.
Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptedloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/8 beze zm  &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (25)
Kdo je proti? (Nikdo.)
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Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.

Tento material byl p tijat.

DalSim bodem je bod po radové cislo
10/9.

Navrh zam é&ru na prodej jednotek v dom & &islo popisné 1264,
VrSovice, ulice Sportovni, &islo orienta éni 6, Praha 10, v éetn &
zastav énych pozemk 4 a pozemk 1 souvisejicich s p fedmétnym domem

ze stavebn & technického celku, tj. dom a &islo popisné 1264,
12654, 1266, katastralni zemi VrSovice, ulice Spor tovni,c &islo
orienta é&ni 6 a4, aulice P fipoto &ni, &islo orienta éni 1, Praha

10, rozd é&lenych na jednotky.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/9 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (24)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.

Tento material byl p tijat.
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DalSim bodem je bod po radové cislo

10/10.

Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 1286 a
1287, katastralni tzemi VrSovice, ulice VrSovicka, éislo
orienta &ni 88 a 90, Praha 10, v &etn & zastavenych pozemk da
pozemkd souvisejicich s p fedmétnymi domy ze stavebn & technického
celku, tj. dom a &islo popisné 1286, 1287 a 1288, katastralni
Uzemi VrSovice, ulice VrSovicka, &islo orienta éni 88, 90 a 92,

Praha 10, rozd élenych na jednotky.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o
predloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo
10/10 beze zm  é&ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (24)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.
Tento material byl p fijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
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10/11.
Navrh zam é&ru na prodej jednotek v dom & &islo popisné 2795,
katastralni Uzemi StraSnice, ulice Cernokostelecka, éislo
orienta &ni 50, Praha 10, v &etn & zastav énych pozemk d a pozemk 1
souvisejicich s p fedmétnym domem ze stavebn  &technického celku,
t. dom 4 &islo popisné 103, 2794 a 2795, katastralni Uzemi
Strasnice, ulice Cernokostelecka, &islo orienta éni 46, 48 a 50,

Praha 10, rozd élenych na jednotky.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/11 beze zm  é&ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (24)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.

Tento material byl p Fijat.

DalSim bodem je bod po radové cislo

10/12.
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Navrh zam é&ru na prodej jednotek v domech &islo popisné 1823,
1824 a 1825, katastralni uzemi Strasnice, ulice Pr abé&zna, éislo
orienta é&ni 57,59 a 61, Praha 10, v &etn & zastav énych pozemk 1 a
pozemkd souvisejicich s p fedmétnymi domy ze stavebn é technického
celku, tj. dom a &islo popisné 1823, 1824, 1825 a 1826,
katastralni Uzemi StraSnice, ulice Pr abé&zna, &islo orienta éni
57, 59, 61 a 63, Praha 10, rozd élenych na jednotky.
Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/12 beze zm  é&ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (25)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.

Tento material byl p tijat.

DalSim bodem je bod po radové cislo

10/13.
Navrh zam é&ru na prodej jednotek v dom & &islo popisné 1938,
katastralni Uzemi StraSnice, ulice Pr ubé&zna, &islo orienta éni
56, Praha 10, v &etn & zastav énych pozemk d a pozemk 1 souvisejicich
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s p fedmé&tnym domem ze stavebn & technického celku, tj. dom a &islo
popisné 1938, 1939, 1940 a 1941, katastralni tzemi StraSnice,
ulice Pr dbé&zna, &islo orienta &ni 56, 58, 60 a 62, Praha 10,

rozd élenych na jednotky.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

10/13 beze zm  é&ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (25)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.

Tento material byl p Fijat.

Nasleduji technické body 11/1 - 11/8, kdy vpr tb&hu
privatizace dochazi kur gitym zm &nam. Jsou to v étSinou zm ény
najemc & zd uvodu p rechodu najmu &i amrti nebo nov & za razenych,
kte ri dluh za najem zaplatili pozd &ji.

Tyto zm ¢&ny jsme jiz v minulosti odsouhlasili. Pro vasi

informaci uvadim, Ze je to v tuto chvili 8 zm én.
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Prvnim zt  &chto materidl t je material uvedeny pod po radovym
cislem
11/1.
Navrh nazm é&nu usneseni zastupitelstva m éstske &asti Praha 10
&islo 3/52/011 ze dne 11. 3. 2011 k navrhu na uzav £eni smluv o
p£evodu bytovych jednotek domu &islo popisné 1413, katastralni
Gzemi VrSovice, ulice Taskentska, &islo orienta éni 8, Praha 10,

s opravn é&nymi ngjemci.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi k tomuto materialu. (Nikdo se
nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

11/1 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (31)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Tento material byl p fijat.

DalSim bodem je bod po radové cislo

11/2.
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Navrh nazm é&nu usneseni zastupitelstva m éstske &asti Praha 10
&islo 3/37/2011 ze dne 11. 3. 2011 k navrhu na uzav £eni smluv o
p£evodu bytovych jednotek budovy &islo popisné 1913k,
katastralni zemi StraSnice, ulice Kruzberska, &islo orienta éni
11, Praha 10, s opravn &nymi najemci.
Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

11/2 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (31)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
Tento material byl p tijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
11/3.
Navrh nazm é&nu usneseni zastupitelstva m éstske &asti Praha 10
&islo 3/33/2011 k navrhu na uzav feni smluv o p fevodu vlastnictvi
bytovych jednotek budovy &islo popisné 423, katastralni Uzemi
94
Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &

osobnich udaj .



P10-075142/2011

VrSovice, ulice Jakutska, &islo orienta &éni 14, Praha 10,

s opravn é&nymi najemci.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

11/3 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (30)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
Tento material byl p Fijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
11/4.

Navrh nazm é&nu usneseni zastupitelstva m éstske &asti Praha 10
&islo 3/20/2011 ze dne 11. 3. 2011 k navrhu na uzav £eni smluv o
p£evodu bytovych jednotek budovy &islo popisné 1933, katastralni

Gzemi Strasnice, Skvorecka, &islo orienta éni 1, Praha 10,

s opravn é&nymi najemci.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
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Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

11/4 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (30)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
Tento material byl p Fijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
11/5.

Navrh nazm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10
&islo 3/19/2011 ze dne 11. 3. 2011 k navrhu na uzav £eni smluv o
pE£evodu vlastnictvi bytovych jednotek budovy &islo popisné 771,

katastralni uzemi VrSovice, ulice Minska, &islo orienta éni 10,

Praha 10, s opravn &nymi najemci.
Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.
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Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

11/5 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (31)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
Tento material byl p Fijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
11/6.

Navrh nazm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10
&islo 21/38/2010 ze dne 2. 9. 2010 k navrhu na uzav £eni smluv o
p£evodu vlastnictvi bytovych jednotek budovy &islo popisné 1039,

katastralni tzemi VrSovice, ulice Ruska, &islo orienta éni 84,

Praha 10, s opravn &nymi najemci.
Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptedloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

11/6 beze zm &ny.
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Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (30)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
Tento material byl p tijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
11/7.

Navrh nazm &nu usneseni zastupitelstva m éstské  &asti Praha 10
&islo 20/102/2010 ze dne 8. 6. 2010 k navrhu na uzav £eni smluv o
p£evodu bytovych jednotek budovy &islo popisné 1028, katastralni
Gzemi VrSovice, ulice B é&locerkevska, &islo orienta éni 13, Praha

10, sopravn  &nymi ngjemci.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

11/7 beze zm  &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (30)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
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Tento material byl p tijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
11/8.

Navrh nazm é&nu usneseni zastupitelstva m éstske &asti Praha 10
&islo 19/27/2010 ze dne 18. 3. 2010 k navrh na uzav £eni smluv o
p£evodu bytovych jednotek budovy &islo popisné 1625, katastralni

Gzemi VrSovice, ulice Sportovni, &islo orienta éni 4, Praha 10,

S opravn é&nymi ngjemci.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan Hosek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

11/8 beze zm  &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (30)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Konstatuji, Ze posledni materidl tohoto bloku byl prijat.
D&kuiji.
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DalSim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradové cislo
12.
Navrh na vyhodnoceni ve fejné vyzvy na podani zadosti o odkup

nebytovych jednotek se stanovenim minimalni ceny.

Mestskd  cast Praha 10 se rozhodla prodat nebytové prostory

v domech, které byly v minulosti jiz zprivatizovany , a vtomto
materialu p  redkladam vysledky ve rejné vyzvy na odkup nebytovych
prostor, které jsou v sou casné dob & prazdné.

V tomto materiadlu se jedna o p &t nabidek, p Fijem m é&stské
casti  c¢ini 5,086 milion a korun.

Minimalni cena je stanovena ve vySi desetinasobku ro ¢niho

najmu, minimaln & vSak za cenu stanovenou znaleckym posudkem.

Jen pro vasi informaci uvadim, Ze p redmétem dalSiho prodeje
bude v budoucnosti dalSich 290 nebytovych prostor v e 150 domech,
které jsme jiz zprivatizovali.

Oteviram diskusi k tomuto bodu programu. (Nikdo se nehlasi.)

Diskusi uzaviram a prosim p redsedu névrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek:  Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu ¢islo 12
tak, jak je p redlozeno v textu.
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Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo stimto navrhem souhlasi, a t
zvedne ruku. (30)
Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Tento material byl p tijat.

P ristoupime k dalSim bod am schvaleného programu dnesniho
zasedani, kterymi jsou body po radové cislo 13/1, 13/2 a 13/3,
kde se jedna o0 zm énu usneseni. Jedna se sice o technickou
zalezitost, ale p resto d rive, nez uvedu své uvodni slovo,
pripominam panu p fedsedovi navrhového vyboru, aby se p Fipravil,

abychom tuto zm  &nu prodiskutovali.

V uvedenych materialech se jednd o schvaleni a pro dej t i
nebytovych prostor. Jedna se o podobnou materii, ja kou jsme
schvélili vp redchozim materialu stim rozdilem, Ze v tuto
chvili prodavame nebytové prostory najemc am, kte Fijsou vt échto
nebytovych prostorech. Jde o prodej, ktery byl jiz v minulosti

schvélen podle platnych Zasad.

P rijem pro m é&stskou cast z prodeje v uhrnu cini 9,504

milion @ korun.

Prvnim z nasledujicich t ¥i bod 1 je material po radové cislo

13/2.

Navrh nauzav #eni smlouvy o p fevodu vlastnictvi nebytové

jednotky  g&islo 72/32,budova &islo popisné 72, ulice
Starostrasnicka, &islo orienta &ni 60, Praha 140, katastralni
Gzemi Strasnice, s opravn é&nym najemcem firmou Venus Plus, s.r.o.
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Oteviram diskusi k tomuto materiélu. (Nikdo se neh lasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim pana p redsedu navrhového vyboru o

predloZzeni navrhu usneseni k tomuto materialu.

~

Pan HoSek: Tady dochazi k jisté textové uprav & vbodu I.

schvaluje, kde bude text upraven takto.

Skrtneme ,navrh na uzav reni smlouvy 0, z tustane ,p revod“, a
pokra cujeme ,vlastnictvi nebytové jednotky cislo 72/32, budova
cislo popisné 72, ulice StarostraSnicka, cislo orienta cni 60,
Praha 10, katastralni rad StraSnice, s opravn énymi najemci
firmou Velus Plus, s.r.0.”, dale text pokra cuje vnezm &n&ném
znéni.

Pan Zoufalik: Dovolil bych si, a & nepravnik, velice laicky
vysv &tlit, ze vp tvodnim textu je uvedeno, Ze schvalujeme
uzav reni smlouvy, zatimco tady schvalujeme uz p ¥imo prodej. Je
v tom jemna nuance, ale je I1épe schvalit uz prodej, zatimco tady

jsme schvalovali smlouvu.

Tolik na vysv étleni toho, co v technické casti  tohoto

usneseni minime. Je to zm &na, o které tady pan p redseda prav ¢&

hovo ril. D &kuji za pochopeni.

O p redloZzeném navrhu usneseni davam hlasovat.

Kdo sp redlozenym navrhem k materialu 13/1 souhlasi, a t

zvedne ruku. (31)
Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
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Tento material byl p tijat.

DalSim bodem jednani je bod po radové cislo

13/2.
Navrh nauzav #eni smlouvy o p #evodu vlastnictvi nebytové
jednotky  ¢&islo 1419/31, budova &islo popisné 1419, ulice

Turkmenskd, ¢&islo orienta &éni 4, Praha 10, katastralni Gzemi

VrSovice, s opravn &nym ngjemcem panem ***xxx,

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu cislo
13/2, kde se text m &ni podobnym zp  tsobem.

Skrtneme slova ,navrh na uzav reni smlouvy 0, z ustava
.p revod vlastnictvi bytové jednotky ... ... a ,sopravn enym

najemcem panu ***** vy setn & ...“ pokra c¢uje p tvodni text.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (31)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Tento material byl p tijat.
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DalSim materidlem je material uvedeny pod bodem po radové

cislo
13/3.
Navrh nauzav #eni smlouvy o p fevodu vlastnictvi nebytové
jednotky  ¢&islo 1462/327, budova &islo popisné 1462, ulice

VrSovicka, &islo orienta &ni 66, Praha 10, katastralni tzemi

VrSovice, s opravn énym najemcem, panem **x,

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu cislo
13/3, kde je provedena obdobna zm éna.

Opét si Skrtneme slova ,nadvrh na uzav reni smlouvy o0
zustavd ,p revod vlastnictvi nebytové jednotky cislo 1462/327 ..."
a ve druhém  radku je uvedeno ,s opravn &nym najemcem panu  ¥FreRx
vcetn & spoluvlastnického podilu ..., text pokra cuje beze zm  ény.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (32)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Tento material byl p tijat.
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DalSimi body schvaleného programu dneSniho zasedan i jsou
body po radové cislo 14/1, 14/2 a 14/3, coz jsou obdobné

materidly.

Jednd se o0 prodej pozemk G druzstv am, kterAd vznikla
privatizaci. P ¥i schvéleni tohoto prodeje bude p rijem m ¢&stské
casti 11,158 milion u korun.

Prvnim zt échto material G je material uvedeny pod bodem

poradove cislo

14/1.

Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku &islo 280
v katastralnim uzemi Zab éhlice druzstvu ,Druzstvo vlastnik u domu
Hvozdikova 2884, druzstvo*, | ¢ 62409930.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptedloZeni navrhu usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo

14/1 beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (32)
Kdo je proti? (Nikdo.)
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Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Tento material byl p tijat.

DalSim bodem je bod po radové cislo
14/2.
Navrh na prodej pozemk u dle vymezenych celk a &islo73a74
v katastralnim GUzemi VrSovice druzstvu ,Lidovy demo krat 2000,
bytové druZstvo*, | ¢ 26429381.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o
predloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu cislo
14/2vp tredloZzeném textu beze zm eny.
Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (32)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
Tento material byl p fijat.

DalSim bodem je bod po radové cislo
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14/3.
Navrh na prodej pozemk u dle vymezeného celku &islo 58
v katastralnim uzemi VrSovice druzstvu ,Bytové druz stvo B-KONO*,
| ¢ 25615262.
Pan Zoufalik: Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o
predloZeni navrhu usneseni.
Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu cislo
14/3 beze zm  &ny.
Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (31)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.
Tento material byl p tijat.
DalS$im bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod
poradové cislo
15.

Navrh na zruSeni usneseni zastupitelstva m éstske &asti Praha 10
&islo 3/63/2011 ze dne 11. 3. 2011 ve v é&ci prodeje pozemk adle
vymezeneho celku &islo 255 v katastralnim Uzemi Zab éhlice
druzstvu ,Bytové druzstvo Hyacintova®, | ¢ 25633228.
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Vtomto materialu ruSime usneseni zastupitelstva, a to

ztoho d uavodu, Ze v minulosti byl odsouhlasen prodej pozemku

druzstvu Hyacintova a toto druzstvo v pr tb&hu realizace prodeje
se zm énilo na spole censtvi vlastnik 1, takZze vtuto chvili je
toto usneseni bezp redmgtné.

Budeme mit samoz rejmé& zdjem odprodat p redmgtny pozemek

tomuto spole censtvi vlastnik 1, ale vtuto chvili musi dojit ke

zruSeni tohoto zatim platného usneseni.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi.(Nikdo se nehlasi.)
Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 15

beze zm é&ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (31)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Tento material byl p fijat.

Dalsim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradové cislo

108

Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &
osobnich udaj .



P10-075142/2011

16.

Navrh nauzav #eni Dodatku &islo 8 ke smlouv é o dilo na

zpracovani, tisk a distribuci novin ,Praha 10

Stavajici smlouva na zpracovani, tisk a distribuci byla
uzav rena v roce 2005. V sou casné dob ¢ se jedna o ctrnactidenik,
naklady na vydani jednoho cisla  ¢ini cca 181 tisic korun.

Navrh dodatku ktéto smlouv &, ktery na jednani dneSniho
zastupitelstva p redkladam, zahrnuje navrh informa ¢ni komise, a
to vydavat tyto noviny v periodicit & jednoho m &sice, tzn. zm énit
je ze  ctrnactideniku na m ési ¢nik a tim dosahnout Usporu cca 2

milion 1 korun za rok.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi k tomuto bodu programu.

O slovo se hlasi pan starosta.

Pfedsedajici: D&kuji. Tento tisk je jasnym, logickym
vyust &nim toho, Ze jsme p red velmi kratkou historickou dobou
schvalili rozpo cetm é&stské  casti Praha 10 pro rok 2011.
V tomto rozpo ctu jsme snizili castku na vydavani novin a
prezentacim  &stské casti touto formou, takze mame dv & moznosti:
- bud z novin Prahy 10 ud élat m &si ¢nik a tim uSet ¥it ony dva

miliony, které této kapitole chybi,

- anebo je do této kapitoly odn &kud vzit a dodat je.
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Mzj osobni nazor a jsem rad, Ze informa &ni komise se na tom
shodla, je tyto noviny vydavat jednou m &si cng&, v ostatnich
mestskych  castech je to standardni zaleZitost, a myslim, Ze to
nebude mit dopad na informovanost naSich obyvatel, ale bude to
mit dopad p redevSim do nasSeho rozpo ¢tu vtom, Ze tyto finan eni

prost redky uSet rime.

Domnivam se, Ze to je krok spravnym sm érem. D &Kkuji.

Pan Zoufalik: D&kuji, pane starosto.

Hlasi se jest & n &kdo dalsi k tomuto bodu programu? (Nikdo.)

Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 16

tak, jak je navrzeno.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (29)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (2) D ekuji.

Tento material byl p Fijat.

DalSim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradové cislo

17.
110

Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &
osobnich udaj .



P10-075142/2011

Navrh na prodlouzeni termin 1 uloZenych v bod é II/1.1 usneseni
zastupitelstva m éstske &asti Praha 10 &islo 4/9/2001 ze dne 2.
5.2011, av bod é 11/1.2 usneseni zastupitelstva m éstske  &asti
Praha 10 &islo 20/135/2010 ze dne 8. 6. 2010, a na zruSeni bo du
[I/1.1 usneseni zastupitelstva m éstske &asti Praha 10 &islo
20/135/2010 ze dne 8. 6. 2010.

Jedna se o to, Ze mame zajem o odprodej volnych by t G, které
jsou vdomech, které jsme zprivatizovali, coZ souvi si se
schvéalenim usneseni k bodu cislo 2 dnesSniho zastupitelstva.

Vzhledem k tomu, Ze jsme tyto byty nabidli nasim o pravn &nym
najemc tm v domech s3esti a mén & byty, vtéto chvili nejsme
schopni p fesn & specifikovat po cet a strukturu byt u, které bychom
mohli nabidnout, a proto Zzadame o prodlouzeni termi nu na jednani

dalSiho zastupitelstva.
Oteviram diskusi k tomuto materialu.(Nikdo se nehl asi.)
Uzaviram diskusi a prosim p redsedu navrhového wvyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 17

beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (23)
Kdo je proti? (Nikdo.)
Kdo se zdrzel hlasovani? (8) D ekuji.
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Tento material byl p tijat.
DalSim bodem je bod po radové cislo
18.
Navrh na poskytnuti p £imé adresné finan &ni podpory za obdobi 01

—03/2011zd  1vodd jednostranného zvySeni najemného z bytu.

Jednd se o0 material, se kterym p richazim na jednani
zastupitelstva jednou za &tvrt roku.

P ¥ima finan  &ni podpora je jednim z pili ¥t dopad G deregulace
najemného na Praze 10. Podotykam, Ze p ¥ima finan &ni podpora se
tyka nejenom ob  ¢anu Zijicich vm éstskych bytech, ale jedna se o
primou finan &ni podporu i pro ty, kte ¥i Ziji v nagjemnim bydleni
na mé&stské c¢asti Praha 10, ale i u soukromnik 4.

Vtomto bod & budeme hlasovat o p &ti  zadostech, které
vyhov &ly vSem podminkam. Celkova podpora cini 12 200,- korun.

Pan Zoufalik: Oteviram diskusi k tomuto bodu programu.

(Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 18

beze zm &ny.
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Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (32)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Tento material byl p tijat.

Dalsim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradove cislo

19.

Navrh nazp é&tné za #azeningjemc & byt 4 do privatizace domovniho

fondu sv é&feného m &stské &asti Praha 10 v navaznosti na podané

Zadosti.

Jedna se o zp étné vzeti najemc t, kte f#i maji zajem o
privatizaci, ale v minulosti se stali dluzniky. M gstskd  cast
Praha 10 vroce 2007 rozhodla, ze ti, kte #i dluzili, budou
Z procesu privatizace vy razeni.

- U148 p ripad 1 se tak stalo,

- nasledn & n &kte iz nich za cali své dluhy platit,

- uz v minulosti jsme ve 46 p ripadech rozhodli a zp &t vzeti,

- tento materidl rozhoduje o 5 ngjemcich, kte ¥i své dluhy
zaplatili, maji z4em o privatizaci a je na nas,
zastupitelich, zda odsouhlasime, aby se tito naprav eni

dluznici do procesu privatizace vratili.

Oteviram diskusi. (Nikdo se nehlasi.)
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Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o
ptedloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 19

beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (30)

Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (1) D ekuji.

Tento material byl p Fijat.

P ristoupime  k projednavani  dalsiho bodu schvaleného

programu, kterym je bod po radové cislo
20.

Navrh nauvoln  é&nifinan  &nich prost #edkd nafinan  &nispolud  &ast
méstské  &asti Praha 10 na financovani projektu ,Digitalizace
Ugadu m éstské  &asti Praha 10“ z Opera &niho programu Praha —

konkurenceschopnost.

Mé&stskd  cast bude v ramci spolufinancovani hradit 7,5 % ze
vSech polozek rozpo ¢tu tohoto projektu. T échto 7,5 % p  redstavuje
celkovou castku 1,5 milionu korun, jestlize budeme Usp &sni a
projekt se poda ¥i zrealizovat.
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Jednd se o digitalizaci dokument  bytového a nebytového
fondu m é&stské  casti Praha 10 a o digitalizaci spis Vv ramci
agendy socialn & pravni ochrany d &ti.

Oteviram diskusi k tomuto materiélu.(Nikdo se nehl asi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 20
beze zm &ny.

Pan Zoufalik: Dekuji. Kdo je pro tento navrh, a t zvedne
ruku. (24)

Kdo je proti? (2)

Kdo se zdrzel hlasovani? (6) D ekuji.

Tento material byl p Fijat.

DalSi bod programu z rejm & uvede prvni zastupce starosty pan
Ing. Novak, kterému p redavam slovo.

Prvni mistostarosta Ing. Novak: Dekuji za slovo a poprosim
technické zazemi, aby mip ripravilo prezentaci.

Pfedsedajici: Jest & bych si na moment vzal slovo.

Mezi nas zavital starosta z roku 1998 Jirka Vesely . Vitame

tudiz byvalého starostu.
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Jirko, snad to ned &lame tak Spatn ¢ ad é&kujeme, zes p  riSel.
(Potlesk.)

Pan Novak: DalSim bodem schvaleného programu je bod po radové
cislo

21.
Informace o projektu revitalizace MaleSického parku v éetn é
propo &tovych ndklad 4 a dalSiho postupu realizace.

Material o revitalizaci MaleSického parku byl za razen jiz na
breznové zasedani zastupitelstva tohoto roku, kdy jsm e
schvalovali nasi povinou spolud cast ve vySi cca 7,5 milion ol
korun. Dale jsme tam schvalovali naSi dalsi G ¢ast na tomto
projektu ve vySi zhruba 14 milion u korun.

Zde je pohled ze shora, jak MaleSicky park vypada nyni.
Pohled je situovan tak, Ze jih je dole, sever naho re.

N &kolik z&kladnich udaj 1 0 MaleSickém parku:

- park byl vybudovan sou casné sp rilehlym sidlist ém v 70.
letech,

- rozloha je zhruba 9 ha,

- nadmorska vySka 265 m,

- jedna se o nejv &tSi parkovou plochu na Uzemi naSi m &stské
casti.

Stavaijici stav je takovy, Ze
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plocha zelen & je zaloZzena jako krajina rsky park, ktery je
vyuzZivdn p  redevSim pro pasivni rekreaci,

- je tam pouze jedno d &tské h  rist &,

- chybi tam parkovy mobilia ¥,

- jsoutam nevhodn & zalozené ke  rové vysadby,
- neni tam povoleno volné pobihani ps 4,

- chybi tam jakykoliv vodni prvek.

Zde je to zdokladovano na fotografiich:

- toto je stavajici d étské h  rist &,

- toto je pohled ze st redu parku sm é&rem severovychodnim,
k Rektorske,

- toto je pohled ze st redu parku sm &rem na jih, ke Karanskeé,

- toto je dalsi cast tohoto pohledu sm &rem na jih.
Nyni k tomu, jak probihaly prace na p fiprav & a realizaci

tohoto projektu:

- priprava koncepce 5. m &sic 2008,

- zpracovani studie 4. m &sic 2009,

- vSesttm m é&sici 2010 jsme obdrzeli tzemni souhlas,

- podani zadosti o dotaciz EUv 7. m &sici 2010,

- ve 2. m &sici 2011 jsme ziskali dotaci poté, kdy ji

odsouhlasilo zastupitelstvo hlavniho m ésta Prahy,
- stavebni povoleni bylo vydano v b reznu 2011 a
- smlouvu o financovani jsme uzav relive4. m &sici 2011.
Pro ob canské iniciativy je d tlezita poznamka dole, Ze

obcanskd sdruzeni m  &la moznost ve fazi studie se ktéto
dokumentaci a kp riprav & dokumentace pro Uzemni rozhodnuti

vyjad rovatv casovémrozp é&ti6—8m &sic u.

Cile:
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- vytvo reni parkové plochy pro aktivni i pasivni traveni
volného casu,

- rekonstrukce cest, tras,

- renovace travnik tazelen §g,

- nova vysadba,

- vybudovani novych d étskych h  #is t,

- instalace cvi cebnich prvk 4,
- moznost volného pobihani ps  atd.

U strom 1 je to planovano tak, Zze bohuzel 10 strom t bude
vykaceno, ale mame dendrologické posudky, Ze se jed na o stromy
prestarlé, nemocné. Misto toho se bude p resazovat 105 strom ta
nov & vysazovat 250 strom t, takZze park bude zalesn én navic 250
stromy.

Tady vidite zakladni mapu, kazdy z vas ji mate p red sebou,
takZze si ji m tzete prohlédnout, je u ni i legenda, ale cht él
bych upozornit na n ekteré zakladni prvky v tomto nov & budovaném

parku.

Hlavni vjezdy

ze zapadu,

- ze severovychodu.

Hlavni vstupy

- zjihu,
- zvychodu a

- ze zapadu.

Dominantni tam je hlavni, zakladni osa

- sm@r vychod - zapad a
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- sever —jih.
Tady je planovana vyhlidkova trasa a tady hlavni tr asa.
Zde je  historicky vznikly prostor, kterym nem uzeme
disponovat, je to poz ustatek Sad a, les 4, zahradnictvi, a ktery
je v likvidaci, nicmén & neni mozné tento pozemek nijak ziskat.
Déle si dovolim upozornit na n &které zakladni informace:

- ,L* znamena pobytoveé louky,

- ,H*jsou herni louky pro seniory a dosp elé,

- rekonstruované d étské h  rist & je zde,

- dominantni tady bude kaskada vodnich prvk u, které za cinaji
jezirkem, pokra cuji hernimi d étskymi prvky, které budou

obdobné t &m, které mame na Gutovce, tzn. Ze tam budou

jezirka, mlynky, Srouby (?), kde se d &ti budou moci koupat,
hrat si,
- pokra cuje to dale a tady uz bude kaskada n gjakych jezirek a
vodopad u.
Voda, kterd ma spad, se tady bude cistit a zase cerpat zp &t

nahoru k jezirku.

Jezirko vpravo ma slouzit k zachyceni vody, kterd bude
stékat ze svahu.

Dalsimid  wlezitymi prvky tam jsou:

sala terrena, ktera se zde planuje,
- nap rani handicapovanych spoluob canu je zde planovano WC,

- budou tam cyklistické trasy pro d &ti,

- zde je rekonstruované a

- toto je nov & vytva renatrasa pro malé d &éti, cyklisty,
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- tady ma byt amfiteatr, je zde svah, coz znamena, ze tam
bude n &jakd d revéna podlazka, kde si divaci, kte ¥i budou

mit zajem, budou moci sednout a divat se.

Nyni bych se vratil k handicapovanym.

Tento projekt jsme ex post, tzn. po odsouhlaseni
zastupitelstvem hlavniho m ésta Prahy, za cali  konzultovat
s centrem Paraple a oni pozédali o ur cité upravy, takZe nas

navrh s nimi po ¢ita. Jedna se p redevsim o

- vyhrazené parkové stani pro handicapované ob cany,

- zde je také planovano parkovist ¢, kde budou pro n &
vyhrazena dv & mista,

- doplni se d &tské h #ist & o specialni herni prvky pro

handicapované d  &ti,

- stejn & tak se vtéto casti doplni herni louky a cvi cebni
prvky pro nase handicapované ob cany.
KdyZz jsem se o to zajimal, ptal jsem se, pro ¢ to takto
reSime, tzn. Ze to vSechno davame dohromady. Je to t ak zam &rné,
protoZze naSi handicapovani ob cané necht &ji byt n ¢kde stranou,

-y -

samostatn &, cht byt pohromad & sostatnimi, takze je to

—

)
planovano spole  ¢né.

Stejn &takndmzp  avodniho projektu vypadly WC, protoZe byla

planovana spole  ¢né& se stankem pro ob cerstveni, ale metodika EU
to nedovoluje, protoze pokud EU na n &co dava penize, nesmi jit o
vyd &lek, nikdo si tam nesmi nic vyd ¢lavat, nesmi tam byt
produkovan zisk, takze tim doslo k tomu, Ze jsme p risli o WC.

V poslednich upravach, které schvalila rada, chcem evt &chto
mistech vybudovat kombinované WC, tzn. WC pro handi capované, pro

normalni ob cany ajeSt & tam bude balici pult pro batolata.
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Tady vidim ur ¢itou diskriminaci, protoZe tento pult ma byt
v zachodech pro Zeny, ale cht él bych, aby byl i pro muze,

protoZze mame nejenom Zeny, ale také otce, kte rid &tip rebaluji.

Pokud byste m &li jest & n &jaké dotazy ktomuto zakladnimu

navrhu parku, prosim, ptejte se. (Nikdo se nehlasi. )

JesSt & chci dodat, Ze tento park nam ,proSel“, ziskali js me
dotaci asi 95 milion @ korun, ktomu tam bude jeSt & dalsi
prezentace, ale schvaleny projekt neobsahoval zadné osv é&tleni.

Proslo to vyborem Zivotniho prost redi, vyborem VRP, které
shodn & navrhuji, Ze bychom m éli osv  é&tlit alespo i hlavni trasy.
Rada proto rozhodla, Ze vlastnimi finan enimi prost  redky
osv &tlime tyto hlavni osy klasickym lampovym osv étlenim, a dale
dulezité body, kde budou nainstalovany solarni lampy. Bude to u
d&tského h  riSt & a u hlavnich k rizovatek tras.

Ma ktomu, co bylo receno, n &kdo z vas n ¢&jaky dotaz?
(Nikdo.)

Tady je ukazka d étskych hernich prvk 1, které by tam mohly
byt. Neni to konkrétni, protoZze na to bude probihat vyb &rové
rizeni, p ri kterém kazdy z navrhovatel G bude navrhovat sam
ur cité prvky, takZze toto je jenom nahodily vyb ér, ukazka toho,

co by tam mohlo byt nainstalovano:

mobilia 7,

- lavi ¢ky, kterych je tam planovano 320,
- odpadkové koSe,

- stojany na kola,

- hv&zdové sloupky (?),

- informa &ni cedule.
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Opat jenom p riklady toho, jak by mohly vypadat cvi cebni
prvky.
Ekonomika:

- projekt byl vykalkulovana v cen & 117 milion t korun,

- naSe povinna spoluu cast podle pravidel projektu je 7,5 %,
tj. cca 7,5 milion u korun,

- zastupitelstvo v b reznu rozhodlo, Ze to dofinancujeme do
117 milion 1 z vlastnich prost redk, coz je do 14,7 milion ol
korun.

Celkové naklady by vypadaly nasledovn é:

- celkové propo  ctové naklady 117 milion u korun,

-z toho schvalena dotace cca 95 milion u korun,

- celkové naklady, které by do toho investovala m éstskad  cast,
bez dodate c&nych Uprav, tzn. povinna spolut cast 7,5 milion ol
korun a

- dofinancovani 14,7 milion u korun.

Zde vidite osv étleni, o kterém jsem mluvil. P riklady:

- socialni WC,

- Upravy pro handicapované.

KdyZ jsem se dival na cvi cebni prvek, rikal jsem si, jak to,
Ze je tam skluzavka, kdyz je to ur ¢eno pro handicapovang, ale to

je prav & p riklad toho, kdy se nic nevyradbi nebo nestavi jenom

pro handicapované, ale je to pro vSechny d &ti, tzn. Zze to mohou
pouzivat jak handicapované d &ti, tak id &ti bez handicapu.
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Toto uZ jsou naklady, které naposledy schvalila ra da. Jsou

to dodate cné Upravy nami navrhované, tzn.

- verejné osv &tleni 3,5 milion 1 korun, z toho zvIas t klasické
lampy,
- vS8echno jsou to p riblizné castky, protoZze konkrétn & bude

zélezet na vyb &rovém rizeni, na tom, jaké nabidky obdrzime,
- 10 solérnich svitidel za 700 tisic,
- socialni za rizeni a
- tady jsou vy cisleny pozadavky centra Paraple, kolik nas to

bude stat.

Vlastni realizace by probihala tak, Ze te d bude vypsano
vyb &rové  rizeni na provad &ci a tendrovou dokumentaci. Bude to

samostatny material do rady.

Propagace tohoto zam éru, aby nedoslo k tomu, abychom potom
ex post nejednali sob canskymi iniciativami a abychom to
nemuseli m &nit. Proto uz p ¥i zahajeni t échto p ripravnych praci

- bude provedena osv  éta,

- bude tam stanek,

- v nasich informa cnich centrech budou plakaty,

- bude to v tisku,

- pozadame Skoly, aby nam umozZznily vstup, abychom tam mohli
umistit zakladni materialy o tom, co se tam bude di t,

- prob &hne vyb é&r zhotovitele stavhy,

- nasledn ¢& vlastni realizace a

- dokon ceni.

Podle podminek p  rijeti grantu kone ¢ny termin pro ukon ceni

praciap redani parku je leden 2013. To je vSe.
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Jak uz jsem rikal v Gvodu, tento material neni p redkladan ke
schvéleni, protoze bychom schvalovali uz schvalené, tento
projekt schvalilo zastupitelstvo hlavniho m ésta Prahy, takze

vtom uz nem uZzeme Zzadné Uupravy d &lat, protoze jinak bychom
priSli o on &ch 95 milion u korun, takze material je p redkladan

jako informace.

Méa n &kdo n ¢&jakou p ripominku, chce se na n &co zeptat? Kolega
Hejl. Prosim.

Pan Hejl: Jako p redseda vyboru pro Zivotni prost redi chci
podpo Fit tuto prezentaci usnesenim nasSeho vyboru, ktery b yl u

zarodku dopln &ni na osv &tleni p  &Sich tras, vybudovani socialniho

zazemi, tzn. WC apod.

Pan starosta inicioval, jak uz tady bylo receno, jednani

s organizaci Paraple s ohledem na handicapované.

Nebudu dlouho zdrzovat, ale chci vas seznamit s ti m, ze
vybor Zivotniho prost redi tento material projednal, doporu cil
rad & ke schvaleni postup a vam jako zastupitelstvu dopo ru cuje
jeho vzeti nav &domi.

Kdyz jsem si vzal slovo a chci, aby to bylo v zapi su,
v materidlu je to zpracovano tabulkovou metodou, ch ci rici, Ze
v sou casné chvili, tzn. v cenové Urovni roku 2011, p redpokladané
naklady realizace, bude se samoz rejmé sout &Zit, se pohybuji na
arovni 122,613 milion G korun. Uvidime, jak se nam diky sout &zim

poda riv é&c zlevnit.

Slovo jsem si vzal proto, Ze musime byt pam &tlivi toho, Ze
toto zastupitelstvo zaZije konec realizace, Zze v p ¥itim roce se
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~

zrejmé& podle vSeho budou sjednocovat sazby DPH apod., tak ze

ur cité cenové vlivy v p ristich letech jest & zazileme. D  &kuji.

Pan Novak: D&kuji kolegovi Hejlovi a znovu se ptam, jestli

nékdo ma k této tématice n &jaky dotaz nebo p ripominku.

O slovo se hlasi kolegyn & Cabrnochova. Prosim.

Pani Cabrnochova: Budu reagovat na to samé, co rikal kolega
Hejl.

| vybor pro regeneraci pamatkové zony a dohled nad
investicemi v oblasti zelen & projednal tento projekt a také ho

doporu cuje zastupitelstvu ke schvaleni.

Pan Novak: Dekuji. Chci dodat, Ze v obou vyborech zasedaji

zastupci  vSech  politickych  stran  zastoupenych v nas em
zastupitelstvu, takze si snad m tZzu dovolit rict, Ze na takto
postaveném a stimto zam érem financovaném projektu je v naSem
zastupitelstvu shoda, za kterou vam d ekuji.

P redavam slovo panu starostovi.

Pfedsedajici: D&kuji. Tento material jsme vzali na v edomi a

miZzeme p ristoupit k projednavani dalSiho bodu schvaleného

programu, kterym je bod po radové cislo
22.
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Navrh okruh 1 témat pro vyhlaseni mistniho referenda na uzemi

méstské  &asti Praha 10 v roce 2011.

Jedna se o bod, ktery byl schvalen v zastupitelstv u, které
pov erilo p redsedy jednotlivych politickych klub U zastupitelstva,

aby navrhly témata.

Z témat, kterd se dostala k rukam rady, se jednd o t Fi
témata, a to
1) parkovaci zony na Uzemi m éstské  casti Praha 10,
2) vyuziti byvalého dopravniho h ¥ist & v aredlu Gutova,

3) hospic na tzemi m éstské  casti Praha 10.

V tuto chvili bychom m ¢li tato témata projednat, doplnit je,
upravit, seSkrtat, coz je otdzkou do diskuse, ktero u nasledn ¢&
otev ru, nicmén ¢& dnes bychom m &li schvalit aspo n n &kterd témata
pro referendum tak, aby se mohla za cit p ripravovat jakasi
informa ¢ni kampa 1 pro naSe obyvatele stim, ze 7. z& ¥i, kdy se
bude konat zasedani zastupitelstva, bychom m éli schvalit kone cny
termin a zn  éni otazek stim, Ze od schvaleni tohoto za rijového
zastupitelstva dle zakona do 90 dn 1 takovéto referendum musi byt
uskute ¢néno.

Vim, Ze to vSichni vite, protoZze jsme o tom jiz ho vo Fili,
nicmeén & pro jistotu jsem to zopakoval.

Nyni oteviram diskusi ktomuto bodu programu. (Nik do se
nehlasi.)

Diskusi  kon cim a zadddm p redsedu navrhového vyboru o
predloZeni navrhu usneseni.
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Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu ¢islo 22
tak, jak je p redlozen.

Pfedsedajici: D&kuji. Kdo stimto navrhem souhlasi, a t
zvedne ruku. (23)

Kdo je proti? (6)

Kdo se zdrzel hlasovani? (2) D ekuji.

Konstatuji, Ze tento material byl schvalen.

DalSim bodem schvaleného programu dnesSniho zasedan i je bod
poradove cislo

23.
Informace o pr ubé&hu Staré vrSovické radnice.

P redavam slovo kolegovi Zoufalikovi k prezentaci.

Pan Zoufalik: Préatelé, zmé strany je to posledni
prezentace, kterou jsem si p ripravil pro dnesSni jednani

zastupitelstva.

V prvnim slajdu bych cht
rekonstrukce a dosavadni
probihd na zaklad &
VrSovicky zame  cek, kterou je m

vazana.

Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d

rozsahu zve rej riovanych osobnich udaj
osobnich udaj .

dostavba arealu vrSovickéh
smlouvy o dilo,

&l popsat stavajici stav, kdy
0 Zame &ku
uzav rené se Sdruzenim

gstska  cést jako smluvni partner
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Vtomto roce zastupitelstvo m &stské casti  souhlasilo
s realizaci akce ,Rekonstrukce a dostavba arealu Vr Sovického

¢

zadmecku“ za i celem vystavby Domova pokojného sta

V  souladu s timto usnesenim zastupitelstva  dalo

zastupitelstvo m &stské casti  zpracovat odpovidajici zm &nu
projektové dokumentace této stavby a dne 2. 6. 2011 byla podana
prislusna Zzadost o zm &nu stavby p red dokon cenim, ktera souvisi

prav & se zm é&nou projektové dokumentace na tuto stavbu.

V tuto chvili mame na stole dv & varianty dalSiho postupu:

- prvni z nich, kterou prosazovalo vedeni m éstské  casti Praha
10 a ke které se p riklan ¢&la i rada m gstské  c¢asti Praha 10,
je varianta, ve které by doslo k ukon ceni stavajici smlouvy
o dilo se zhotovitelem, k zastaveni stavby a k p Fiprav & a
realizaci nového zadavaciho ¥izeni na zhotovitele stavby;

- druha varianta je pokra covanim stavebnich praci se

stavajicim zhotovitelem.

Jak jsem jiz rikal, rada m &éstské  casti preferovala variantu
cislo 1, tzn. p redcasné ukon c¢eni smlouvy o dilo se zhotovitelem,
zastaveni stavby, p ripravu a realizaci nového zadavaciho rizeni
na zhotovitele stavby a z tohoto d tvodu byl pozadan zhotovitel o
stanovisko k ukon ceni smlouvy dohodou, byl osloven a pozadan
UOHS o doporu  &eni k moznému odstoupeni od smlouvy.

Byly zpracovany pravni rozbory mozZnosti odstoupeni od této
smlouvy, zpracovatel projektové dokumentace byl poz adan o
vyjad reni k moznosti ukon ceni smlouvy.

Zt é&chto bodu vysly pravni, ekonomické, casové a technické
aspekty.
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Jako prvni zde mame aspekty pravni. Zhotovitel odm itl
ukon ¢it smlouvu dohodou. To je d tlezity fakt, ktery p ¥i dnesSnim
jednani musime vzit v ivahu p ¥i rozhodovani jak dal.

Diky tomu nenastaly Za&dné zakonné ani pravni d tvody
k jednostrannému odstoupeni ze strany m &stské  casti, jiné pravni

moznosti k ukon ceni smlouvy v této chvili nejsou.

Z toho vyplyva, Ze v soudnim sporu o neplatnosti o dstoupeni
od smlouvy bude dle pravnich stanovisek pozice m &stské  casti
vice nez nevyhodna. Existuje moznost naroku Skody, ktera je
vy cislena na 62,6 milion u korun.

K vypo radani té casti dila, ktera byla realizovana do
okamziku ukon c¢eni dila, jednim z problém t jsou zaruky za dilo,
ke kterym se jest & vratim.

D ulezité je, a totéz bude v aspektu casovem, Ze po dobu
soudniho sporu nebude mozno pokra covat v rekonstrukci.

Tady jsou jednotlivé body uvedeny znovu. Pro m & kli cové je
to, Ze UOHS tento postup nedoporu cuje. Stejn ¢ tak dv & oslovené
advokatni kancela re tento postup nedoporu CUuji.

Vracim se k technickym aspekt um celé zalezitosti.

Zpracovatel projektové dokumentace, ktery je sezna men
nejenom s tim, co se odehralo, ale i stim, co se m tZe odehréat
na stavb & a ani technicky dozor, ktery aktivn & sou casnou
rekonstrukci dozoruje, odstoupeni od smlouvy zcela nedoporu cuje,
protoze hrozi chatrani stavby a stim spojené zna ¢né Skody na

majetku m &stské casti.

129

Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &
osobnich udaj .



P10-075142/2011

Zvyjdd reni t &chto dvou subjekt G zastaveni stavby vtomto
okamziku je sohledem na dosud realizované prace te chnicky
naprosto nevhodné a s ohledem na stavebn & technicky stav objektu

obtizn & realizovatelné.

Ve chvili, kdy se rozhodneme, Ze bychom Sli varian tou,
kterou jsme cht éli prosadit, tzn. ukon ¢eni, je naprosto nezbytné
zakonzervovat tuto stavbu. D ulezité je, Ze realizace tohoto
zakonzervovani stavby s ohledem na soudni spor bude velice

problematicka.

Jsme u zaruk. Vp ¥ipad & nového zadavaciho ¥izeni vznikne

zna ¢ny problém tykajici se p revzeti zaruk za dilo.

mé&stské casti

Co

Mame zde odborny odhad nezbytnych naklad
Praha 10, které se vazi k variant &, kterou jsme cht éli prosadit,

tzn. ukon  ceni smlouvy se stavajicim zadavatelem:

- jednorazové zabezpe ceni stavby 940 tisic korun,

- ostraha objektu 150 tisic korun za m ésic,

- naklady na zakonzervovani stavby p riblizn & 31 milion 1
korun,

- néklady praci na opravy z toho vzniklé chéatranim od haduje
zpracoval projektové dokumentace na desitky milion t korun.
Zde neni mozné stanovit p resnou castku.

Jak uz jsem rikal, zpracovatel projektové dokumentace ani
technicky dozor odstoupeni od smlouvy zcela nedopor ucuji,
zastaveni stavby by bylo nevyhodné, v tuto chvili s koro nemozné,
naprosto nezbytné by bylo zakonzervovani stavby.

Znovu rikdm, Ze s ohledem na soudni spor se ned& garantova t,

Ze by k tomuto zakonzervovani mohlo i dojit.

Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &
osobnich udaj .



P10-075142/2011

V p ripad & nového zadavaciho rizeni vznikne zna &ny problém

tykajici se p revzeti zaruk za dilo.

Jsmeu c¢asovychd wvodu.

Po dobu trvani smluvniho sporu, a reknéme si, Zze p  Fi
sou ¢casném stavu naSeho soudnictvi nevim, jak dlouho bud e tento
spor trvat, nebude mozné v rekonstrukci pokra covat. Jinymi slovy
je tu reélné nebezpe ci, Zze n &kolik let nAm budova bude i nadale
chatrat. Zde je uvedeno, Ze dobu trvani soudniho sp oru nelze
odhadnout.

V zav éru bych si dovolil ud ¢lat suma ¥ ztoho vSeho, co jsem
se vam ve zkratce snazil v této prezentaci Fici:

- pozice m &stske casti Praha 10 vsoudnim sporu by byla
velice nevyhodna,

- Zadneé pravni d tavody k ukon  ¢eni smlouvy nenastaly,

- UOHS ani dv & oslovené advokatni kancela re ukon ceni
nedoporu cuji,

- zpracovatel projektu ani technicky dozor ukon ceni smlouvy
nedoporu cuji,

- délku  trvdni  soudniho  sporu sohledem na jeho
komplikovanost nelze odhadnout, ur cit & se jedna o roky, a
riziko chatrani objektu a velkych Skod na majetku m &stskeé
casti se zde daji vice nez p redpokladat,

- po dobu trvani soudniho sporu nebude mozné v rekons trukci
pokra covat, coZz znamena, Ze n ekolik let zde budeme mit
zchatralou budovu,

- 8Skody hrozici m &stské  casti v zavislosti na trvani a na
vysledcich soudniho sporu,

- odhady Skody zp usobené chatrdnim stavby by byly ve vysSi

desitek milion a korun,
- nahrady Skody zhotovitele 62,6 milion u korun,
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- ostraha stavenist ¢ bude samoz rejmé& odvisla od toho, jak

dlouho bude trvat soudni spor, ale budou to miliony korun.

To nejd ulezit ¢&jSi z reme je, ze p ripadnou usporu z nového
zadavaciho rizeni nelze odhadnout, ale p ¥i p redpokladané cen ¢&
dila 243 milion 1 korun nelze p redpokladat, ze by p ripadnda Uspora
mohla kompenzovat hrozici Skody."

Problematika p revzeti zaruk vp ¥ipad & jednostranného
ukon ¢eni smlouvy ze strany m &stské  casti stavajici zhotovitel
nep revezme.

Termin dokon ceni dila je pro m & osobn & velky problém,
protozZe bych rad toto dilo m &lukon cenéconejd rive.

V zav éru jsme si dovolili jest & p ripsat variantu, Ze i kdyby
soudni spor trval ,pouhych* 24 m &sic u, p resto by m é&stské  casti
vznikla Skoda, ktera by p resahla  castku sto milion G korun,

v zavorce je uvedeno 62,6 milion korun nahrada Skody, 3,6

o

bl
milion & korun je castka na ostrahu a jiz zmi riované desitky

milion & korun naklad % na odstran  éni d usledk @ chatrani stavby,

jejichz vysi nelze p resn & specifikovat.

Damy a panové, jsou to vysledky analyz, které jsme Si
nechali zpracovat, a upozor nuji, ze p redtim, nez jsme si toto
vSe nechali zpracovat, jsme byli pro variantu ¢islo jedna, a to
pro ukon ¢eni smlouvy se stavajicim dodavatelem stavby a vyps ani
nového vyb &rového rizeni.

D avody, které jsem vam uved|, mé rozhodnuti nyni jasn & meni.
D&kuji za pozornost.
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Pfedsedajici: D&kuji. Damy a panové, byl to detailni p rehled
toho, co se stalo od té doby, kdy jsme se na zastup itelstvu o

tomto bodu bavili naposledy.

Navrh usneseni je stale p redloZzen ve dvou variantach:

- prvni z nich je pro ukon ¢eni stavajici smlouvy a vypsani

vyb &rového rizeni,

- druha varianta je pro vyb &rové  rizeni formou J RBU (?)

s tim, Ze by se pokra covalo se stavajici stavebni firmou.

Ja jsem téz preferoval variantu ¢islo 1 a ani nep rikladam
vyznamnou vahu advokatnim kancela ¥im, ale to, co pro m &
rozhodlo, je stanovisko UOHS, protoze UOHS jsme osl ovili
skute &né v dobré vi re a jeho stanovisko je naprosto jasné. Tam

je to skute cné na velké zamysleni jak dal.

Proto oteviram diskusi k tomuto materialu.

O slovo se hlasi pan Ing. Nepevny.

Pan Nepevny:  JeSt & jednou dobré odpoledne, vazené kolegyn éa

kolegové.

Uvodem byl za caladv &ma recnickymi otazkami:

- Je 8koda, Ze tolik material 1, stanovisek pravnich kancela Fi
a dalSich analyz nebylo u ¢in &no p red rozhodnutim sv &rit
finan ¢ni prost fedky spole ¢nosti Key Investment. Je to
Skoda, nevid  &lijsme je.
- VrSovicky zame c¢ek je aspo 1 znaSeho pohledu, od po catku
provazen nestandardnimi postupy.
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Zacnu tim, Ze v podstat & vyb &rové rizeni na zhotovitele
stavby, by t hotelu, nezadavala m &stska cast, ale Sdruzeni

VrSovicky zdme  cek bez spolud  c¢astim &stské  casti.

Zde p redloZzené argumenty bereme na v &domi, chapeme, Ze
vypov &zeni smlouvy je jednostranny akt, Ze dodavatel bohu zel
nebo bohudik, jak se to vezme, pracuje podle uzav rené smlouvy a

pravd &podobn & by se vypov  &zeni smlouvy branil.

Zde citovana ¢isla, 30, 60, 90, 10, 15 milion i, 150 tisic
mesi ¢né muzou podléhat diskusi, myslim, Ze jsou nadnesena,
nicmén & rozhodn & vp ripad & varianty ¢islo 1 m wGZeme o cekavat, Ze
mestska  cast n ¢&které naklady ponese. To na vysv &tlenou pro
vSechny.

Druha varianta z mého pohledu, ktera je rovn &z legalni,

rovn &z doporu cena, rovn &z provad éna standardn &, ma mozna jednu

zasadni chybu, a tou je osoba soudniho znalce. Nevi m, kterého
soudniho znalce ve stavebnictvi m éstskd  cast pouziva, kterého by
pouzila tady, ale sv &t neni dokonaly a ani soudni znalci nejsou
dokonali.

Protoze rozhoduji o cen & zakazky nebo o cen & vybraného
dodavatele, o tom, jestli je nebo neni adekvatni, p rirozen &
pokuSeni a dalSi svody lidského Zivota jsou na mist &.

Ztohod Gvodu bych doporu  coval vedenim  &stské  casti, aby p Fi

volb & soudniho znalce mozna ud ¢lala vyjimku, mozna nechala tuto
volbu na zastupitelich TOP 09, kte ¥i by doporu cili soudniho
znalce, ktery by se podilel na odhadu zm &ny stavebnich néklad ta

~

rozpo ¢tu p ri dostavb & VrSovického zdme  ¢ku na D um spokojeného

sta ri.
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Druh& moje fakticka p ripominka je k zalezitosti, které se
docela v ¢&nuji. Nikde jsem v celé dokumentaci, v celém baliku ,
ktery je mi k dispozici, nenasel mobilia ¥ tohoto za  rizeni, tzn.
nejenom sk rin & a dalSi v &ci, ale D um spokojeného std  #i bude
pot rebovat i Iéka rské pom ucky, p ristroje a dalSi v &ci, a to
nebude za 10, 20 tisic, ale budou to milionové castky.

Ptam se proto m &stské  c¢asti nebo radnich, jak toto je

zhodnoceno, kdo bude investorem, zda m éstska  cast, zda na to
bude vypsano samostatné vyb &rové  rizeni ¢i dodavatel v ramci
vysSi dodavky a dobrée v tle bude dodavat i toto s maximalni

porizovacip  riraZkou. D  &kuiji.

Pfedsedajici: D&kuiji. O slovo se hlasi kolega Vozobule.

Pan Vozobule: Dekuji, pane starosto. Damy a panové, jenom

bych vas seznamil s naSim stanoviskem.

Jist & si  pamatujete, Ze jsme na minulém jednani

zastupitelstva prosazovali, aby se zalezitosti kole m VrSovického
zamecku dostali pod co nejv &tSi kontrolu zastupitelstva, aby

kli cova rozhodnuti ohledn & VrSovického zadme  cku byla cin &na na
puadé& zastupitelstva, a vysledkem toho je i material, kt ery mame

pred sebou, takZze jsem rad, ze nas apel byl vyslysen.

Jist & si pamatujete, Ze jednou z kritizovanych v &ci, jak uz
o tom mluvil pan Nepevny, byl z nasi strany v tubec vstup m  é&stské
casti do tohoto smluvniho vztahu a prosazovali jsme vypsani

nového vyb &rového rizeni.

Vzhledem kp redlozenym analyzam, jak to bylo uvedeno

v prezentaci i vd avodové zprav &, o vySi naklad 4, jak to rikal
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pan kolega Nepevny, je mozné spekulovat, ale je asi

nezpochybnitelné, Ze n &jaké finan  ¢ni ndklady by tam vznikly, a t
uz jako nadhrada Skody nebo na zakonzervovani, takze tyto naklady
jsou nezpochybnitelné. Hlavn & je tam riziko ur citych soudnich

spor a ap redevSim casovy odklad, ktery asi pana Zoufalika strasi

ze v3eho nejvic, takZze jsme se vtéto souvislosti r ozhodli
podpo rit variantu 2, tzn. vypsani nového zadavaciho rizeni bez
uve rejn &ni, ale cht éli bychom samoz  rejm & apelovat na to, aby se

tla cilo na co nejniz8i cenu zhotovitele.

Pfedsedajici: Hlasi se n  &kdo dalSi do diskuse. (Nikdo.)

Dovolim si proto p rihlasit se sam s tim, Ze mozna odpovim na

uvedené dotazy.

Co se tyka historické smlouvy nebo sout &Ze, sout &7 na tuto
spole ¢nost, na tohoto dodavatele stavby prob ¢hla podle zakona o
zadavani ve rejnych zakazek a bylo to ve rejné, otev  rené vyb é&rové
tizeni. Proto i UOHS vlastn ¢ na zaklad & vSech podklad 1, které
jsme tam poslali, nam nedoporu cuje jednostrann & odstupovat od

této smlouvy. To je totiz hlavni kAmen arazu.

Neni tady tudiz pochyb o transparentnosti, otev renosti
tohoto vyb  &rového rizeni a stavajiciho dodavatele stavby.

Co se tyka vybaveni, nebylo p redmétem této smlouvy, a
protoze provozovatel Domu spokojeného sta ri, ktery by tam m él
byt, bude naSe CSOP, tak pochopiteln & tyto ndklady na dovybaveni
ponese CSOP, respektive m &stskd c¢ast, a musi na to byt otev rené
vyb &rové rizeni. Ur cit & to bude p redmétem  jednani
zastupitelstva. To je v &c, ktera je jasna.
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Co se tyka variant, budeme hlasovat o obou variant ach, to
znamena jak o variant & odstoupit, tak i o variant & druhé, tzn.
pokra covat se stavajicim najemcem, navrhoval bych do zapi su
uvést, aby nebylo pochyb o hodnot & ceny, ktera vlastn & bude
predm&tem jednani s dodavatelem, najmout t ¥i soudni znalce,

z nichz jeden m uze byt z TOP 09, otdzka je, jestli ho chcete

dodat, ale stim asi neni problém, a odt &chto t i soudnich
znalc a zpr tmerrnovat cenu, protoze p redpokldddm Ze drobné
odchylky tam mohou byt, a pr amgr této ceny bude jasn & danou
hranici, za kterou bychom nem éli absolutn & jit.

Nevim, jestli pan Mgr. Ekstein by mi ktomu cht el n &co

poradit po pravni strance.

Pan Ekstein: Dobry den! Mozn& bych to doplnil jenom v tom
duchu, Ze tam pravd gpodobn & nebude co pr  amerovat, protoze tito
znalci nabidnutou cenu v ramci jednaciho ¥izeni bu g potvrdi nebo
nepotvrdi.

Zpravidla to neni tak, Ze by navrhovali, Ze by cen a méla byt
jind, pouze potvrzuji, zda odpovida b &znym cenam, které jsou

vmist &a case obvyklé.

Pfedsedajici: Byl bych rad, aby byly t ¥i znalecké posudky,
protoze si myslim, Ze to uz by byl reprezentativni vzorek
k tomu, abychom si byli do zna cné miry jisti, Ze tato cena bude
skute ¢né realna v mist &a case, jak uz bylo receno.

Navrhoval bych, aby to takto bylo uvedeno v zapisu

Pokud se nikdo dalSi do diskuse nehlasi (ne), disk usi
uzaviram a budeme hlasovat o obou variantach.
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& c¢islo 1, tzn. o odstoupeni od

Prosim p redsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu
usneseni.

Pan HosSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k variant &
¢islo 1 bodu cislo 23.

P#edsedajici: Dekuji. Kdo stimto navrhem souhlasi, a t
zvedne ruku. (2)

Kdo je proti? (6)

Kdo se zdrzel hlasovani? (23) D ekuji.

Varianta cislo 1, tzn. odstoupeni od smlouvy s touto
spole ¢nosti, nebyla p Fijata.

Varianta ¢cislo 2 — pokra covani stavby se stavajici
spole ¢&nosti.

Prosim p redsedu navrhového vyboru o p redlozeni navrhu
usneseni k této variant &.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o variant & cislo 2 k bodu cislo
23.

Z pohledu névrhového vyboru bych si tady dovolil p rovést
jednu malou technickou Upravu.
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V bod & lI/1.1 i 1.2 ukladad je uveden bod 2/a. Zadny
takovyto bod tam uveden neni, takZe navrhujeme Skrt nout a).

Jinak beze zm  &ny.

Pfedsedajici: D&kuji. O navrhu davam hlasovat.

Kdo s timto navrhem v cetn & uvedené drobné Upravy souhlasi,
at uzvedne ruku. (24)
Kdo je proti? (2)

Kdo se zdrzel hlasovani? (6) D ekuji.
Konstatuji, Ze tato varianta byla p Fijata.
DalSim bodem schvaleného programu dnesSniho zasedan i je bod

poradove cislo

24,
Zéadost o prodlouzeni terminu uloZzeného tkolu vyplyv ajiciho
z bodu 111/1.3 usneseni zastupitelstva m éstske &asti Praha 10
&islo 3/65/2011 k navrhu na zpracovani jedné z mozny ch
alternativ zachrany ,, Doli &ku“ jako fotbalového stadionu pro

prvoligova utkani.

P redkladatelem je pan Mgr. Vozobule jako p redseda vyboru pro
reSeni sportu a sportovnich ploch m &stské  casti Praha 10.
Prosim ho o tvodni slovo. D ekuji.
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Pan Vozobule: D&kuji za slovo a jest & jednou dobry den!

P redkladam zadost o prodlouzeni terminu uloZzeného usn esenim
zastupitelstva cislo 3/65/2011, ve kterém bylo uloZzeno projednat
varianty realizace majetkového vstupu m gstské  casti Praha 10 do
spole ¢nosti Bohemians Real jako jedné z alternativ zachra ny
Doli  &ku.

S p redstaviteli spole cnosti jsme jednani zahdjili, majitelé
potvrdili v tli fotbalovy stadion prodat.

Déle jsme se jich dotazovali, jaké maji se stadion em v ubec
plany, a potvrdili nam, Ze vzhledem ktomu, Ze nedi sponuji

dostate c¢nymi finan  ¢nimi prost  fedky, nemaji Zadné penize na

investice do stadionu, takZe hrozi jeho dalSi chatr ani.

V nadvaznosti na zapo cata jednani je nutné vypracovat
znalecky posudek, ktery bude voditkem pro dalsi jed nani.

Cht &l bych vas poprosit, abyste schvalili posunuti uved eneho
terminu ze 30. 6. na 31. 12, c¢imz dojde také ke sjednoceni
vSech termin 1, které jsou v bod & lll. vySe citovaného usneseni,
takZze celad tato zaleZitost bude moci byt reSena komplexn ¢& a
najednou.

D &kuji za pozornost.

Pfedsedajici: Také d &kuji a oteviram diskusi k tomuto bodu

programu. (Nikdo se nehlasi.)

Uzavirdm diskusi a prosim p redsedu névrhového vyboru o

ptredloZeni navrhu usneseni.
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Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu &islo 24

beze zm &ny.

Pfedsedajici: D&kuji. Kdo sp redlozenym navrhem usneseni
souhlasi,a  t zvedne ruku. (28)

Kdo je proti? (1)

Kdo se zdrzel hlasovani? (1) D ekuji.

Konstatuji, Ze tento material byl p Fijat.
DalSi bod p redklada pan Mgr. Lipovsky, kterého prosim o

uvodni slovo.

Pan Lipovsky: Dobré odpoledne!

DalSim bodem schvaleného programu zasedani je bod po radove

cislo
25.
Navrh na zvySeni p Zijmové i vydajove &astirozpo  &tu pro rok 2011
v odv é&tvi 0051 — socialni v é&ci.

Jednd se o0 navySeni rozpo ¢tu voblasti socialni, o
zapracovani dalSich p Fijm a.

Oteviram debatu k tomuto bodu programu. (Nikdo se nehlasi.)
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Debatu uzavirhm a prosim p redsedu néavrhového vyboru o

predloZeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Budeme hlasovat o navrhu usneseni k bodu ¢islo 25
tak, jak je p redlozen.
Pan Lipovsky: D&kuji. Kdo stimto navrhem souhlasi, a t

zvedne ruku. (27)
Kdo je proti? (Nikdo.)

Kdo se zdrzel hlasovani? (1) D ekuji.

Konstatuji, Zze navrh byl p Fijat, a p redavam slovo panu
starostovi.

Pfedsedajici: DalSim bodem schvaleného programu je bod

poradove cislo

26.
Informace o smluvnich vztazich se spole énosti ABL , a.s., se
sidlem v Praze 4, Pod Vis fiovkou 23.
Je to v &c, kterd& byla diskutovdna nap ¥i ¢ p redsedy
politickych klub . Tento material obsahuje komplexni zpravu o
tom, jak tato spole ¢nost na m &stské  casti Praha 100 historicky
fungovala, takZe jsou tam uvedeny 4 body spoluprace ,ato
1) kontrola opravn énosti uzivani bytovych jednotek sv &renych
mestské  césti Praha 10,
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2) vyhotoveni prohlaSeni vlastnika v bytovych domech s vérenych
do spravy m &stské c¢asti Praha 10,

3) ostraha objektu U radu m &stské ¢asti Praha 10,

4) zajiSt &ni bezpe <&nosti inkriminovanych lokalit m gstské  casti

Praha 10 s terénni sociélni praci.

Jsou tam skute &né

- detailni informace o pr ub&hu vyb é&rovych  rizeni,

- informace o usp &Sich, které jednotlivé projekty zaznamenaly

- vcetn & bezpe ¢nosti inkriminovanych lokalit m gstské  casti

Praha 10.

Nechali jsme si ud glat pr azkum ve rejného min é&ni, ktery byl
realizovan na vzorku 766 respondent i, coZz je velmi vyznamny
vzorek naSich obyvatel, a jenom pro vasi p redstavu vas upozornim
na shrnuti, kde je vSechno pe cliv & popsano s tim, ze

- bezpe ¢né& se na Praze 10 citi vice nez dv &t retiny obyvatel,
- mezi nejvice vnimané bezpe ¢nostni problémy byly za razeny
kradeZe aut, byt t a okradani v MHD,

- dale pak bezdomovectvi,
- drogy a

- ni ¢enive rejného majetku.

Dulezité je, ze

- 68 % obyvatel navrhuje v tuto chvili nadale spolu pracovat
s jakoukoliv bezpe ¢nostni agenturou ke zvySeni bezpe &nosti,
- 31 % obyvatel nepovaZzuje za nutné dale pokra covat ve

spolupraci s agenturou,

- VyuZiti této agentury vice schvaluji Zeny a star$ iv &kové
generace.
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V tuto chvili jenom v soub ¢hu c¢asu doSlo k tomu, ze tlak
byvalého vedeni radnice na m &stskou policii i touto cestou
znamenal, ze stav m &stské policie se na Praze 10 velmi vyznamn e
zvysil, a to z 81 na 121 straznik 1, coz je velmi zasadni posun,
a proto se zatim v této chvili neuvazovalo o vypsan i vyb &rového
rizeni a pokra covani v této form & spoluprace.

Jenom chci dodat, Ze v souvislosti s ostrahou loka lity, o
které se jednalo, jsou skute ¢né lokality, kde historicky
evidujeme velky po ¢et napadu trestné cinnosti. Jedna se o metro,

Tesco Na Skalce apod.

Zasadni v &c, kterou m  &stska ani republikova policie nejsou
schopné zajistit, a to je spiSe na zamySlenou, jest li nadale
nepokra covat vn ¢&jaké takoveto spolupraci s jakoukoliv jinou
firmou, ktera by vzeSla zvyb &rového ¥izeni, je ostraha
hrbitova, protoze to je pro naSe seniory velmi citliv a
zélezitost. Tam velmi casto dochazi k poni ceni majetku, takze i
z pr uzkumu vychazi, Ze tyto lokality naSi ob cané skute ¢né citi
velmi citliv &. P rislusSnici m &stské policie tam sice projdou, ale

nemaji Sanci tyto prostory neustale hlidat.

Opakuji, Zze ve zprav & je popsano vse, ale te d jsem si
uv &édomil, Ze tady komunikuji i za pana mistostarostu Z oufalika,
za coZz se omlouvam, nicmén & mu p redavam slovo, aby projednavani

tohoto bodu dokon &il.

Pan Zoufalik: Pan starosta pomysiné jidlo uva #il uz do konce
a ja bych ho m &l za cit servirovat, takZze otevirdm diskusi

k tomuto bodu programu.

O slovo se znovu hlasi pan starosta. (OzZiveni.)
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Pfedsedajici: Dekuji. Jest & bych cht &l ktomuto bodu Fict
toto.

Vtuto chvili je tady tento material pro informaci
S p redsedkyni kontrolniho vyboru jsme hovo ¥ili o tom, Ze touto
problematikou by se m ¢l zabyvat kontrolni vybor. Pani

~

predsedkyn & Cunatovd si vyzvedla  veSkerou  technickou

dokumentaci, originadly vSech protokol , vyb &rovych rizeni,
kontrol atd. a vSim se kontrolni vybor bude zabyvat , takze nam
pravd &podobn& poda zpravu na n egkterém z dalSich zasedani
zastupitelstva. D ekuji.

Pan Zoufalik: D&kuji. Hlasi se jest & n &kdo dalSi do diskuse?

Pan kolega Snajdr. Prosim.

Pan Snajdr: Dobry den! Moje interpelace bude kratSi, nez

jsemsip 1vodn & p redstavoval.

O tyto materialy jsem totiz pozadal p red vice nez 14 dny,
ale do v cerejSiho pozdniho odpoledne, do kdy jsem na n & cekal,
se mi nepoda rilo do nich nahlédnout.

UZ jsme si to s panem tajemnikem vy rikali, takZze doufam, ze
vramci kontrolniho vyboru vdm budeme moci o tom p rednést

n&jakou zpravu.

Nic dalSiho k tomu nemam.

Pan Zoufalik: Dekuji. P ¥redavam slovo panu tajemnikovi, ktery
byl osloven a chce na to, co bylo receno, reagovat.
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Tajemnik Ing.Slavik: Dobry den, damy a panové! Jenom bych
up resnil to, co bylo receno.

O tyto materidly jsem nebyl pozadan ja a ne cekalo se 14 dn ol
na mne, ale v pond eli jsem materidly p redal pani p  redsedkyni
kontrolniho vyboru, protoze jsem p redpokladal, Ze pokud je
predlozen komplexni material na dnesni zastupitelstvo , hebude
jiz pot  feba tyto materialy p redavat dal.

Timto se proto panu kolegovi Snajdrovi omlouvam.

Pan Zoufalik: D&kuji. O slovo se dale hlasi pani kolegyn &

Cabrnochova. Prosim.

Pani Cabrnochové: Hezké odpoledne! K tomuto bodu programu

mam historicky par informaci.

Jako Zeleni na Praze 10 jsme kritizovali spoluprac is ABL uz
od jara roku 2010, kdy nam nep ¥islo vhodné, aby hlidani ulic
mestské  casti zabezpe  covala soukroma agentura, ktera byla navic

propojena s politickou stranou.

Preferovali jsme, aby finan cni prost redky, které Dbyly
poskytovany této soukromé agentu re, Sly nam  &stskou policii, a t
uz do vybaveni sluzeben, dopravnich prost redkt pro m é&stskou
policii nebo i na z ¥izeni novych sluzeben m &stskeé policie, které
by byly v lokalitach, které jsou nejproblemati ct &jSi.

Nemohli jsme se ztotozZnit ani s pasportizaci byt t, kterou
ABL provad ¢la, protoZe je to vicemén & chapano tak, Ze ob can
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mestské  casti je p redem povazovan za clov &ka, ktery porusuje

zadkon ajenan &j posilan cerny Serif.

Myslim si, Ze toto by m globyt  reZeno ze strany U radu, ze by
to m &l zajistit U rad prost rednictvim svych U rednik . D é&kuiji.

Pan Zoufalik: Také d &kujizap  risp &vek.

Vzhledem ktomu, Ze nikdo dalSi se do rozpravy neh lasi,

prosimpanap fedseduop fedloZzeni navrhu usneseni.

Pan HoSek: Tento material bereme na v &domi.
Pan Zoufalik: Dekujiap  redavam slovo panu starostovi.
P#edsedajici: Dekuji. Omlouvam se, ale zapomn &l jsem se

prihlasit do rozpravy.

Pani kolegyn &, ja bych svami snad i souhlasil, ale pak

bychom museli zrusit t reba i hlidani park 1, které historicky
hlidame a hlidaji je bezpe cnostni agentury na zaklad & vyb &rovych
rizeni, park 1, do kterych investujeme desitky milion t korun,
takze je tam prost ¢ strdznik. Do parku, bohuzel, sluzebnu

mestské policie nedostanu.

Je proto spiSe na zamyslenou, jestli ma nebo nema smysl
takovéto investice vynakladat. Jenom upozor nuji na to, ze
agentura ABL je jednou z rady agentur, se kterymi historicky
spolupracujeme p  fi hlidani majetku m estské  ¢asti Praha 10. V tom
je jediny problém. D ekuji.
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Omlouvam se, Ze jsem do toho takto vstoupil, ale k dyz uz
jsem si vzal slovo, m ¢la by ho dostat i pani kolegyn &, kterd
chce jeSt & reagovat.

Pani Cabrnochova: VasSi argumentaci rozumim, ale Slo o to,

aby se primarn & podporovala m  &stska policie, a az kdyz to

nep ajde jinou cestou, je mozné vyuZzit tuto agenturu.

Pfedsedajici: S tim souhlasim, v tom jsme zajedno.
DalSim bodem schvaleného programu zasedani je bod po radove
cislo
27.
Informace zastupkyn é starosty pani JUDr. Radmily Kleslové
k diskusi na 4. zasedani zastupitelstva m éstské &asti Praha 10
ze dne 2. 5. 2011.
Pani Kleslova: Jenom bych cht  ¢&la podat informaci, protoze na
minulém zastupitelstvu prob ¢hla diskuse kmé osob &, kterou
rozpoutal zastupitel pan Martin Uhli .
Na zédklad & toho jsem pozadala Radu, aby tento bod za radila
do programu zastupitelstva jako mou informaci, prot oze Si
myslim, Ze to sem pat ¥iazebytom &lo byt vysv étleno a nem &ly

by v tom byt Z&dné pochybnosti.
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Na zaklad ¢& toho, co zde bylo receno, jsem po jednéni

zastupitelstva neprodlen ¢ informovala pana starostu, radu a

prost rednictvim p  redsedy naSeho klubu pana prvniho mistostarosty

Novaka jsem pozadala, aby svolal vSechny p redsedy klub  u.

Na jednani s nimi podala informaci o této v &ci, vsem jsem
nad ramec zakona, zd traz nuji nad ramec zakona, protoze zédkon m &
k tomu nevyzyva, p redlozila negativni lustra cni osv  &édceni, které
si vSichni prohlédli, a zodpov ede&la jsem veSkeré dotazy, které
na m & byly kladeny.

P redpokladam, Zze vSichni p redsedové klub @ otom  ¢cleny svych
klub & informovali a veSkeré informace p redali.

Timto povaZzuji celou v &c za uzav trenou a nebudu se kni
nadale vyjad  rovat, protoZe skute &né neni k cemu.

Moje rodina, ktera sestava uz pouze ze mne a mé dc ery, byla
Sikanovana na zéaklad ¢ jednani pana Uhli re, ktery podle mého
nazoru pod pseudonymem Ka cir psal r tzné  ¢lanky, vylozen &
nepravdy, IZi, takZe to opravdu nebylo lehkeé.

VSem p reji, aby se vam nestalo n &co podobného, kdy n &kdo si
néco vymysli, za cne to poust &t do médii a vy se budete muset
takto branit. P ritom ja jsem na to uz sama. To se opravdu m uze
stat komukoliv z vas. D ekuji.

Pfedsedajici: D&kuji. Oteviram diskusi ktomuto bodu
programu.

O slovo se hlasi pan kolega Uhli .
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Pan Uhli #: Pane starosto, pani radni, kolegové zastupitelé,
z lidského hlediska je mi kolegyn & Kleslové lito, protoZze je
ur ¢it & v situaci, kterou ji nikdo nezavidi, nicmén & Vv nelehké
situaci tady byli vSichni clenové zastupitelstva, kdyz jsme
hlasovali o za razeni bodu, ktery m &l vest kvyzv & o jeji
rezignaci.

Pani doktorko, nerozumim tomu, Ze jste nam tady po sledn & na
svou obhajobu rikala, Ze jste tam nikdy nepracovala, Ze jste

byla v jakémsi vyb éru, kandidatkou, ale p ritom dokumenty, které

<

jsem zde kazdému p  redlozil k nahlédnuti, coZz jsou kopie t
stranek z vaSi eviden eni karty, vypovidaji o tom, Ze jste brala
odmenu ve vysi 3,4 tisic korun, coz byla vySe tehdejsi pr amgrné

mzdy.

Nerozumim tomu, jestli kandidati vn ¢jakém p redvyb éru

dostavali takovouto odm &nu.

Podle t &chto dokument 4 jste byla poru cice, p rislusnice
zvlastni cinné zalohy komunistické rozv édky a ja za sebe a
kolegové z naSeho zastupitelského klubu TOP 09 nepo vaZzujeme za
moraln & unosné, d ustojné tohoto zastupitelstva v roce 2011, 21
let po konci totality, aby clov &k, ktery byl clenem represivni
slozky zlo  ¢inného komunistického rezimu, byl ve vedeni

statisicové m &stské casti. D &kuji. (Potlesk casti zastupitel .)

Pfedsedajici: Kdo se dale hlasi do diskuse? Pan kolega

Véavra. Prosim.

Pan Vavra: Dobry den! K otadzce setrvani radni Radmily
Kleslové v rad & zastupitelstva m &stské castindSp  éti ¢lenny klub
strany Zelenych a Desitky pro domaci zaujima toto s tanovisko.
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Jeji udajna ¢innost v komunistické rozv &dce p red rokem 1989
i lobbyistické aktivity v parlamentu po listopadové revoluci
jsou jednozna  ¢né& otazkou moralni. Pani dr. Kleslova ziskala sv 4]
zastupitelsky mandat od voli ¢t diky tomu, Ze byla umist éna na
celné misto komunalni kandidatky. P redevSim svym voli cgam by se

m&la zodpovidat.

Sama pani Kleslova a jeji strana musi zvazit, jest li jeji
Gceast vriad & naSi m  é&stské  casti prospivAa nebo Skodi. Pokud by
dosp ély k zav  é&ru, Ze v jejim p ¥ipad & p revazuji negativa, m éla by

pani radni sama odstoupit.

P#edsedajici: Dekuji. Kdo dalSi se hlasi do diskuse? Pan

prvni mistostarosta Novak. Prosim.

Pan Novak: Dekuji za slovo. Chci potvrdit to, co tady rekla
pani kolegyn ¢& Kleslova. Na zaklad & stenografického zaznamu a
jednani posledniho zastupitelstva jsem spole cné s pani kolegyni
oslovil p redsedy jednotlivych klub t. Oni p risli, za coz jim
d&kuji, a pani mistostarostka jim ukazala lustra eni osv  &dceni.
Chci zd uraznit, Ze to bylo velké lustra eni osv  &dceni, ne, jak se
piSe v materialu pana Uhli re.

Nasledn ¢ jednal i na$ klub a mohu ¥ici, je to odpov &d i
kolegovi Véavrovi, Ze pani kolegyn ¢ Kleslova méa jednozna &nou
podporu naSeho klubu a Ze nas klub za ni stoji. D &kuji vam.

Pfedsedajici: Také d &kuji. Hlasi se n ¢kdo dalsi do diskuse?
(Nikdo.)
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Chci dodat, Ze pani kolegyn ¢ Kleslova mn & jako starostovi
nad ramec zdkona p  redlozZila cisté lustra cni osv  &dceni, takze z
pohledu zakona je podle m gvSevpo radku.

Pokud nejsou dalSi navrhy do diskuse, m aZzeme p ristoupit
k dalSimu bodu schvaleného programu dnesniho zaseda ni, kterym je

bod po radové cislo
28.
Informace o feSenid dasledk & smluvniho vztahu se spole &nosti Key

Investments, s.r.o., na zaklad & smlouvy o obhospoda fovani

investi  &nich nastroj Q.

Tento material je souhrnny, je pravideln & dopl rnovan o dalsi
a dalSi ukony, které ¢ini rada m  &stské casti za p  ritomnosti
predsed u jednotlivych politickych stran, p redsedy finan  ¢niho
vyboru a dalSich stim, Ze to posledni, co se od je dnani

zastupitelstva udalo, je jednoduché.

Poslali jsme dopisy vSem emitent tm dopis 1, kde jsme se jich
dotazovali, zda plati bondy na vynos zt &chto dluhopis t a zda
nejsou vn ¢&jaké platebni neschopnosti, zda tito emitenti

dostavaji svym zavazk am.

Hovo ¥ime o

- ViaChemuao
- spole ¢nosti E Side.

Z dokument u, které mame, vyplyva, Ze dosud své zavazky, tzn.

bondy, radne platili.
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Pokud jde o dalSi krok, ktery jsme u cinili, mozna vedeni
medialnim tlakem, ale spiSe informacemi z médii, si tuaci, ktera
nastala kolem spole ¢nosti Key Investments, abychom p redesli
pripadnym pochybnostem o tom, zda m &stské  casti vznikla Skoda i
nikoliv, protoZe zatim to prost & nevime, bylo to, Ze jsme podali
trestni oznameni na spole cnost Key Investments a na vSechny jeji
jednatele.

Jsem p resvé&dcen o tom, Ze toto trestni oznameni bude
predmetem trestniho Set reni a bude se jim zabyvat, respektive se
jim zabyva Policie Ceské republiky, protoze jsme byli pozadani o

veSkeré podklady.

Déale prob &hlo vyb ¢&rové *izeni na nového obhospoda rovatele
t &chto cennych papir t. Do tohoto vyb érového  rizeni se nikdo
nep rihlasil, a proto jsme vypsali vyb &rové tizeni na ocen éni
portfolia nasich cennych papir t, abychom zjistili, jestli trzni
cena, kterd nam byla deklarovana spole cnosti Key Investments, je

nebo neni realna.

V p ripad &, Ze by nebyla realna, mohli bychom se za ¢it bavit
0 podvodu a o trestném ¢inu ze strany Key Investments v Gci
mestské  casti Praha 10, ale nejenom m &stské  casti Praha 10, ale

i dalSimm  &st am Ceské republiky, anebo tato cena je realna a pak

je tedy fakticky vSe v po radku.

Na ocen é&ni tohoto portfolia bohuzel také nep riSly Zadneé
nabidky.

Posledni rada, dodatek mate na stolech, kter4d zase dala
minuly patek, p rijala dalSi usneseni stim, ze jsme oslovili
Ceskou narodni banku a chceme, aby nam z pozice vyda vatele

licence spole ¢nosti Key Investmets a z pozice dohledu nad touto

spole &nosti ocenila portfolio cennych papir 1, abychom si prost &
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byli jisti, jak to je, protoze Ceska narodni banka je subjekt,
ktery m &l po celou tuto dobu dohled vykonavat a ktery by o tom
m&l mit jasnou p redstavu.

Zarove 1 jsme pozadali Ceskou narodni banku o zp &tnou
kontrolu nakladani s naSimi finan enimi prost  redky ve spole  ¢nosti
Key Investments, cozZ je téz d tleZité, a to spada do kompetence a
ptimo povinnosti Ceské narodni banky.

Nad ramec vSech t échto opat feni rada schvdlila, Ze u soudu

vydame navrh na p  tedbé&zné opat reni na spole  cnost Via Chem Group
ohledn & prodej u jakéhokoliv majetku, ktery by tato spole &nost
prodavala, protoze my v tuto chvili drzime jejich d luhopisy a
protoze jsme op &t z médii zachytili zpravu, Ze holding Via Chemu

prodal jednu ze svych dcer.

Domnivame se proto, Ze to je skute ¢nost, o které bychom jako
dluznik m ¢li v &dét a tato transakce by m éla byt zastavena,
protoZe splatnost dluhopis t je vroce 2013, coz je z pohledu
casu fakticky ,za rohem®, a byli bychom neradi, abyc hom v roce
2013 nap riklad p fisSli do prazdné schranky, kde by uz vSechno

prodano.

Je to tudiz navrh na p redb&zné opat reni, ktery odejde do
konce tydne, a zarove n jsme odeslali dopis Via Chemu, aby nam
uhradil cca 98 milion u korun a aby d rive odkoupil dluhopisy,
které vlastnime, s tim, Ze by potom toto p redb&zné opat reni bylo
pochopiteln & zbyte c¢né. Jeto alev &c, ktera se stala.

To jsou zatim posledni kroky, které m gstskd  céast Praha 10,
respektive rada ud ¢lala. Budeme samoz  rejmé& cekat na reakci Ceské
narodni banky a soudu ohledn & p redbé&Zzného opat teni na spole  ¢nost
Via Chem Group.
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Co se tyka platby, m &stskd cast Praha 10 zatim m &la splatnou
druhou emisi dluhopis 1 spole ¢nosti Via Chem Group, ktera byla 1.
6. 2011, finan cni prost  redky za tyto dluhopisy jsou na u ctech

mestské  &&sti Praha 10.

To je celkova informace, takze oteviram diskusi k tomuto
bodu programu.

O slovo se hlasi pan Ing. Snajdr.

Pan Snajdr: Vazeny pane starosto, vazena rado, vazené

kolegyn & a kolegoveé!

Interpelace neni diplomova prace, ale nerad bych o d sebe
opisoval, a proto se podivam na kauzu Key Investmen ts z pon &kud

jiného pohledu.

Ze vSech postizenych radnic dnes slySime omluvy, m 0Zna
vymluvy, Ze pokud m ¢l Key Investments licenci pro obchod
s cennymi papiry, kterou ud éluje Ceska narodni banka, nemohla

mestska  cast v &dét, Ze sv  &rit takové firm & spravu aktiv je

nebezpe cné.

To, Ze existuje regulator, p rece znikoho nesnima
zodpov &dnost za to, kam si uloZi své penize. Regulator tak é

nezaru cuje, ze nezkrachuje banka.

Existence regulatora nediktuje sniZzenou obez retnost, kdyz
jde o stamiliony korun. Sta ¢i se podivat do obchodniho rejst riku
a vSechny informace o firm & lze nalézt, v cetn & pokut, které jsem
zminovalvp redchozich interpelacich v &novanych Key Investments.

155
Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &

osobnich udaj .



P10-075142/2011

Je obecn & zndmou v &ci, Ze obyvatelstvo Ceské republiky neni
prilis finan cn& gramotné. Rada lidi velmi lituje neuvazenych
finan c¢nich transakci, které jejich rodiny p rivdd ¢&ji do obtizn &
reSitelnych situaci, ne-li p ¥imo do neSt &sti. To proto, Ze si
neov &rili s kym a jakou smlouvu uzaviraji. Takové lidi m tzeme

jen politovat.

Nyni je v podobné situaci i naSe m éstska cast, ale za to, Ze
finan cni negramotnost projevila i cela radnice, ji polito vat
nemohu. Doufam, Ze mi odpustite, damy a panove, ale nazval bych
to velkoum nezodpov édnosti, ne-lip ¥imo ignoranci.

To je vSe.

Pfedsedajici: Kdo se dale hlasi do diskuse? Pan Ing.

Nepevny.

Pan Nepevny: JeSt & jednou dobré odpoledne! Na tomto mist &
bych jenom rad vysv étlil d tvody, které nas vedly k za razeni bodu
na odvolani pana mistostarosty Mgr. Lipovského a pa na Ing.
Antonina Weinerta, CSc., z funkce clen 1 rady m &stské casti Praha
10.

Ne kazdé jednani, jez neodporuje zakon am, lze povazovat za
moudré a etické. P redstavitelé minulého vedeni radnice pan Mgr.

Ladislav Lipovsky a pan Ing. Antonin Weinert, CSc., jsou osoby
zodpov &dné za nevyda reny obchod se spole cnosti Key Investments.

VySe jmenovani jsou zodpov &dni za uzav reni smlouvy bez

vyb &rového rizeni a bez jakékoliv mozZnosti kontroly a

rozhodovani o nakupu finan ¢nich produkt @ pro m é&stskou c¢ast Praha

10. Toto jednani je vhrubém rozporu s povinnosti n akladat
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sfinan ¢nimi prost redky m &stské  casti Praha 10 s pé i radného

~

hospoda re, tedy tak, aby se s majetkem nakladalo uvazliv &.

Meé&stskd  cast ma byt vzdy konzervativnim investorem bez

ohledu na lékadla psana zlatym pismem. Zde vSak p revladla
slepota nad rozumem. V normaln & fungujici soukromé spole cnosti
by jiz na svych mistech nesed &li.

Kazdy politk ma byt schopen ze svého chovéni vyvo dit
nasledky. Pokud toho neni schopen ¢i ochoten, je pot reba to

neustale p ripominat tak, aby se tato kauza iz nikdy

neopakovala, bez ohledu na stranickou p rislusnost. D ekuji.

Pfedsedajici: Také d &kuji. Dale se o slovo hlasi pan kolega

Vavra. Prosim.

Pan Vavra: Dovolte mi, abych op &t p recetl stanovisko za n4s

p&ti clenny Klub.

V p ripad & investice do Key Investments zastavame stanovisko,

Ze zde selhaly vSechny slozky:

- pochybila byvala rada m &stské  ¢asti Praha 10, ktera bez
projednani v zastupitelstvu umistila stovky milion t korun
do nekdétovanych dluhopis s dlouhou dobou splatnosti a

prost frednictvim nepr thledného prost  rednika;

- nespravna investi cni strategie zp tsobila, Ze spravny zam er
diverzifikovat riziko v obdobi hospoda rské krize se zvrtla;
- v neposledni rad& pochybilo i nejvysSi vedeni Ceské narodni

banky v cetn & jejiho tehdejSiho guvernéra. Banka

z nepochopitelnych d avod  po mnoho let provad ¢la dohled nad
Key Investments bez pat ¥i &né razance.
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Vyzyvame radu m ¢&stské  c¢asti, aby zadala nezavislé pravni
kanceld 7i, zam &rené na sluzby na finan cnim trhu, analyzu, jejimz

cilem bude zjistit miru pochybeni na stran & radnice

- Key Investments,

- Via Chemu,

- E Side,

- dohledu Ceské narodni banky a

- pripadn & dalSich osob.

Nejde nam jen o patrani v minulosti, ale i o preven ci do
budoucna. Spravnou prevenci jde, jak zde zminil kol ega Snajdr,
konzervativni investi &ni strategie, ktera preferuje nizké riziko
pred vynosnosti. Jako p riklad uve dme preferenci statnich
obligacip  red kmenovymi akciemi malych podnik 4.

Konzervativni investi &ni strategie

- musi byt skute ¢nou diverzifikaci vice sm ary,

- bytpr  uhledna,

- administrativn & nep rilisnaro &na,

- konzistentni s celkovym systémem ve rejnych financi Ceské
republiky,

- podloZzena nazorem finan ¢nich expert 1,

- projednana v n &kolika kolech ve vyborech zastupitelstva a

-V caszve rejn &na.

U vySSich investic

- by sem &la cela politicka reprezentace shodnout,

- melo by dochézet k Siroké dohod &, nikoliv k protla ceni
silou.
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Klub Strany zelenych a Desitky pro domaci pozaduje, aby
v p ripad & podobnych finan cnich operaci rada vse radn & projednala
ve finan  cnim vyboru a zastupitelstvu a aby volila konzervati vni

investi  ¢ni strategii.

Prosim, aby si rada naSi vyzvu osvojila.

Pfedsedajici: Dekuji. Kdo se dale hlasi do diskuse? Pan Ing.

Weinert. Prosim.

Pan Weinert: Dobré odpoledne, vazené kolegyn &, vazeni

kolegové, dovolte mi reagovat na vasi vyzvu.

P redevSim zde chci ve rejn & prohlasit, Ze vSechny kroky,
které jsem v souvislosti s jednani s Key Investment s podnikl,
byly vzdy zcela v souladu se zakonem, vSemi p redpisy a v dobré
vi ¥re. Nikdy jsem nesledoval vlastni zajem ani zamy t retich
osob.

Asi vite, Ze ve vSech takovychto p ripadech rozhoduje rada,
ktera k tomu ma kompetenci, ktera uklada, rozhoduje apov &ruje.

Vy se te d divate na celou situaci optikou dneSniho dn 4,
optikou podle r ceni ,po bitv & je kazdy generalem” v dob &, kdy
firma Key Investments skon cila  podnikani jako obchodnik
scennymi papiry a ma problémy splacet své zavazky VUi

~

klient tm, ale p red dv &ma roky Zadné obdobné signaly

neexistovaly. To se uzavirala smlouva.

Mé&stskd  cast stala p red problémem, Ze m  ¢&la vSechny své

finan ¢ni prost  redky uloZené v jediné bance. Vté dob & to bylo

vice jak jedna miliarda korun. Co kdyby se s touto bankou n &co
159

Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti

rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &

osobnich udaj .



P10-075142/2011

stalo? Finan cni krize byla na po radu dne. Také bychom p risli o

vSechno.

Proto jsme se rozhodli alespo n c¢ast prost redkua p resunout do
jiné banky a cast zhodnocovat lépe nez v bankach prost rednictvim
investic do cennych papir 4. Firma Key Investments nabidla nejen
slusné zhodnocovéani, ale i dobré reference od svych klient 1,
Vté dob & obhospoda rovavala finan eni prost redky pro ve rejné

instituce jako

mesto Sokolov,
- Karlovy Vary,

- Prahu 6,

- Lazn & Bohdane ¢,

- krajVyso <cinaa
spole ¢nosti jako

- CEzZ,
- Sokolovska uhelna,
- Trinecké Zelezarny a

- Lesy Ceské republiky.

VSe probihalo bez problém U.

Nami zvolend investi cni strategie byla velmi konzervativni,
povolovala jen ,by sell* (?) operace, dluhopisy a n astroje
menového trhu a pouze v ceskych korunach.

Konkrétni cenné papiry nakupoval pouze Key Investm ents dle
vlastniho uvazeni a jako expert na cenné papiry, ja ko expert na

~

obchod. To v &d&la jist & Ceska narodni banka, ktera trh

s obchodniky a cennymi papiry kontroluje a ridi. Ceska narodni
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banka také vydala licenci firm ¢ Key Investments pro obchod
S cennymi papiry.

Nam jako Klientovi odborn & nep rislusi zkoumat podminky

ud&lovéni licenci, jako nap riklad

- kontrolovat vlastnickou strukturu firmy,

- hodnotu nebo

- likviditu nakupovanych cennych papir a.

Ceska narodni banka také hlida, zda obchodnik s cenn ymi
papiry postupuje v souladu se zakonem. Ceska narodni banka nas
nikdy neupozornila, Zze kroky Key Investments jsou n estandardni,
Ze nas uvadi vomyl, nebo Ze pro nas nakupuje nelik vidni nebo

podez relé cenné papiry.

Ceska narodni banka také ru ¢i za to, Ze obchodnik s cennymi
papiry je odbornikem na cenné papiry a bude postupo vat spé ¢i
radného hospoda fe. (Zvukoveé upozorn éni na délku p risp évku.)

Ceska narodni banka sice pozd &ji ud ¢lila Key Investments
pokutu za spravu cennych papir 1, ktera se nas vSak netykala, ale
ani jsme nebyli avizovani. Pokud m &la  Ceska narodni banka
signaly o tom, Ze se n écod é&je, m ¢&laokamzit & konat a zruSit Key
Investments licenci pro obchodovani s cennymi papir y.

Navic Ceska narodni banka pokutovala i dalSi firmy,
nap riklad

- Atlantic finan eni trhy 7 milion u korun,

- Wood and Company a
- Raiffeisen Bank,

- minuly tyden dostala pokutu ve vySi 11 milion t korun Patria
Finance.
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Je tedy argument pokut relevantni sm érem k vyb  &ru obchodnika
s cennymi papiry? Jsou i tyto firmy podez relymi obchodniky, tak

jak sete & ukazuje u firmy Key Invwestments?

Dnes nejsou, ale kdyby se dostaly do problém a, ur cit & byste
rikali: vidite, nem éli jste si s nimi nic za ¢inat, protozZe jim
bylaud &lena pokuta.

VSe fungovalo dob ream é&stskd castnem ¢&lazadnyd avod penize
vybirat nebo smlouvu ukon cit. Problémy jsme zaregistrovali az
v médiich, kdy Key Investments nedostal svym smluvn im zavazk uam
n&kterych svych klient 4, nap riklad Prahy 6, op &t bez upozorn  é&ni

Ceské narodni banky.

Na zaklad &t &chtoskute &nosti

- jsme ud ¢lali a d élame vSechny kroky k tomu, aby se vlozené
investice vratily zp &ét,

- vcetn & trestniho oznameni, jak tu bylo receno,

- neprodlouzeni smluvniho vztahu,

- Zadosti o vyplatu pen &z,

- hledani nového obchodnika s cennymi papiry atd.

V majetku m &stské  casti z ustaly obligace, jejichZz trzni
hodnotu nam Key Investments deklaroval jako podstat n& vyssi nez
po rizovaci cenu. Pokud to tak neni, byli jsme uvedeni vomyl, a

to ma trestn & pravni d  usledky, nicmén ¢ hodnotu t &chto cennych

papir a ur cuje pouze trh v okamziku prodeje nebo splatnosti. T 0
se zatim nenastalo, takZe o jejich cen & lze jen spekulovat.
Také se m tze spekulovat o Skod &, kterA mohla eventualn &
vzniknout.
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Mimochodem dluhopisy Via Chemu, splatné v c¢ervnu tohoto
roku, byly m éstské  c¢asti Praha 6 i ndm splaceny v plné casti
vcetn & Urok u. Praha 6 prost rednictvim ... ... (?") dostala 11

milion @ korun.

Toto je mé prvni a posledni vyjad reni v zéleZitosti Key
Investments. Osobn & se nechci sdanou situaci smi rit a ud  &lam
vSe pro to, aby se situace zdarn & vy resila.

V okamziku, kdy vas n ¢kdo okrade, snaha potrestat okradeného
azlod ¢&jenechatb ¢&Zetmip fipada trochu irelevantni. D ekuji.

P#edsedajici: Také d ekuji. Kdo se dale hlasi do diskuse?

Predseda finan  &niho vyboru a poté znovu pan Ing. Snajdr.

Prosim pana Ing. Svobodu, aby se ujal slova.

Pan Svoboda: Dekuji za slovo, pane starosto. Dnes budu
vystupovat p  redevSim jako p  fedseda finan ¢niho vyboru, p resn &ji
jako p redseda vyb &rové komise, abych vas seznamil s tim, co mate

v pisemnych materiadlech, a to jako sou cast informace ohledn S

kauzy Key Investments.

Na mou nabidku rad ¢ se zfinan ¢niho vyboru stala vyb &rova
komise, ktera v prvnim p ¥ipad &€ meéla za Ukol shodnout se na
podminkadch vyb é&rového rizeni a nového obhospoda rovatele t  &chto

cennych papir u, které jsme dostali do ruky a se kterymi jako

mestska  cast nejsme schopni samostatn & nakladat.

Rikdm to proto, Ze se na radou vyhlaSené vyb &rové rizeni
nikdo nep rihlasil, respektive p rihlasil se jeden uchaze ¢, ale
toho tato vyb &rova komise bez otev reni obalky vratila, protoze
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jsme necht ¢&li byt jakkoliv podezirdni ztoho,. Ze jsme

up rednostnili prav & tuto nabidku bez jakékoliv konfrontace.

Nasledn ¢& jsme doporu ¢ili rad & vyhlasit druhé vyb &rové rizeni
na analyzu prav & t &chto cennych papir u z hlediska ur ceni jejich
hodnoty, ale musim rict, Ze pro m & to bylo p rekvapeni, protoZze
Zadna takova nabidka nep risla.

Jenom chci varovat p redjednouv &ci,atop redevsim v reakci
na kolegu Vavru, ktery nas vSechny vybidl ktomu, a by se

zpracovala analyza.

Chci rict, ze p redevSim druhy krok m &l slouzit k tomu,
abychom byli schopni se zorientovat vtom, co de fa cto drzime
v rukou. Tato nabidka nebyla, takze nemame ani rele vantni Uudaj o
hodnot & cennych papir 1, a ja chci varovat p red tim, abychom tuto
analyzu zadavali, protoZe se obavam o jeji hodnov érnost a o to,

Ze bychom p redevSim utraceli penize, kterych by se mohlo utrati t
jest & vice. P ripada mi to nadbyte ¢né a bylo by to utraceni
pen&z.

D &kuji za pozornost.

Pfedsedajici: Také d &kuji. Slovo ma pan Ing. Snajdr.
Pan Snajdr: Dobré odpoledne, damy a panové! Nechci jenom
kritizovat. Vazim si krok U, které m  &stskd  cast nyni vynaklada

k navraceni pen &z, p ritom zérove 1 chapu, Ze trestat poSkozeného

je také hloupost, takZze mn & nezbyva nez pop rathodn ¢& &t &sti.
Up rimné& si vS8ak myslime, Ze Zadat o pomoc Ceskou narodni
banku je hloupost, protoZze Ceska narodni banka je z definice
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o

kontrolorem tohoto procesu, tzn. ze se aktivn & do hledani vinik ol

vlastn & ani zapojit nem uze.

Jinak samoz rejmé& chapu, Ze m  &stskd c¢cast musi ud  &lat vSechny
kroky k tomu, aby se situaci, ktera se stala, snazi la zachranit.
D&kuiji.

Pfedsedajici: Také d &kuji. Kdo se dale hlasi do diskuse?

Opt pan kolega Vavra. Prosim.

Pan Vavra: Jenom bych rad reagoval na vystoupeni pana Ing.

Weinerta.

Domnivam se, Ze opravdu u Key Investments neSlo o
konzervativni strategii, pokud bylo argumentovano v ySSimi uroky

oproti uloZeni v bance.

Pokud jde o vystoupeni pana Ing. Svobody argument, Ze by Slo
o mrhani pen ¢&zi vp ripad & zpracovani analyzy, kde doSlo
k pochybeni, coz je zalezitost, ktera opravdu ob cany zajima.
Vpripad &, kdy u Zadme c¢ku jsme ochotni dat finance na t Fi
nezavislé analyzy, pak tento argument neobstoji.

Pfedsedajici: O slovo se hlasi pan Ing. Nepevny.

Pan Nepevny: JeSt & jednou dobré odpoledne! Mam dv & fakticke
poznamky:

Prvni se tyk& toho, Ze vyb &rové rizeni na poskytovatele
nového spravcovstvi nasSich obligaci neznamena, Zze o sloveni ve
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zlé nebo dobré p redtuSe necht &ji, nebo nemaji zajem se do dané
problematiky zapojovat.

Druh&d poznamka je ur cena panu mistostarostovi a tykd se

uzav rené smlouvy s Key Investments.

Nejsem finan ¢ni analytik ani nedeklaruji, Ze se jim chci
stat, ale v énovat® n &komu penize a nemit ani moZnost
schvalovat, do jakych finan ¢nich nastroj G mi ,moje" penize,

penize Prahy 10, chce davat, je pro m & naprosto nepochopitelné.
Dekuiji.

P#edsedajici: Kdo dalSi se hlasi do diskuse? Pan kolega

Narovec.

Pan Narovec: Jenom bych cht &l doplnit pozndmku k tomu, Ze

zde bylan  &kolikrat byla uvedena Ceska narodni banka.
Meéstska  cast smlouvu s Key Investments uzav rela p red dv éma
roky. V této dob & uZ tato spole ¢nost dostala dv & pokuty:

- vroce 2008 to bylo 200 tisic korun,
- aprotoze se to opakovalo, jest & 2 miliony korun,

coz, jak jsem se do cetl, byla zdaleka nejv &tSi pokuta, kterou
Ceska narodni banka do té doby ud glila. Te d uzZ jsou mozna pokuty

vySSi.

Chci  rict, Ze Ceskéa narodni banka svou povinnost konala, ona
de&lala, co mohla, ale signaly, které vysilala, z rejm & nikdo na
Praze 10 nep rijal.

166

Zve rejn &na je upravena verze stenozdznamu z d uvodu dodrzeni p #im grenosti
rozsahu zve rej riovanych osobnich Udaj u podle zakona ¢.101/2000 Sb., o ochran &
osobnich udaj .



P10-075142/2011

Panu Ing. Weinertovi jsem cht el rict, Ze vas neobvi nujeme
z toho, Ze byste to ud &lal schvéln &. Jenom rikdme, Ze n  &kdo, kdo
udélal chybu za 200 milion t korun, by uz nikdy nem &l dostat
prilezitost takovou chybu ud élat znovu. (Potlesk.)

Pfedsedajici: Kdo se dale hlasi do diskuse? (Nikdo.)

Diskusi uzaviram, takZe bych si vzal zav &re ¢né slovo.

Kolegoveé, musim ¥ict, Ze m & trochu na TOP 09 mrzi, Ze jste
takhle lacino nasko ¢ili na medialni Spek. Aspo n vtéto fazi
medialni Spek, protoZe zatim, a na tom se shodujeme vSichni,

neni prokazano, Ze vznikla jakakoliv Skoda. Tak to prost & je.

Vynosy jsou nadstandardni a d &kuji aspo 1 za to, Ze rikate,

Ze to nikdo neud élal schvaln &, a ja se timto chci zastat svych

koleg u.

Od jednoho ze zastupc t TOP 09 zazn ¢la v é&ta: ,Regulator

nezaru ci, ze nezkrachuje banka.”

Déle zazn ¢&lo: ,V &novat penize n ¢jaké firm & anev &dat, co je

s nimi.”

Panové, ja vam to reknu p resné&. Ano, regulator nezaru ci, ze
nezkrachuje banka, a v &novat penize n &komu? Reknu vam, ze v této
chvili jsme v &novali 800 milion G korun Ceské spo riteln & a
fakticky nevim, co st émito pen &zi je, protoze jsou n &kde na
act&. A sv é&te div sel! Ceska spo ritelna ma licenci od Ceské

narodni banky a ma také jeji dohled.

N &kam jsme dali penize a nevime, kde jsou. (Poznamka

z pléna.) Prosim, nechte m & to dokon  ¢it.
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To jsou zasadni argumenty. Odvolavat n &koho ve chvili, kdy
neni prokdzano v tbec nic, se mi zda p redcasné a p rikladam to
jakémusi politickému haste reni, protoze sami dob re vite, ze je

to jinak, ale jste opozice a musite do toho jit.

Te & Vam n &co reknu v souvislosti s pokutou od Ceské narodni
banky pro Key Investment.

Bylo receno, Ze ji dostala nap riklad Raiffeisten Bank,
dostaly ji dalSi banky, myslim, Ze i Komer cni banka, ale to si
nejsem jist, vtom m & za slovo nechytejte, ale takova tabulka

existuje. Proto si tam penize davat nebudeme?

Prov &ril jsem si to a nast &sti Ceska spo ritelna zatim pokutu
nedostala.

| kdyZz tam ty penize zmizi, nebo spo fitelna s prominutim
zkrachuje, aspo nn nas nebudete moci obvi novat z toho, Ze dostane

n&jakou pokutu.

Vite ale, co m & mrzi na Ceské narodni bance? Reknu vam to.
Pokuta v roce 2008 ve vySi 200 tisic korun, 30. 7. 2009 to byly
2 miliony korun. A vite, co Ceska narodni banka ud ¢lala 5. 3.

20107 Chcete to v edat?

Spole c¢nosti Key Investments rozsi rila licenci obchodnika
s cennymi papiry v plném rozsahu investi ¢nich nastroj u, takze
ona je vroce 2010 odm énila a Key Investments mohl uz obchodov &
naprosto se vSim, co se tykalo kapitalového trhu.

Je to chyba pana Weinerta nebo kolegy Lipovského? Je to
chyba kohokoliv dalSiho?
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Myslim si, Ze dopisy na Ceskou narodni banku jsou spravn & a
také si myslim, ze v case se ukaze. Policie dostala oznameni a

prost & se bude Set  Fit.

Prosim, seznamte se: Ceska narodni banka, rozsi reni licence
Key Investments, spisova zna ¢ka 2009/424571, 5. 3. 2010. D ekuji.

Tento material bereme na v edomi.

DalSim bodem schvaleného programu dnesSniho zasedan i je bod

poradove cislo

29.
Informace o vysledcich vyb érového #izeni na vyb ér nejvhodn  &jSiho
najemce, ktery zajisti provoz arealu volného &asu Gutova.

Kolegove, pokra cujeme v nep rijemnychv &cech.

Vypsali jsme noveé vyb &rové rtizeni, respektive sestavili jsme

komisi ve sloZeni kolegove:

- Cabrnochova,
- Lojda,

*kkkkk
’

- Narovec,
- Nepevny,
- Uhli 7

- Vozobule.
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Chépu, Ze to byla p redvolebni rétorika TOP 09, Ze Gutovka je
Spatn & a Ze v pronajmu za korunu ur cit € musi byt n  &jaky zakopany
pes, pokud mozno korup eni prost  redi.

P ristoupili jsme proto na va$S nézor a rekli jsme: dob re,
poj dme dat této firm gvypov &da,p resout &zme“to.

Ona ta firma d rive, nez jsme to stihli, nAm ale vypov &d dala
sama a pronajem za korunu jsme se pokusili vysout &zit.

Komise je sestavena ze zastupc 1 opozice, zastupc t ob canskeho
sdruzeni, kte ¥i se vtéto lokalit & pohybuji, které jste sami
navrhli, ale vysledky tohoto vyb &rového fizeni jsou tristni. On
se totiz nikdo ani za korunu nep rihlasil.

TOP 09 dostala poprvé moznost na Praze 10 n &co ovlivnit,
konkrétni praci, p redvést konkrétni vysledky. Ale tak to je,
protoze kritizovat je hrozn & jednoduché. Kolegove, to umim take,
aletvo fritjev &c jina. TakZe se nikdo nep rihlasil.

Bohuzel mrzi m & to, vysledky jsme znali uz 26. 5. 2011, ale
komise ve slozZeni, o kterém jsem prav & hovo ril, se ani nesesla,
aby navrhla dalSi postup. Vite, pro & mé& to mrzi? Protoze
ztracime cas. A jestli Gutovka nebude mit provozovatele, 1.

~

rijna ji budeme muset zav Fit.

Znamena to, zZe to

- posSkodi nase ob  cany, protoze tam nebudou moct chodit,
- budeme to muset hlidat, takZze to bude znamenat n &jaké
naklady,

- budeme to muset zakonzervovat,
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protoze se prost & opozici zdalo, Ze koruna najemného je malo,
ale ono se ukazuje, ze to je hodn &, protoZze najem se tam
investoval, najemce se o to jest & staral.

Vysledkem je, Ze vtuto chvili nemame provozovatel e a

opravdutom Gze dosp &t do tohoto stadia.

Ate d sevam p riznam. Kdybych byl na stejné politické vin &
jako vy, ud élal bych jednoduchou v &c. Vas, kte ¥i jste v komisi,
bych vyzval kodstoupeni ze zastupitelstva, protoze jste

poSkodilim  &stskou  cast.

Ja to ale neud elam. Neud ¢&lam to proto, Ze zatim zZadna Skoda
nevznikla, takze si po ckam do Fijna, abychom vid éli, jak to
dopadne. Ale jak jste to rikali v p ripad & Key Investments: vy
jste to neud élali schvaln &, ale je to prost & chyba.

Nebo tady bylo receno, a to se mi velmi libilo: byla to

nezodpov &dnost a ignorantstvi. Ano, to jsou vaSe slova.

Stejna slova pouzivam ja v tci vaSi politice ve vztahu ke
Gutovce, atojev éc, kteram & skute cné mrzi.

Nyni odhlédnu od politiky a rekl bych, Ze to byla politicka
rétorika, kterou jste p redvedli u Key Investments, ale ja se
této problematice chci v gnovat v &cng, protoZe chci zachranit, co
se da, takze bych vas rad poprosil, aby se seSel vy bor, komise a
co nejrychleji byl navrzen dalSi postup, aby rada m ohla vypsat

nové vyb &rové fizeni a mohlo se postupovat dal.

To byl zav ~ &r mé avodni reci a oteviram diskusi k tomuto bodu

programu.

O slovo se hlasi pan Ing. Snajdr. Prosim.
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Pan Snajdr: Dobry den, damy a panové! Jde vam to dob re, pane
starosto, s mikrofonem, jenomze trochu demagogicky, protoze
Gutovka je Spatn &. Gutovka je Spatn & koncep ¢nég, jak jsme se
dov &deli od profesionala, ktery to provozoval a ktery vam sam

dal vypov &d.

Tak, jak je totiz Gutovka postavena, coz nikdo z n as p redem
védét nemohl, si sama na sebe prost & vyd é&lat nem uZze. V podstat &
je to Spatn &, protoze to bylo naprosto bezkoncep ¢né a chaoticky
stav &né a te d ztoho vyplyva, Ze to nestav &l zadny profesional,
ktery by tomu rozum él. To ndm rekl ten, ktery provozuje Hammer
Sport, nemohu si te d vzpomenout na jeho jméno, a toho, doufam, i

vy za odbornika povaZovat budete.

To znamena, Zze my jsme tuto situaci nezp tsobili, my jsme
nezp tsobili, Ze se do vyb érového rizeni nikdo nep rihlasil, takze
nam dost dob e nem uZete klast za vinu, Ze do Spatn & postaveného
sportovniho arealu se prost & nep rihlasil zadny zajemce ani za tu
jednu korunu, protoZe prost & vi, Ze by to musel dotovat.

Souhlasim s tim, Ze pro ob cany m &stské  casti Praha 10 je to
Spatn &, pokud se to tam zav re. Na druhou stranu t &zko m tzeme
nutit n  &jakého najemce, aby to dotoval a v podstat & p res zimu ...

(Namitky z pléna mimo mikrofon.)

Ano, za vés to fungovalo tak, Ze firma Hammer Spor t, které
to provozovala, je v minusu castkou 1,5 milionu korun a

fungovalo to.

(Diskuse mimo mikrofon.)
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Do doby, nez bylo z rejmé, Ze je nutné to dotovat, cehoz
zrejmym d usledkem je, Ze se do tohoto vyb &rového rizeni nikdo

nep rihlasil. To je vSechno.

Pfedsedajici: Pane kolego, mate slovo.

Pan Narovec: Pane starosto, budu chtit v écné vysv &tlit

~

nekteré v &ci.

Jestli se dob e pamatuji, tato komise se jmenuje ,Komise pro

vyb &r nevyhodn ¢&jSi nabidky“, coZz komise bohuzel spinit nemohla,

jelikoz zadna nabidka nep risla.

Kritéria komise nestanovovala. Vyb &rové tizeni odhlasoval
vybor, a to jest & velice rychle. Tajemnik vyboru v podstat &
prinesl hotovou v &c stim, Ze nas tla ¢l cas, Ze musime
rozhodnout, takze jediné, co komise ud ¢lala, bylo, Ze jsme

zmgkeili  podminky pro firmy, které vstupovaly do tohoto

vyb &rového rizeni.

P avodn &, kdyZz jsme do této komise vstupovali, jsme si

mysleli, ze budeme moct celou v &c projednat koncep eng, tzn.
probrat vSechny mozné varianty reSeni a provozovani Gutovky.
BohuzZel nakonec ztoho vyplynulo, Ze neni ¢cas a ze se to

musi ud &lat upln & stejn & jako p red rokem a p ul, takZze opakuiji,

Ze to prob ¢&hlo podle dpin & stejnych vyb &rovych podminek jako
pred rokemap ul, pouze se zm ekcily n  &které podminky.

Navic komise se seSla n ekolikrat p redtim, nez byly odevzdany
nabidky, a zastupci vSech stran, kte ¥i v komisi byli, se snaZzili
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zajistit co nejvice firem, aby o tomto vyb &rovém rizeni v &dgly,
aabyv é&dgly, ze se do tohoto rizeni mohou p  rihlasit.

To je vSechno, co k tomu m tzu rict.

Pfedsedajici: Dekuji. Kdo dalSi se hlasi o slovo? Pan kolega

Lipovsky. Prosim.

Pan Lipovsky: Argument o tom, jak pan Strnad z Hammer
Sportu, to je jméno, na které jste si nemohl vzpome nout, hodnoti

Gutovku, je pon ékud lichy. Pan Strnad je bezesporu super

odbornik na komer &ni aredly typu Hammer Sport Zab &hlice a Hammer
Sport Branik, které funguiji, ale to jsou komer eni arealy.

Gutovka neni chaos, Gutovka je areal, ktery nikdy nemgl byt
komer cni, a ja po rad trvam na tom, Ze sn &jakou minimalni
dotaci, limitn & se blizici nule, ostatn & it reba s minigolfem,
ktery uz tam davno m ¢l byt, se tento areal da uplin & v pohod ¢&
provozovat.

Pfedsedajici: Dekuji. O slovo se hlasi pan kolega Nepevny a

dale jeSt & pan kolega Vozobule.

Pan Nepevny: Dobré odpoledne! Mam jenom dalSi faktickou
p ripominku.
Pokud byl stavajici ndjemce arealu Gutovka spokoje n, nedaval

by vypov &d. Tuto vypov &4 mu nedala m ¢&stskd  cast, tu podal on

sam.
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Pfedsedajici: O slovo se dale hlasi kolega Vozobule.

Pan Vozobule: D&kuji za slovo, pane starosto. Byl bych velmi
rad, aby Gutovka uz kone cn& p restala byt politickym tématem a
n&jakym zp uasobem jsme se tady navzajem p rest relovali, ale tuto
situaci je pot reba konstruktivn & reSit. Tento proces musime
nastartovat tak, abychom od 1. ¥ijna zajistili jeji provoz, coz

je, myslim, v zajmu néas vsech.

Pravda je, Ze wyb &rove ¥izeni prob  &hlo, nikdo se
nep rihlasil, mozna, Ze mame n ¢jaké smolné obdobi na vyb érova
rizeni, kolem Key Investemnts se také mnoho firem ne hlasilo, ale
opravdu je pot reba za cit pracovat a konstruktivn & to  resit,
abychom od 1. ¥ijna tento provoz zajistili. D ekuji.

P#edsedajici: Dekuji. O slovo se znovu hlasi kolega Snajdr a

kolega Lipovsky.

Pan Snajdr: Mam jenom technickou poznamku. Pan Strnad
kritizoval v podstat & to, Ze tato sportovist & jsou od sebe tak
vzdalena, Ze nem tze fungovat jedna recepce, a vy ¢isloval

naklady.

Bavili jsme se cist & ekonomicky, takze toto je v écné
k tématu, a vyplynulo z toho, Zze hned po plynu, kte rym se vytapi
nafukovaci hala, druhou nejv &tSi polozkou jsou lidé.

Bohuzel tak, jak tam jsou na ploSe rozprost rena jednotliva
sportovist &, nelze to ud ¢lat tak, aby tam mohla fungovat jedina
recepce, kterd by vSechna tato sportovist & obsahla. Proto to
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kritizoval, a to jsem m

&l na mysli, ale mozna jsem to ne

rekl. To
je vSechno.

Pfedsedajici: Pan kolega Lipovsky se vzdava slova.

Kdo se déale hlasi do diskuse? (Nikdo.)

Uzavirdm proto diskusi a vzal bych si zav &re ¢né slovo.

Cht &l jsem Fict n

&co podobného, tzn. Ze Gutovka nebyla
stav &na za 0 celem vyd ¢&lku, ne na komer

pro lidi, aby tam mohli p
n&jaky drobny,

&ni bazi, ale aby to bylo

dto neplatili nic anebo
&sny poplatek.

Fijit a bu
rekl bych az sm

Z tohoto pohledu je prost
aredly, kde jedinym cilem je vyd
pujdete zadarmo, m

& tento projekt jiny nez komer

¢
E\

¢lavat. Do arealu na Gutovku
tzete se tam pohybovat, jsou tam d

atd., coz u jinych areal G upln & tak neni.

étska h  rist &

Jak rikam jediné, co m & mrzi, je, Zze dosud to fungovalo a
nez jsme toho najemce za

cali tak trochu tla
my vam ukon c¢ime smlouvu, on tu vypov &d dal sam a te
potiZe.

&it ke zdi a rikat:

d méme trochu

Na druhou stranu bych cht &l trochu ocenit, ze krom & dnesniho
& kauzy Key Investments spole
reSime a konsensualn

zasedani zastupitelstva krom

cné
s opozici a TOP 09 v &Ci

& se bavime a
hledame ta nejlepsi vychodiska.
Ja tady také chci najit n

material s usnesenim bereme na v
vybor spole

¢jaké dobré vychodisko. Tento
&domi, nicmén & bych radd pozéadal
¢né& s komisi, protoZe je to usneseni zastupitelstva,
konalo se spojené zasedani vyboru pro sport a vyb

&rové komise a
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tento organ vytva rel podminky a kritéria vyb &rového  rizeni, aby
se pokud mozno v co nejkratSi dob & op &t seSly a za cali bychom
hledat ur cité  reSeni, které prost & bude pro m &stskou  cast co
nejmén & zat &Zujici, nicmén & zabrani tomu, aby se Gutovka
uzav rela.

S kolegou mistostarostou Zoufalikem vam samoz rejmé& budeme
k ruce. Myslim, Ze to sta ci uvést do zapisu, Ze o tom nemusime
hlasovat, m  Ze to byt gentlemansk& dohoda. Pokud by n &kdo cht &l
usneseni, rad ho p Fijmu.

O slovo se hlasi pan Ing. Narovec.

Pan Narovec (mimo mikrofon) : Nebylo by vhodné p Fijmout
ur ¢ité usneseni, aby se rada nebo m gstskd  c¢ast podivaly na to,
jestli n ¢jaka slozka ma ur cité  moznosti ohledn & provozovani

sou &asného arealu?

Mame tady n ¢&kolik organiza ¢nich skupin, které to dokonce

maji v naplni sveé prace.

Pfedsedajici: Snazite se krasn & zbavit této v &ci (namitka),
ale byl bych réad, aby tyto moZnosti hledal vybor a vyb &rova

~

komise,a  reknupro ¢&.

Je tomu tak proto, Ze se timto p ripadem velmi detailn &
zabyvaly, tzn. Ze maji vesSkeré spektrum informaci, z nichz mohou
vychazet a mohou nalézt vhodné reSeni, samoz rejmé& za aktivni
podpory kolegy mistostarosty Zoufalika, p ripadné i mé, pokud to

situace bude vyzadovat.
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Poradil bych se sp redsedou vyboru Vozobulem, jestli to

zahrneme do usneseni, nebo jestli to ponechame jeno m v zapise.

Pan Vozobule: Myslim, Ze to m tizeme nechat jenom v zapise,
ale nem ¢li bychom dat na zvazeni zm énu slozeni komise, aby tam

byli opravdu zastupci vSech stran?

P#edsedajici: Myslim, Ze takto je to ,navoleno*, a tito lidé
maji plnou d  avé&ru zastupitelstva, historicky byli schvaleni
predminulym zastupitelstvem. Jejich d avéra je jemn & ot resena,

~ ~

nicmén & jest & nebyla Upln & ztracena, takZe ponechme to zatim

takto a do usneseni uve dme:
»Zastupitelstvo bere na v édomi a pov &fuje vybor pro sport a
sportovni plochy zastupitelstva m &stské casti Praha 10 a

vyb &rovou komisi na Gutovku ... ...

Pan Ekstein: Jestli bych mohl navrhnout, potom navrhuiji
.posoudit alternativy dalSiho fungovani arealu a na vrhnout
reSeni*.

Pfedsedajici: Dekuji. D ulezity je termin, protoZe by to m élo

bytvpr tb&hu prazdnin.

Navrhuji termin do konce cervence, aby se na p relomu srpna a
zari mohlo konat vyb &rové  rizeni, abychom v rijnu mohli mit

pokra covani.

Kdo s takto formulovanym navrhem tohoto usneseni s ouhlasi,
at zvedne ruku. (31)
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Kdo je proti? (1)

Kdo se zdrzZel hlasovani? (Nikdo.) D ekuji.

Déale mame p ted sebou jedno podani, které je postoupeno k
vy rizeni kolegovi Zoufalikovi a myslim, Ze takto to st aci.

DalSim bodem schvaleného programu dnesniho zasedan i je bod

poradove cislo

30.
Razné.
V tomto bodu bych se cht &l p rihlasit a informovat vas o tom,
Ze zastupitelstvo hlavniho m gsta Prahy na svém minulém zasedani
schvélilo neinvesti éni 0 celovou dotaci pro m gstskou  cast Praha
10 na DSS Samova ve vysi 20 milion t korun. Tyto finan eni
prost redky p rijdou do naseho rozpo ctu.

~

Trochu m & mrzelo, Ze zastupce TOP 09 za Prahu 10 hlasoval
pro c¢astku pouze 14 milion t korun. NaSi zéastupci jednotlivych
politickych stran v zastupitelstvu hlavniho m ésta Prahy zvedli

ruku prav = & pro  céstku vysSi, protoZe tam byli variantni navrhy.

DalSi informace. Je zde pan *rekkk 2 (Ne.)

Je to p redseda KDL, ktery se vydava za b &Zzného ob cana a
ktery se m & minule na zastupitelstvu ptal, pro ¢ jsme nepoZzadali
hlavni m &sto Prahu o kontrolu hospoda reni naSi m &stské  casti, o
audit, abychom uset rili finan cni prost  redky?
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Chci vam sd  &lit, Ze jsem po radal Magistrat hlavniho m ésta
Prahy o kontrolu za tento rok, ale bohuzel s ohlede m na to, ze
tam maji velky napor kontrol a dany odbor ma omezen ou moznost
vyhov &t vSem, bylo ndm odpov ézeno, ze se skute ¢né velice
omlouvaji, ale Ze naSi Zzadosti o p rezkoumani hospoda reni

mestskych casti za rok 2011 magistrdtem neni mozné bohuZel

vyhov &t s tim, Ze konstatuji:

.Vazeny pane starosto, v &rim, Ze vySe uvedené d avody
akceptujete a dovoluji si vas pozadat, abyste dle v aSeho
pavodniho rozhodnuti zabezpe c¢il p tezkoumani hospoda reni vasSi
mestské casti za rok 2011 auditorem nebo auditorskou
spole ¢nosti.”

Sou ¢asn & jsme poslali Zadost na rok 2012, takze by nas m eli
zaradit do planu, ale timto jenom vyhovuji uvedenému o bcanovi,
aby bylo jasné, Ze skute cné chceme Set rit finan éni prost  redky z

rozpo c¢tu m é&sta, chceme se nechat zkontrolovat magistratem, ale
te d nads magistrat zada, abychom to ud élali vlastnimi silami, coz

pochopiteln & ud &lame.

Kdo se déale hlasi s p risp &vkem do tohoto bodu programu?

O slovo se hlasi pan kolega Véavra. Prosim.

Pan Vavra:  Podle programu byl jest & dalSim bodem bod ,Dotazy

a informace ¢len 1 zastupitelstva®“.

Pfedsedajici: Pardon, mate n  &jaky dotaz nebo informaci?

Pan Vavra: Mam dotaz a informaci.
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Pfedsedajici: Prosim, omlouvam se, mate slovo v dalSim bodu

programu, ktery je bod po radové cislo
32.
Dotazy a informace &len 1 zastupitelstva.

Pan Vavra: Vazeny pane starosto, vaZzena pani mistosta-
rostsko, vazeni pani mistostarostové, mili zastupit elé, na
zaklad & pov &reni zastupitelstva m gstské  casti Praha 10 ze dne
11. b rezna 2011 jsem prov &ril zajem o p rihlaSeni p  redskolnich
d&ti sohledem na zvaZzované znovuotev reni Mate tské Skoly na
Sychrov &.

17. kv &tna 2011 jsem vedeni radnice a komisi pro vychovu a

vzd élavani p  redlozil tabulku s vysledky tohoto Ukolu.

V tabulce je 64 konkrétnich fakt G v cetn & adresy, telefonu,
e-mailové adresy, které jsou rozd éleny do dvou skupin:
- kontakty v nasledujicich t rech letech relevantnich 53
zdjemc 1
- all kontakt 1, které toho casu nespl 1uji kritéria p rijimani
deti, nap riklad t ¢&hotenstvi, planovani rodiny, bydlist &
vijiné m é&stské c¢asti, neov  &reny kontakt.
VSechny kontakty jsem se snazil prov &rit, ale vjednom
pripad & setonepoda  rilo.
Nicmén & i tyto kontakty mohou byt v budoucnosti relevantni a
nyni mohou poslouZit jako ur cité voditko.
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Vyrazny zajem je patrny zejména v oblasti horniho Bohdalce a
v sousedstvi ulice U plynarny. Tento zdjem bude jes t & umocn &n na
podzim nast &hovanim novych obyvatel do velkokapacitni vystavby
v blizkosti obchodniho centra Kaufland, 126 bytovyc h jednotek
vcetn & malych byt 1.

Ob ¢ané z této lokality by uvitali Skolku na Bohdalci h lavn &
kv uli dostupnosti ve srovnani se vzdalen &jSimi  Skolkami ve
VrSovicich.

O n &co menSi zajem lze pozorovat v dolni casti Bohdalce,

v oblasti Elektrarenské ulice.

Dokladem o atraktivnosti lokality u bohdaleckého | esa a
smysluplnosti naSi aktivity otev reni soukromé Montesori (?)

Skolky v ulici Pod Sychrovem II.

Obecn & jsou reakce kladné, ob cané jsou pot  é&Seni, Ze se
radnice moznosti znovuotev reni vazn ¢& zabyva, hodnoti pozitivn &
zpracovani ekonomické analyzy néaklad G na rekonstrukci a
rozb &hnuti dalSich aktivit.

Komise pro vychovu a vzd &lavani tyto zav éry p rijala a dne
27. c¢ervna 2011 schvalila usneseni, Ze podporuje rekonst rukci
Mate rské Skoly Na Sychrov & za U celem jejiho uvedeni do provozu a
pan mistostarosta Zoufalik prezentoval, Ze do z& ¥i  bude
Zzpracovana strategie a v ni se se Skolkou po cita.

Tolik k informaci.

P ripojuji jest & dotaz.

Byla zde Fkkkk z Prahy 10, ktera byla asi p rihlaSena do
diskuse, ale nevidim ji zde. M éla dotaz ohledn & Novin Prahy 10,
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Ze se nedo cetla, jak byvalo vzdy zvykem, informace o

zastupitelstvu a nenasla ani program dnesniho zastu pitelstva.

Cht ¢&la se zeptat, jestli toto jiz nebude zve rej riovano, anebo
jestli Slo jednom o opomenuti. D ekuji.

Pfedsedajici: Také d &kuji. Skoda, Ze informaci o $kolce
nemame pisemn &, protoze je to hodn & zajimavé, ale p rectu siji

ze stenografického zaznamu.

Pan Vavra: Prece jste ode m & obdrzel KVV (?) ... ...

Pfedsedajici: To vim, ale jako bod zastupitelstva, Ze bychom

si to vSichni mohli v klidu p recist, ale to je v po radku.

Jenom sam za sebe bych rekl, ze jsem p fipraven hlasovat pro

znovuotev treni této Skolky, ale te d to rikam jako ja, Milan

Richter, nicmén ¢ meali bychom o tom debatovat na dalSim

zastupitelstvu tak, aby pro p ¥isti Skolni rok byl tento objekt
pripraven.
Za tuto praci vam d &kuji, pane kolego, rekl bych, Ze jste

odvedI kus dobré prace.

Pokud jde o dotaz na Noviny Prahy 10, pane redakto re, jak je
to ze zastupitelstvem? Vy jste ho tam neotiskl?

Redaktor:  Myslim, Ze se to nikdy neotiskovalo.
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Pfedsedajici: Podnét tudiz je, aby se to otiskovalo.

Pan Vavra:  Myslim, Ze to otist &no v minulosti bylo. Byly tam

uvad &ny body, podbody apod.

(Dohadovani mimo mikrofon.

P#edsedajici: Pane kolego, zjedndme napravu. M tZe to takto
sta ¢it? (Ano.) D ekuji.

Hlasi se jest & n &kdo sn ¢&jakym dotazem nebo informaci?
(Nikdo.)

DalSi zasedani zastupitelstva se bude konat 7. za ¥i po
prazdninach. Doufam, Ze se vSichni uvidime. D ekuji.

P reji vam krasnou dovolenou a § tastny navrat dom t do Prahy!

(Jednani ukon ¢eno v 18.30 hodin.
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