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Poskytnuti informace na Zadost podle § 14 odst. 5 pism. d) zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti

Méstska ¢ast Praha 10, Ufad méstské ¢asti Praha 10, odbor stavebni obdrzel dne 8. 4. 2021 Vasi zadost
podle zdkona €. 106/1999 Sbh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,,InfZ“), o poskytnuti informaci, ve znéni:

Pani Chmelovad,

Dnes jsem obdrZel dopis ze stavebniho uradu Praha 10 - viz. pfiloha.

Jestli neudéldte téhle saskarné pritrZ, tak to bude mit velké disledky pro nékteré uredniky, véetné vds
jako starostky, protoZe si dam tu prdci a zacnu se hrabat ve starych pfipadech pochybeni a kauzdch a to
starych i novych a vsech vasich akcich a zacnu publikovat na socidlnich sitich vsechny vase prohresky,
nesprdvnd rozhodnuti atd. To jsem opravdu jesté nezaZil. Pét let fesim s vasimi uredniky tento pripad tri
"obfich staveb" a nestacim se divit, co se znova a znova dozviddm. Zaujala mé cdst textu p. Borovkoveé,
kde rozebira to, jak je to vlastné s nesprdvnym rozhodnutim a rozhodnutim vydanym v rozporu s
prdavnimi predpisy atd. Tady je to znéni, tedy vyriatek z jejiho dopisu, ktery je v priloze:

Toto ustanoveni upravuje zpusoby, jimiZ miZe odvolaci sprdvni orgdn naloZit s odvoldnim brojicim proti
rozhodnuti povinného subjektu. PficemZ dle komentovaného ustanoveni md odvolaci orgdn ,, pouze” dvé
moZnosti jak napadené rozhodnuti prezkoumat, a sice jako rozhodnuti vydané v rozporu s prdvnimi
predpisy, anebo jako rozhodnuti nespravné. PficemZ rozhodnuti které je v rozporu s pravnimi predpisy je
rozhodnutim nezdkonnym a o nezdkonnosti napadeného rozhodnuti odvolaci orgdn ve svém odivodnéni
ze dne 7.8.2017 nehovofi. Nesprdvnym rozhodnutim je pak rozhodnuti, které neni nezdkonné a neni v
rozporu s pravnimi pfedpisy a jejich nesprdvnost spocivd v aplikaci sprdavniho uvdZeni v mezich prostoru,
ktery mad povinny subjekt ve svém posouzeni k dispozici. Kritérium sprdvnosti je predevsim spojeno s
vhodnou aplikaci sprdvniho uvdZeni. Dojde-li k nesprdvné aplikaci sprdvniho uvdZeni, nejednd se o
pochybeni vedouci k nesprdvnosti, nezdkonnosti rozhodnuti, kterym by doslo k poruseni kogentni pravni
upravy. Prdvé proto se ve sprdvnim Fizeni uplatriuje zdsada dvouinstancniho Fizeni, kterou Ize mimo jiné
uplatnit i v pfipadé procesnich rozhodnuti (napr. proti usneseni o preruseni fizeni) a kterd spocivd v
pravidle, Ze proti kaZzdému rozhodnuti vydaném sprdvnim orgdnem v prvnim stupni se lze odvolat,
pfipadné podat jiny Fadny opravny prostredek, nestanovi-li zdkon jinak. Na zdkladé shora uvedeného
povinny subjekt konstatuje, Ze nebylo shleddno pochybeni pracovniki zdejsiho uradu. Nad ramec vyse
uvedeného sdélujeme, Ze co se tykd financni ujmy, kterd Vdm udajné méla vzniknout v disledku
nesprdvného uredniho postupu, miZete postupovat ve smyslu zdkona ¢ 82/1998 Sb., o odpovédnosti za
skodu zpusobenou pfi vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nesprdvnym urednim postupem.
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Myslim pani Chmelovd, Ze i vy jako urcité velice vzdéland pani se v tom moc nevyzndte. Nicméné
podstatné je, Ze pracovnici stavebniho uradu vydali rozhodnuti na zdkladé kterého po mé poZadovali
vypracovdni projektové dokumentace na v rdmci tzemniho souhlasu na terasu a také studii valivych
kfivek, ale Rozhodnuti Magistrdtu ze dne 7.8.2017 uvddi, Ze to je nesprdvné rozhodnuti stavebniho ufadu
P10. TakZe mi vznikla Skoda a tu musi nékdo zaplatit. TakZe po vds chci podle zdkona 106/1999
vysvétleni. Rozhodnuti stavebniho uradu v je jednoznacné v rozporu s prdvnimi predpisy. Co to jako
znamend aplikace spravniho uvdZeni v mezich prostoru? Bylo to snad pochybeni pracovniki stavebniho
uradu, které vedlo k tomu, Ze jsem musel vynaloZit zbytecné financni prostredky na to, abych vypracoval
zbytecnou dokumentaci na néco co nebylo potreba - tedy terasu a studii valivych krivek. To, Ze se mohu
vZdy odvolat, ale nesmi vylucovat to, Ze se nemohu domdhat ndhrady skody.

Ministerstvo pro mistni rozvoj tvrdi, Ze nemohu ziskat financni ndhradu podle zdkona 82/1998, protoze
nedoslo k nespravnému urednimu postupu, ale to jd zdsadné rozporuji, protoZze doslo k vyddni
Rozhodnuti, které bylo v rozporu s prdvnimi predpisy - prosté neznaji na stavebnim uradu P10 Stavebni
zdkon a nevi, Ze mald terasa neni podle zakona 103 montdzZni, manipulacni, skladovaci a vystavni plocha
a nevi také, Ze kdyZ je v projektu parkovaci rozsifené stdni, Ze neni potfeba délat studii valivych krivek,
tyto dvé véci by dokdzal posoudit i idiot se zdkladni Skolou, takZe mé urdZi, kdyZ p. Borovkovd napise, Ze
nikdo na jejich ufadu nepochybil. To je opravdu skanddini! Zdddm vds proto o pfezkoumdni tohoto
ndroku, vhledem k tomu, Ze jsou zde nové skutecnosti - viz. to vysvétleni pochybeni, nezdkonnosti
rozhodnuti, nesprdvnosti, v rozporu s pravnimi predpisy atd. vyse. A hlavné vds Zaddm o nové posouzeni
nesprdvného rozhodnuti pracovniki stavebniho uradu, které konstatoval Magistrat v jejich Rozhodnuti
ze dne 7.8.2017.

Soucasné vds Zadam o provéreni, pro¢ mi nechce stavebni ufad Praha 10 poskytnout informace o téch 80
pochybenich, které evidujete od roku 2015 na vasem stavebnim ufadu. Doufdm, Ze vdm nemusim znova
vysvétlovat o jaké informace mi jde. Pokud ale nejste pochopit co po vds chci, tak mi to tedy napiste a ja
vdm to znova zopakuji. Ocekdvdm vase vyjddreni v zakonné Ihaté.

Povinny subjekt vyhodnotil, Ze konkrétnim obsahem Zadosti o informace dle InfZ je posledni odstavec
textu ve znéni:

... TakZe po vds chci podle zdkona 106/1999 vysvétleni. Rozhodnuti stavebniho ufadu v je jednoznacné v
rozporu s prdvnimi predpisy. Co to jako znamend aplikace sprdvniho uvdZeni v mezich prostoru? Bylo to
snad pochybeni pracovniki stavebniho uradu, které vedlo k tomu, Ze jsem musel vynaloZit zbyte¢né
finanéni prostfedky na to, abych vypracoval zbytecnou dokumentaci na néco co nebylo potieba - tedy
terasu a studii valivych kfivek.

To, Ze se mohu vZdy odvolat, ale nesmi vylucovat to, Ze se nemohu domdhat ndhrady Skody. Ministerstvo
pro mistni rozvoj tvrdi, Ze nemohu ziskat finan¢ni ndhradu podle zdkona 82/1998, protoZe nedoslo
k nespravnému urednimu postupu, ale to ja zdsadné rozporuji, protoZe doslo k vyddni Rozhodnuti, které
bylo v rozporu s pravnimi pfedpisy - prosté neznaji na stavebnim uradu P10 Stavebni zdkon a nevi, Ze
mald terasa neni podle zdkona 103 montdzZni, manipulacni, skladovaci a vystavni plocha a nevi také, Ze
kdyzZ je v projektu parkovaci rozsifené stdni, Ze neni potfeba délat studii valivych kfivek, tyto dvé véci by
dokdzal posoudit i idiot se zdkladni Skolou, takZze mé urdzi, kdyZ p. Borovkovd napise, Ze nikdo na jejich
uradu nepochybil. To je opravdu skanddini! Zédém vds proto o pfezkoumdni tohoto ndroku, vhledem k
tomu, Ze jsou zde nové skutecnosti - viz. to vysvétleni pochybeni, nezdkonnosti rozhodnuti, nesprdvnosti,
v rozporu s pravnimi predpisy atd. vyse. A hlavné vds Zaddm o nové posouzeni nesprdvného rozhodnuti
pracovniky stavebniho uradu, které konstatoval Magistrdt v jejich Rozhodnuti ze dne 7.8.2017".

V pfedmétné Zadosti o informace Zadatel poZaduje poskytnuti této informace: , Co to jako

“

znamend aplikace sprdvniho uvdZeni v mezich prostoru? ...".

V souladu s ustanovenim § 14 InfZ Vam timto poZadované informace poskytujeme v nasledujici formé:
elektronicky do Vasi datové schranky formou textu tohoto pfipisu.
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K prvni ¢asti Zzadosti ve znéni ,,....Co to jako znamend aplikace sprdvniho uvdZeni v mezich prostoru? ...”
Povinny subjekt uvadi, Ze podstatou spravniho uvazeni je moznost povinného subjektu po vyhodnoceni
véech relevantnich okolnosti zvolit jedno z moznych fesSeni, které mu konkrétni pravni norma (pravni
predpis) nabizi. Povinny subjekt tak definuje konkrétni zplsob feseni urcité situace ¢i problému v ramci
mezi stanovenych legislativou. Povinny subjekt tedy fesSi pouZzitim institutu spravniho uvaieni otazku,
zda nebo jak v dané situaci postupovat. Diskre¢ni pravomoc, neboli spravni uvazeni, je dlleZitou slozkou
interpretace a aplikace norem verejného prdva, mezi které patfi i normy spravniho a stavebniho zakona.
Jedna se vlastné o opravnéni spravnich organ( urcitou véc samostatné posoudit a rozhodnout o ni.
Nutno v této souvislosti podotknout, Ze kazdé spravni uvazeni probihd v presné vyznacenych mezich,
stanovenych pfislusnou (sprdvni) pravni normou, a to vzdy podle zakladnich zdsad, jimiz je ovladano
rozhodovani povinného subjektu.

Ke druhé &asti 7adosti ve znéni ,,...Zdddm vds proto o pfezkoumdni tohoto ndroku, vhledem k tomu, Ze
jsou zde nové skutecnosti - viz. to vysvétleni pochybeni, nezdkonnosti rozhodnuti, nesprdvnosti, v rozporu
s pravnimi predpisy atd. vyse. A hlavné vds Zaddm o nové posouzeni nesprdvného rozhodnuti pracovniki
stavebniho uradu, které konstatoval Magistrdt v jejich Rozhodnuti ze dne 7.8.2017...“

Povinny subjekt uvadi, Ze ve véci naroku na finan¢ni ndhradu sdélujeme, Ze mlZete postupovat ve
smyslu zdkona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplsobenou pfi vykonu vefejné moci
rozhodnutim nebo nespradvnym ufednim postupem. Ve véci nového posouzeni pak povinny subjekt
uvadi, Ze sprdvni fad upravuje moznost uplatiovat proti rozhodnuti fddné a mimoradné opravné
prostfedky. Kotdzce vyznamu slovnich spojeni ,nezdkonnosti rozhodnuti“ a vyznamu ,rozporu
s pravnimi predpisy” povinny subjekt konstatuje, ze nezdkonnym rozhodnutim je takovy spravni akt,
ktery je v rozporu s pravnimi predpisy (pravnimi normami) hmotného nebo procesniho prava.

Nad rdmec shora uvedeného povinny subjekt doddvd, Ze voleni zastupci Uzemni samospravy ze své
podstaty nemohou ovliviiovat ¢innost stavebniho Ufadu jakoZto orgdnu statni spravy.

Soucasné s vydanim tohoto pfipisu zaslal povinny subjekt spisovy material k posouzeni nadfizenému
spravnimu organu ke druhé casti zadosti ve znéni ,,..Soucasné vds Zaddm o provéreni, pro¢ mi nechce
stavebni ufad Praha 10 poskytnout informace o téch 80 pochybenich, které evidujete od roku 2015 na
vasem stavebnim uradu...” nebot s ohledem na obsah tohoto podani se mlze jednat o odvolani.

Podle ustanoveni § 5 odst. 3 InfZ bude poskytnutd informace zvefejnéna zplisobem umoZiujicim
dalkovy pfistup.

,otisk razitka”

Ing. Marie Borovkova

povérend vedenim odboru stavebniho
,podepsdno elektronicky”
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