Urad méstské ¢asti Praha 10
Odbor stavebni

Spis. zn.: OST 009134/2013/Ga
C.j.: P10-009771/2013
Vytizuje: JUDr. Gavldk
Telefon: 267093557
V Praze, dne 23.1.2013

VaZeny pane inZenyre,

k Vasi 7adosti ze dne 22.1.2013 o poskytnuti informace dle zakona ¢.106/1999 Sb., - "...o zaslani vSech
rozhodnuti ze dne 17.1.2013, kterymi zdej$i fad prominul viechny pokuty obchodni spole¢nosti Dogrose a.s.,
resp. tyto pokuty snizil na bagatelni ¢astky. Déle prosim o zaslani viech Zadosti dané obchodni spole¢nosti ze
dne 14.1.2013, na zakladé kterych byla tato rozhodnuti zdejSim Gfadem vyddna...", Vam v pfiloze zasildme
pozadované materidly

S pozdravem

otisk ufedniho razitka
Ing. Jana Kdnigova
vedouci odboru stavebniho

Ohdrii:
2. spis OST,
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Méstska
Cast
Praha 10

Méstskd ¢ast Praha 10
Odbor Stavebn|

Spis. zn.: OST 095206/2011/Ga
&.j.: P10-006073/2013
Vyfizuje: JUDr. Gavldk /-

Telefon: 267093557

doem ..\

Toto rozhodnuti nabylo praval moc)

podpis

¥ Praze dne /f: f ’j;g

¢ 23

¢¢¢¢¢

ROZHODNUTI

V Praze, dne 15.1.2013

Mgstsk4 84st Praha 10 - odbor stavebnf Ukadu méstské &asti Praha 10, jako stavebni Gfad podle pism. ¢)
odst. 1 § 13 zakona & 183/2006 Sb., o fizemnim plénovéni a stavebnim #4du (stavebni zikon), ve zn&ni
pozd&jSich predpisit (ddle jen "stavebni zékon"), zakona & 131/2000 Sb., o hlavnim mésts Praze, ve méni

pozdgjiich predpisti, vyhlasky &. 55/2000 Sb. hL m. Prahy,
pozd&jich pfedpisii, vécng pisluny podle ustanoveni § 10

kterou se vydavé Statut hl, m, Prahy, ve znéni
zékona &. 500/2004 Sb., spravn{ #4d, ve znéni

pozd&jich pfedpist (ddle jen »Spravof f4d“) a mistng pristuing povéfenim dle § 80 odst. 4 pism. c)
spravnfho fidu usnesenim Odboru stavebniho MHMP spis.zn. S-MHMP 1080579/2010/0OST/Ca ze dne

5.12011 vydanym dne 7.1.2011 a usnesenfm Odboru stavebniho
14137/2011/0ST/Ca ze dne 24.1.2011 vydanym

ukladani pofadkovych pokut rozhod! dne 15.1.2013 takto:

uloZen spoleénosti DOGROSE a.s., I 2
Praha 3-Vinohrady (déle jen »Spolefnost™),
35.000,-K¢&, rozhodnutim stavebniho t¥adu

dne 31.8.2011

Poridkov4 pokuta

se podle odst. 6) § 62 spravniho Fidu,
na zaklad€ Zadosti spolednosti ze dne 14.1.2013 a 5 ptihlédnutim zejména k tomu, jak spoletnost, které
byla potddkové pokuta uloZena, plnf svoje procesni povinnosti ve véci,

sniZuje

MHMP spiszn. S-MEMP

dne 25.1.2011, a jako sprévni orgin oprévnény k

7184056, se sidlem nam. Jitiho z Lobkovic 2406/9, 130 00
podle ustanoven{ § 173 odst, 1), stavebnfho zékona, ve vyi
Spis. zn.: OST 095206/2011/Ga, C,j.: P10-095217/2011 ze

031 000 K& na konetnou vy&i 4.000 K& (&tyfitisicekorun ),

UloZené porddkova pokuta je splatnd do 15 dn po nabyt! prévnd moci tohoto rozhodnut!

.,

nebo plevodnim pifkazem na tet Urady MC

8.:50053,

v hotovosti u zdejiiho iadu, nebo poltovnt poukazkou,
Proha 10 &.: 0000192000733369/0800, variabilaf 5.: 0051012210, konstantni s,: 3619, specificky

V ostatnim zlstévé rozhodnuti Spis. zn.: OST 095206/2011/Ga, &.j.: P10-095217/2011 ze dne 31.8.2011

nezménéno,

Rozhodnutim Spis. zn.: OST 095206/2011/Ga, C,j.: P10
tifad spolednosti DOGROSE a.s., IC 271 84056, se sidle
3-Vinohrady potddkovou pokutu ve vysi 35.000 K& za
odst. 1 pism. a) stavebnfho zikona, v souladu s ustan
spodivajfci v tom, e na vyzvu stavebniho dfadu
079833/2011 ze dne 28.7.2011, kterd byla dorudena o

pisemné plné moci -

na vyzvu stavebniho tfadu Spis.zn.:0ST033202/201 I/N1,
byla obvinéné dle dodejky dodéna do datové

Odivodnéni:

&J.:

-095217/2011 ze dne 31.8.2011 uloil stavebni
m nam, Jiffho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha
spravni pofddkovy delikt podle ustanoveni § 173
ovenim § 58 a § 62 odst. 3 a% 6 sprévniho Fadu
Spis. zn.: OST 008117/2011/Ra/Ni, Cj.: P10-
rivngné osobé zastupujici obvinénou na ziklads

doe 11.8.2011 a déle

0-081018/2011 ze dne 26.7.2011, kterd
schrinky dne 26.7.2011 a doruéena dne 4.8.2011,

Sidio: Vriovick4 68, 101 38 Praha 10
Pracovi¥té: Vriovick4 68, 101 38 Praha 10
IC: 00063941

Bankovnf spojeni: Ceské spofitelna, a.s. 19-200

Utednt hodiny:

Pond&lf 8.00- 12,004 13.00-17.30
Stfeda’ 8.00- 12,00 a 13.00 - 17.30
0733369/0800

tel.: 267093477

fax: 267093607
http://’www.prahal0.cz
e-mail: posta@prahal0.cz




C.j. P10-006073/2013 str. 2

znemoZnila oprivnéné fedni osobg vstup na svou stavbu - ,

(déle jen- ,stavba“), &imZ zévainym zplisobem zti%ila postup

stavebniho dfadu pfi proveden{ kontroln{ prohlidky ve véci posouzen] stavebné technického stavu celé
stavby a to viech jednotlivych prostor domu v rozsahu viech mistnosti a podlaZi, véetn& vnéjsfch dédsti a
déle ve véci kontroly pIn&ni predchozich vyzev stavebniho G¥adu. Rozhodnuti nabylo prévni moci 30. 11,
2011.
Zédosti ze dne 14.1.2013 poZidala spolednost o snifen! pofddkové pokuty na Sastkn 4.000,-K& s
odivodngnim, %e svého jedndni lituje, kdyz neposoudila sprAvné vyznam své Gdasti na kontrolnf
prohlidee stavby a e nadale se \idastn{ jednén{ a kontrolnich prohlidek stavebniho Gfadu ke stavbé, jako%
i plni uloZené vyzvy stavebniho tfadu, Sprévn{ ufad vyhodnotil jednéni spolegnosti jako exces v jejt
dosavadni delikin{ bezithonnosti, a proto sankci stanovil pfi spodnf hranici. Pfi rozhodovan{ o jejim
dal$fm sniZen{ vzal v tivahu, Ze spole¥nost zaSala fadné plnit své procesni povinnosti ve v&ci iidasti na
naf{zenych kontrolnich prohlidkéch. Nicméns protipravni jedndn{ nebylo omluveno a jako takové se
stalo. V tomto sméru je nutno z preventivnich diivodit sankei ponechat, byt i v minimdlni mite, tak aby
tato plnila svoji vychovnou funkci do budoucna ve vztahu k dal¥im moZnym deliktim spolednosti jako
preventivai prostfedek. Z tohoto diivodu stavebni tfad ulofenou pokutu sniZil na minimélni vy#i, kdy tato
pokuta nabyva spf$e symbolického charakteru.

Podle odst. 1) § 173 stavebniho zakona mii¥e stavebni Gi¥ad rozhodnutim uloit poféadkovou pokutu do 50
000 K& tomu, kdo zdvaZnym zplisobem zt&%uje postup v Hizeni nebo provedeni kontroln{ prohlidky, anebo
plnéni tkold podle § 172 stavebniho zékona. Podle odst. 3 § 173 stavebniho zdkona pii uklddani
pofadkové pokuty podle odstavedt 1 a 2 se postupuje podle ustanoven{ sprévnfho fédu o porédkové
pokuté. Podle odst. 6) § 62 spravniho f4du, pravomocng uloZenou pofddkovou pokutu mdZe spravni
orgén, ktery ji uloZil, novym rozhodnutim prominout nebo sni%it. P¥itom spriavn{ orgén pfihlédne zejména
k tomu, jak osoba, které byla potadkov4 pokuta uloZena, plni svoje procesni povinnosti v dal$fm pribshu
fizeni. Vzhledem k tomu, Ze spoleSnost nadle plnf své procesnf povinnosti a déle Ze #4dosti vyhovéno v
plném rozsahu, rozhodnuti se dle § 68 odst. 4 ve spojeni s § 87 spravniho fédu déle neodivodiiuje.
Stavebni wifad jako spravni orgén pfishuény k vyddni rozhodnut{ ve véci proto rozhadl, jak je uvedeno ve
vyroku rozhodnuti, za pouiti ustanoveni prévnich piedpisii ve vyroku uvedenych.

Poudeni:
Proti tomuto rozhodnut{ se lze odvolat do 15 dnii ode dne jeho ozndmeni{ k Magistritu hl. m. Prahy,
podénim u zdejsiho stavebniho Gfadu.
Lhita pro podéni odvolini se podftd ode dne nésledujictho po doruteni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti, nejpozdéji vak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorugené a uloZené rozhodnuti
pfipraveno k vyzvednuti.

Obdrizi:
ugastnici (dodejky)
1. DOGROSE a.s., IDDS: sghdq4w

ostatni
2. Odbor ekonomicky UMC Praha 10 (po nabyti pravni moci),
3. spis OST,

17. 4 0413 5{\/

1

Sidlo: Vriovicka 68, 101 38 Praha 10 Utednf hodiny: tel.: 267093477
Pracovidté: Vriovickd 68, 101 38 Praha 10 Pondé&lf 8.00-12.00a13.00-17.30 fax: 267093607
1C: 00063941 Stfeda 8.00-12.00a13.00-17.30 http:/fwww.prahal0.cz

Bankovnl spojenf: Ceska spofitelna, a.s. 19-2000733369/0800 e-mail; posta@prahal0.cz




DOGROSE, a.s j

IC: 271 84 056, DIC: CZ 27184056 ; 47<
Tel: +420 222 521 953 e LY (A
se sidlem Praha 3, Ndm. Jit{ho z Lobkovic 2406/9 T

E zapsand v obchodnim rejstifku vedeném Meéstskym soudem v Praze v oddflu B, vio¥ka 9585

Méstskd &dst Praha 10

Utad méstské &hsti Praha 10 UMC Praha 10

%dgor‘s:?;zgni Dorucenc: 14,.01,2013 ,
riovic

T 10 | r10-005625/2013

A (N

Véc: Zadost o sni¥eni poiddkové pokuty

VézZen,

obracime se na Vis se ¥idosti o snifeni pofédkové pokuty ve vy§i 35.000,-K& ulofené Vasim
rozhodoutim Spis. zn.: OST 095206/2011/Ga, Cj.:. P10-095217/2011 ze dne 31.8.2011 a potvrzené
rozhodnutim odvolactho orgénu — Odborem stavebnim MHMP pod S-MHMP 987143/2011/0ST/Ca ze
dne 24.11.2011, které nabylo prévni moci dnem 30.11.2011.

SniZen{ pofidkové pokuty Zaddme o 31.000 K& na kone¥nou v§3i 4.000 K& (EtyFitisicekorun).

K odivodnén{ své Z4dosti uvadime, e spole&nost svého Jjednénf lituje, kdyZ neposoudila sprovng vyznam
sveé Gdasti na kontrolnf prohlidce stavby a Ze nadile se ikastni Jjednén{ a kontrolnich prohlidek stavebniho
iradu ke stavbg, jakoZ i plnf uloZené vyzvy stavebniho tfadu. Jedn4 se o exces v na$f dosavadni delikini
bezithonnosti.

Pfi Valem rozhodovén{ o tomto sni¥eni potddkové pokuty vemte prosim v Givahu, e spolednost zatala
f4dné plnit své procesni povinnosti ve véci Gdasti na nafizenych kontrolnich prohlidkéch.

Soudasné Vam sd&lujeme, Ze spoletnost vzala zp&t svou Zalobu u Méstského soudu v Praze vedenou pod
sp.zn. soudu 7A 12/2012-20 proti rozhodnuti Odboru stavebnjho MEMP spis.zn. 8-MHMP S-MHMP
987143/2011/08T/Ca ze dne 24.11.2011, kterym bylo potvizeno Vase rozhodnuti Spis. zn.: OST
095206/2011/Ga, C.j.: P10-095217/2011 ze dne 31.8.2011

S pozdravem

V Praze dne 9. 11. 2011

predseda pfedstavenstva
spolednosti DOGROSE a.s.
Mgr. Karel Hnilica k“"’

Priloha; , ;
Zptt vzeti Zaloby u Méstského soudu v Praze vedend pod sp.zn. soudu 7A 12/2012-20.



MESTSKY SOUD V PRAZE
pracoviité Slezska
. B‘NE
» : 0&0 Dodlo
DOGROSE, as. - tne: /
IC: 271 84 056, DIC: CZ 27184056 | o2
Tel: +420 222 521 953 kalky

se sidlem Praha 3, Ném. Jitiho z Lobkovic 2406/9
zapsané v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze v oddilu B, vigZka 9585

Meéstsky soud v Praze
Hybernsk4 18
11121 Prahal -

Sp.zn.: 7A 12/2012
Zalobce:  DOGROSE ass., IC: 27184056

se sidlem: Praha 3, ndm. Jifiho z Lobkovic 9/2406

zapsand v OR vedeném Mestskym soudem v Praze v oddilu b, vloZce 9585
Zalovany: Magistrat hlavniho mésta prahy, odbor stavebni

se s{dlem: Maridnské ndm. 2, 110 01 Praha 1
pracovist€ a podatelna: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1

Zpétvzeti Zaloby

DVOIMO

Ve véci Zalobce DOGROSE a.s., proti rozhodnuti Zalovaného Magistrétu hl.m. Prahy ze dne
24.11.2011, S-MHMP 987143/2011/0ST/Ca, veden$ u zdejstho soudu pod spisovou znadkou
7A 12/2012, timto bere Zalobce Zalobu v celém rozsahu zpét, a to z diivodu smirného feSeni
celé véci. ' '

S pozdravem

Praha, dne 8.11.2012

DOGROZ:.S. ,
/ L




Meéstska

Cast » “
s Tote r;zhednuti nabylo pravni moci

Praha 10 tren A2 A 2O

podpis ? ”

v Praze dne 77 7. LO13
€. 23 H

Méstskd &ast Praha 10
Odbor Stavebn|

Spis. zn.: OST 036594/2011/Ga
C.j.: P10-006091/2013
Vyfizuje: JUDr. Gaviak f//
Telefon: 267093557 V Praze, dne 15.1.2013
: ROZHODNUTI

Méstskd &ast Praha 10 - odbor stavebni U¥adu méstské E4sti Praha 10, jako stavebni tifad podle pism. ¢)
odst. 1 § 13 zdkona &. 183/2006 Sb., o fizemnim planovéni a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve znénf
pozdgjsich predpisti (dale jen "stayebni zékon"), zédkona &. 131/2000 Sb., o hlavnim mésts Praze, ve znéni
pozdgjsich predpist, vyhlasky &. 55/2000 Sb. hl, m, Prahy, kterou se vydava Statut hl. m. Prahy, ve znéni
pozdé&jsich predpist, vicng pfisluSny podle ustanoveni § 10 zdkona &. 500/2004 Sb., sprévni fad, ve znéni
pozd&jSich pfedpisi (dale jen »Spravoi ¥4d*) a mistné piislu¥ny povétenim dle § 80 odst. 4 pism, c)
spravniho ¥édu usnesenim Odboru stavebniho MHMP spis.zn. S-MHMP 1080579/2010/0ST/Ca ze dne
5.12011 vydangm dne 7.1.2011 a usnesenim Odboru stavebntho MHMP spiszn. S-MHMP
14137/2011/0ST/Ca ze dne 24.1.2011 vydanym dne 25.1.2011, a jako sprvni orgén oprdvnny k
uklédani potddkovych pokut rozhod! dae 15.1 2013 takto:

Porddkov4 pokuta
uloZend spolenosti DOGROSE as., IC 27184056, se sidlem ndm. Jittho z Lobkovic 2406/9, 130 00
Praha 3-Vinohrady (déle jen »Spoletnost™), podle ustanoveni § 173 odst. 1), stavebniho zdkona, ve vy
25.000,-K¢&, rozhodnutim stavebniho G¥adu Spis. zn.: OST 036594/2011/Ga, C.j.: P10-036600/2011 ze
dne 30.3.2011
se podle odst. 6) § 62 sprévniho Fidu,
na zéklad® Z4dosti spole&nosti ze dne 14.1.2013 a s pfihlédnutim zejména k tomu, jak spoletnost, které
byla potddkova pokuta ulofena, plni svaje procesnd povinnosti ve véci,
' sniZuje
021 000 K¢ na kone&nou vy§i 4.000 K& (Etyfitisicekorun).

UloZend potddkova pokuta je splatnd do 15 dnt po nabyt! préval moci tohoto rozhodnutt v hatovosti u 2dejitho Wadu, nebo poftoyn{ poukézkon,
nebo prevodnlm pHkazem na Gdet Ukadu MC Praha 10 8. 0000192000733369/0800, variabiln{ s.; 005 1012210, konstantn s.: 3619, specificky
5.:50953,

V ostatnim zistivéa rozhodnuti Spis. zn.: OST 036594/2011/Ga, C.j.: P10-036600/2011 ze dne 30.3.2011
nezménéno,

Odiivodnéni:

Rozhodnutim Spis. zn.: OST 036594/2011/Ga, C,j.: P10-036600/2011 ze dne 30.3.2011 uloZil stavebni
tifad spole&nosti DOGROSE a.s., IC 27184056, se sidlem nédm. Jitiho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha
3-Vinohrady potadkovou pokutu ve vysi 35.000 K& za spravn{ potddkovy delikt podle ustanoveni § 173
odst. 1 pism. a) stavebnfho zdkona, v souladu s ustanovenim §58a§62odst. 3a26 spravnfho fadu
spotivajici v tom, Ze na vyzvu stavebniho tfady Spis. zn.: OST 008117/2011/Ra, ¢j.: P10-028103/2011
ze dne 9.3.2011, kterd byla dodéna do datové schrénky na dodejku dne 9.3.2011 a dorufena pfihla¥enim
opravnéné osoby na dorudenku dne 11.3.2011, dne 23.3.2011 znemo#nila opravnéné Ufedn{ osobs vstup
na svou stavbu 8
WS (dile jen »stavba®), éim# zivaZnym zpisobem ztiZila postup spravniho orgénu p¥i kontrolni

S{dlo: Vriovicka 68, 101 38 Praha 10 Utedni hodiny: tel.: 267093477
Pracovist¥: Vr¥ovick4 68, 101 38 Praha 10 Pond&l{ 8.00-12.00213.00 - 17.30 fax; 267093607
1C: 60063941 Stfeda 8.00 - 12,002 13.00 - 17.30 hitp:/fwww.prahal0.cz

Bankovnf spojen: Cesk4 spofitelna, a.s. 19-2000733369/0800 e-mail: posta@prahal0.cz
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prohlidce ve véci posouzeni stavebng technického stavu celé stavby. Rozhodnuti nabylo pravni moci 7, 7.
2011.

Zédost ze dne 14.1.2013 pozadala spolefnost o sniZeni pofddkové pokuty na &astku 4.000,-K& s
odivodnénfm, %e svého jednéni lituje, kdy# neposoudila sprévnd vyznam své G(&asti na kontrolni
prohlidce stavby a Ze nadéle se G8astni jednani a kontrolnich prohlidek stavebniho Gfadu ke stavbé, jakoZ
i plni uloZené vyzvy stavebnfho d¥adu. Spravni G¥ad vyhodnotil jednéni spolednosti jako exces v jejf
dosavadni delikin{ bezihonnosti, a proto sankci stanovil pii spodni hranici. PH rozhodovani o jejim
dalsim snfZeni vzal v Gvahu, Ze spolefnost zatala ¥idn& plnit své procesni povinnosti ve véci tidasti na
naf{zenych kontrolnich prohlidkéch. Nicméné protipravni jednin{ nebylo omluveno a jako takové se
stalo. V tomto sméru je nutno z preventivnich dévodti sankci ponechat, byt i v miniméln{ mife, tak aby
tato plnila svoji vychovnou funkei do budoucna ve vztahu k dal$im mo#nym deliktim spoletnosti jako
preventivni prostfedek. Z tohoto diivodu stavebni ifad uloZenou pokutu sni%il na minimélni vysi, kdy tato
pokuta nabyvé spi¥e symbolického charakteru.

Podle odst. 1) § 173 stavebniho zdkona mit¥e stavebn tfad rozhodnutim ulo¥it pofadkovou pokutu do 50
000 K& tomu, kdo zédvaZnym zplsobem ztéZuje postup v Fizenf nebo provedeni kontrolni prohlidky, anebo
plnéni dkold podle § 172 stavebniho zékona. Podle odst. 3 § 173 stavebniho zékona pti uklédéni
pofddkové pokuty podle odstavedt 1 a 2 se postupuje podle ustanoveni spravnfho fédu o poradkové
pokut8. Podle odst. 6) § 62 sprévntho f4du, pravomocné uloZenou pofadkovou pokutu miZe spravni
orgén, ktery ji uloZil, novym rozhodnutim prominout nebo sni¥it. Pfitom spravn{ orgén prihlédne zejména
k tomu, jak osoba, které byla potédkova pokuta uloZena, plnf svoje procesni povinnosti v dal§fm pribéhu
fizeni. Vzhledem k tomu, Ze spole¥nost nadéle plnf své procesni povinnosti a déle e #4dosti vyhovéno v
plném rozsahu, rozhodnuti se dle § 68 odst. 4 ve spojeni s § 87 spravniho ¥adu dale neodiivodiivje.
Stavebn dfad jako spravni orgén ptisluiny k vydan{ rozhodnuti ve véci proto rozhodl, Jjak je uvedeno ve
vyroku rozhodnuti, za pouZitl ustanoven{ prévnich predpisti ve vyroku uvedenych.

Poudeni:
Proti tomuto rozhodnut{ se Ize odvolat do 15 dnit ode dne jeho oznémeni k Magistratu hl. m. Prahy,
podénim u zdejiiho stavebnfho Gfadu.
Lhita pro podénf odvolini se poditd ode dne nasledujictho po dorudeni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti, nejpozd&ji viak po uplynuti desétého dne ode dne, kdy bylo nedorugens a ulofené rozhodnuti
pfipraveno k vyzvednuti,

Obdrii:

Udastnici (dodejky)
1. DOGROSE a.s., IDDS: sghdq4w

ostatn{
2. Odbor ekonomicky UMC Praha 10 (po nabyti pravni moci),
3. spis OST,

1.1 2043 Z\/

Sidlo: Vr¥ovicka 68, 101 38 Praha 10 Utedn{ hodiny: tel.: 267093477

Pracovifté: Vrdovické 68, 101 38 Praha 10 Pondélf 8.00-12.00a 13,00~ 17.30 fax: 267093607
IC: 00063941 Stfeda 8.00-12.00a13.00-17.30 htip://www.prahal0.cz

Bankovn! spojenf: Ceskd spofitelna, a.s. 19-2000733369/0800 e-mail: posta@prahal.cz
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DOGROSE, a.s : .
Ié: 271 84 056, DIé: CZ 27184056 j Piehy LT TR
Tel: +420 222 521 933

se sidlem Praha 3, Nam. Jitiho z Lobkovic 2406/9

B&gsami v obchodnim rejst¥iku vedeném Méstskym soudem v Praze v oddilu B. vloZka 9385

Méstskd ¢dst Praha 10

Ufad méstské &dsti Praha 10 , 10 013

odbor stavebni une Prl\““: 14.01.2

Vriovicki 68 e .- 005630 201

T

Véc: Zadost o sni¥eni poiddkové pokuty

ViZeni,

obracime se na Vés se Zidosti o sni¥eni pofddkové pokuty ve vysi 25.000,-K& ulofené VaSim
rozhodnutim Spis. zn.: OST 036594/2011/Ga, C.j.: P10-036600/2011 ze dne 30.3.2011 a
potvrzené rozhodnutim odvolactho orgdnu — Odborem stavebnim MHMP pod S-MHMP
357005/2011/08T/Ca ze dne 29.6.2011, které nabylo pravni moci dnem 7.7.2011.

SniZeni pofddkové pokuty Ziddme o 21.000 K& na kone¢nou vysi 4.000 K¢ (StyFitisicekorun).

K oditvodnéni své Zddosti uvadime, ze spolednost svého jednéni lituje, kdyz neposoudila spravng
vyznam své idasti na kontrolni prohlidce stavby a Ze nadale se tidastni jedndn{ a kontrolnich prohlidek
stavebniho Gfadu ke stavbg, jako# i plni uloZené vyzvy stavebniho Gfadu. Jednd se o exces v na¥{
dosavadni deliktni beziihonnosti,

Pri VaSem rozhodovéni o tomto snizen{ poradkové pokuty vemte prosim v Gvahu, e spoleénost zadala
Tadng plnit své procesni povinnosti ve véci idasti na natfizenych kontrolnich prohlidkach.

S pozdravem
V Praze dne 9. 11. 2011

predseda predstavenstva
spolednosti DOGROSE a.s.
Mgz, Karel Hnilica
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Méstskd
v.o Toto rozhodauti nabylo pravai moci
CaSt duoem .. "{'? e L 7.3
P r aha 10 podpis ....... ?: —
v Praze dne 4':2, 7. RE73 j
. , 23 J
Ufad méstské #4sti Praha 10
Odbor stavebni
Spis. zn.: OST 006293/2011/Ga
C.j.: P10-006081/2013
Vyfizuje: JUDr. Gaviak P
Telefon: 267093557 V Praze, dne 15.1.2013
ROZHODNUTI

Méstska &dst Praha 10 - odbor stavebnf Ufadu mistské $4sti Praha 10, jako stavebni ifad podle pism. c)
odst. 1 § 13 zdkona &. 183/2006 Sb., o Gizemnim plénovéni a stavebnim fidu (stavebni zikon), ve znénf
pozdéjiich pfedpisii (déle jen "stavebni z4kon™), zikona &, 131/2000 Sb., o hlavnim mé&st& Praze, ve znéni
pozd&jSich pfedpisd, vyhlsky & 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydava Statut hl. m. Prahy, ve znéni
pozd®jsich predpisii, vécn# pfislu$ny podle ustanoveni § 10 zikona &, 500/2004 Sb., spravni ¥4d, ve znéni
pozd&jSich predpis (dile jen ,.spravni ¥4d*) a mistnd pHislu¥ny povéfenim die § 80 odst. 4 pism. c)
sprévniho fadu usnesenim Odboru stavebntho MHMP spis.zn. S-MHMP 1080579/2010/0ST/Ca ze dne
5.1.2011 vydanym dne 7.1.2011 a usnesenfm Odboru stavebniho MEIMP spis.zn, S-MHMP
14137/2011/0ST/Ca ze dne 24.1.2011 vydanym dne 25 .1.2011, a jako sprévni orgdn opravnény k
uklédani pofddkovych pokut rozhod] dne 15.1.2013 takto:

Pordidkova pokuta
uloZend spolednosti DOGROSE a.s., IC 27184056, se sidlem ndm. Jittho z Lobkovic 240679, 130 00
Praha 3-Vinohrady (ddle jen ,spoletnost®), podle ustanoveni § 62 odst. 1) zikona & 500/2004 Sb.,
spravn{ fd, ve znéni pozd&jiich ptedpist, ve vysi 15.000,-K¢, rozhodnutim stavebniho ifadu Spis. zn.:
OST 006293/2011/Ga, C.j.: P10-023111/2011 ze dne 24.2.201 1,
se podle odst. 6) § 62 spravniho ¥adu,
na zéklad& zddosti spole¥nosti ze dne 14.1.2013 a s ptihlédnutim zejména k tomu, jak spolednost, které
byla potddkova pokuta uloZena, plnf svoje procesni povinnosti ve véei,
sniZuje

0 13 000 K& na koneénou vy§i 2.000 K& (dvatisicekorun).

UloZend poradkova pokuta je splatnd do 15 dndl po nabytf privnl moci tohoto rozhodnutf v hotovosti u zdejitho ifadu, nebo podtovn! poukdzkon,
nebo pfevodnim pHkazem na Gidet Utadu MC Praha 10 &: 0000152000733369/0800, variabilni 5. 0051012210, konstantn! s,; 3619, specificky
5.:50953, : '

V ostatnim zistvé rozhodnuti Spis. zn. OST 006293/2011/Ga, Cj. P10-023111/2011 ze dne
24.2.201 1nezm&néno. ,

Odiivodnéni;

Rozhodnutfm Spis. zn.: OST 006293/2011/Ga, C.j.: P10-023111/2011 ze dne 24.2.2011 ulol stavebni
dfad spoletnosti DOGROSE a.s., 16 27184056, se sidlem ndm. Jittho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha
3-Vinohrady pofddkovou pokutu ve vy&i 15.000 K& za spravni porddkovy delikt podle ustanoveni § 62
odst. 1) zékona &. 500/2004 Sb., spravni ¥id, ve znéni pozd&jsich pfedpist, v souladu s ustanovenim § 58
a § 62 odst. 3 aZ 6 spravniho ¥&du spodivajici v tom, Ze na pfedvoléan{ sprdvniho orgénu Spis. zn.: OST
006293/2011/Ga, C.j.: P10-008044/2011 ze dne 28.1.2011, které ji bylo dodéno do datové schrénky na
dodejku dne 28.1.2011 a dorugeno na dorudenku ptihligenim opravnéného uZivatele dne 1.2.2011, se bez
omluvy nedostavila ke spravnimu orgénu k jedndn{ naffzenému podle § 49 odst. 1) sprévatho f4du na den
24.2.2011 v 08,00 hodin, v kancel4fi & 518, odboru stavebniho Ufadu mastské &dsti Praha 10, k dstnimu

Stdlo: Vrdovick4 68, 101 38 Praha 10 Utedn{ hodiny: tel.: 267093477
Pracovidté: Vr¥ovicka 68, 101 38 Praha 10 Pondgll 8.00 - 12.00 a 13,00 - 17.30
1€: 00063941 Stfeda 8.00-12.00a13.00-17.30 http://www.prahal0.cz

Bankovnf spojeni: Ceska spofitelns, a.s. 19-2000733369/0800 e-mail: posta@prahal0.oz
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Jjednéni, éimz zdvaznym zplisobem zti¥ila postup spravntho orgénu v fizenf ve Sporu o rozsahu opravnén{
podle § 104 zékona &, 127/2005 Sb.,, o elektronickych komunikacich a 0 zméné& n&kterych souvisejicich
zékont (zékon o elektronickych komunikacich) ve véci f4dosti uCastnikd #zeni
tykajictho se domu

lastnictvi spolegnosti DOGROSE a.s., IC: 27184056, se
sidlem nam. Jit{ho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3, Rozhodnut{ nabylo pravni moci 2. 6. 2011.
Zadosti ze dne 14.1.2013 poZddala spolednost o sni¥en{ pofadkové pokuty na &astku 2.000,-K¢ s
odiivodn&nim, Ze svého Jjednén{ lituje, kdy% neposoudila spravng vyznam své tGéasti na nafizeném jednani
a Ze nadale se \idastn{ Jjednéni a kontrolnich prohlidek stavebniho ffadu ke stavbe, jakoZ i plnf uloZend
vyzvy stavebnfho fitadu, Sprévni tfad vyhodnotil jednéni spole&nosti jako exces v jejf dosavadni deliktni
bezithonnosti, a proto sankei stanovil pti spodni hranici. P¥i rozhodovén{ 0 jejim dal$fm snifenf vzal v
Nicméné protiprévn{ jednéni nebylo omluveno a jako takové se stalo. V tomto sméru je nutno z
preventivnich divodd sankcj ponechat, byt' i v miniméln{ mife, tak aby tato plnila svoji vychovnou funkei
do budoucna ve vztahu k dal$fm moZnym deliktim spole€nosti jako preventivni prostfedek. Z tohoto
divodu stavebn{ tfad ulofenou pokutu snf%il na minimdln{ vySi, kdy tato pokuta nabyvd spie
symbolického charaktery,

Stavebni tifad jako spravni organ pfisludny k vydéni rozhodnut{ ve véci proto rozhodl, jak je uvedeno ve
vyroku rozhodnuti, za pouZit{ ustanovenf prévnich pfedpisit ve vyroku uvedenych,

Poudeni:
Proti tomuto rozhodnutf se Ize advolat do 15 dnii ode dne jeho oznimeni k Magistratu hl. m, Prahy,
podanim u zdej8tho stavebniho tfady,
Lhita pro podéni odvolini se politi ode dne nésledujiciho po dorudeni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti, nejpozdgji véak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedorugené a ulo¥ené rozhodnut|
pfipraveno k vyzvednuti,

Ing. Tana gavi
vedouci odboru stagebniho
Obdrii:
dastnici (dodejky)
1. DOGROSE a.s., IDDS: sghdgdw
ostatni )
2. Odbor ekonomicky UMC Praha 10 (po nabyt{ prévai moci),
3. spis OST, ,
1. 2013 d\/
Sidlo: VrSovické 68, 101 38 Praha 10 Utedn! hodiny: tel.: 267093477
Pracovists; Vr¥ovicks 68, 101 38 Praha 10 Pondglf 8.00 - 12.00 a 13.00 - 17.30
IC: 00063941 Stfeda 8.00 - 12.00 & 13.00 - 17.30 http://www.praha10.cz

Bankovni spojenf: Cesk4 spofitelna, a.s, 19-2000733369/0800 e-mail: posta@prahal0.cz




DOGROSE, a.s e e
IC: 271 84 056, DIC: CZ 27184056 S S

Tel: +420 222 521 953 x «
se sidlem Praha 3, Nam. Jitiho z Lobkovic 2406/ D /{
flu B. viaski 9585

Ua sand v obchodnim rejstiiku vedeném Méstsky

Méstska ¢4st Praha 10
Utad méstské &4sti Praha 10
odbor stavebni ha 10
v . » P
3’;‘;‘;‘;’:‘“& gg 10 o oenn: 14.01.2013
| P10-005628/2013
ICIVER rilohy;1
ke sp.zn.: OST 006293/2011 g lmn Mm ll mm[ “ mm”{
mpiles L

Véc: Zadost o sni¥eni pofddkové poknty :

ViaZeni,

obracime se na Vds se Z4dosti o sniZeni pofadkové pokuty ve vysi 15.000,-K¢ uloZené Vadim
rozhodnutim Spis. zn.: OST 006293/2011/Ga, C,j.: P10-023111/2011 ze dne 24.2.2011 a potvrzensé
rozhodnutim odvolaciho orgénu — Odborem stavebnim MHMP pod S-MHMP 266803/2011/0ST/Ca ze
dne 30.5.2011, které nabylo pravni moci dnem 2.6.2011.

SniZeni pofddkové pokuty #4dame o 13 000 K& na konetnou vy§i 2.000 K& (dvatisicekorun),

K odivodnéni své Zidosti uvadime, Ze spolednost svého jednani lituje, kdyZ neposoudila spravné vyznam
své U&asti na nalizeném jednéni a Ze nadle se Gdastni jednani a kontrolnich prohlidek stavebniho Gfadu
ke stavbé, jakoZ i pinf uloZené vyzvy stavebniho tfadu. Jedné se o exces v na$l dosavadni deliktni
bezithonnosti.

Pfi VaSem rozhodovéni o tomto sni¥eni pofadkové pokuty vemte prosim v Gvahu, Ze spoleénost zadala
f4dné plnit své procesni povinnosti ve véci ti8asti na natizenych jednénich.

Soudasn& Vam sd&lujeme, Ze spolednost vzala zpét svou Falobu u Méstského soudu v Praze vedenou pod
sp.zn. soudu 5A 249/2011 proti rozhodnut{ Odboru stavebniho MHMP S-MHMP 266803/2011/0ST/Ca
ze dne 30.5.2011, kterym bylo potvrzeno Vase rozhodnuti Spis. zn.: OST 006293/2011/Ga, &.j: P10-
023111/2011 ze dne 24.2.2011

S pozdravem
V Praze dne 9. 11. 2011

pfedseda pfedstavenstva
spoleénosti DOGROSE a.s.
Mgr. Karel Hnilica

Priloha: .
Zpét vzeti Zaloby u Méstského soudu v Praze vedené pod sp.zn. soudu 5A 249/2011.
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DOGROSE, a.s. :
1C: 271 84 056, DIC: CZ 27184056 Y QIR AR
Tel: +420 222 521 953 _

se sfdlem Praha 3, Ném. Jitiho z Lobkovic 2406/9
zapsand v obchodnim rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze v oddilu B, vloZka 9585

Meéstsky soud v Praze

pracovi§té Hybernska
‘Hybernska 18

11121 Prahal

ke sp. zn.: § A 249/2011

Zalobce:  DOGROSE a.s., IC: 27184056
se sfdlem nam. Jitiho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3

Zalovany: Magistrat hL m. Prahy, odbor stavebni
se sidlem Maridnské ndm. 2, 110 00 Praha 1
pracovisté a podatelna: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1

Zpétvzeti Zaloby

DVOIMO

Ve véci Zalobce DOGROSE a.s., proti rozhodnut{ Zalovaného Magistrétu hl.m. Prahy ze dne
30.5.2011, S-MHMP 266803/2011/0ST/Ca, vedené u zdejitho soudu pod spisovou znackou
5A 249/2011, timto bere Zalobee Zalobu v celém rozsahu zpét, a to z diivodu smirmého fedeni
celé vEci. ' X

S pozdravem

Praha, dne 8.11.2012

DOGROSE, ass.

Al



Méstska
cast
Praha 10

Méstskd &dst Praha 10
Odbor Stavebni

Spis. zn.: OST 022452/2011/Ga
¢.j.: P10-006085/2013

Vyfizuje: JUDr, Gavidk ?/
Telefon: 267093557

M&stské Edst Praha 10 - odbor stavebn{ Uta

Toto rozhodauti 'nabylo pravai moci

dnem '/% T £ 27,

podpis

-

vacdne...f/z '/ W/3 .

§.23

ROZHODNUTI

du méstské 84sti Praha 10,

V Praze, dne 15.1.2013

Jjako stavebni iifad podle pism. c)

odst. 1 § 13 zékona & 183/2006 Sb., 0 tzemnim plénovéni a stavebnim Fédu (stavebni zdkon), ve znéni
pozdgjsich pfedpisii (déle jen "stavebni zdkon"), zakona &. 131/2000 Sb., o hlavnim mésts Praze, ve znéni

pozdéjsich predpisti, vyhlagky &. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy,
pozdéjich predpist, vécnd piislusny podle ustanoveni § 10
pozdgjich pfedpist (déle jen »Spravn{ 4d“) a mistng p
spravniho fédu usnesenfm Odboru stavebniho MEMP sp
5.1.2011 vydanym dne 7.1.2011 a usnesenim Od
14137/2011/0ST/Ca ze dne 24.1.2011 vydanym dne

ukladéni potadkovych pokut rozhod! due 15.1.2013 takto:

uloZené spoleénosti DOGROSE a.s.,
Praha 3-Vinohrady (dale jen »Spolednost™),
15.000,-K¢&, rozhodnutim stavebniho i¥adu

dne 23.2.2011

se podle odst. 6) § 62 sprdvniho Fidu,

Potddkov4 pokuta

kterou se vydévé Statut hl. m. Prahy, ve znéni
zdkona &, 500/2004 Sb., spravn{ fad, ve znéni
fisludny povéfenim dle § 80 odst. 4 pism. c¢)
is.zn. S-MHMP 1080579/2010/0ST/Ca ze dne
boru stavebntho MHMP spiszn. S-MHMP
25.1.2011, a jako spravni orgén opravnény k

(& 27184056, se sidlem ném. Jittho z Lobkovic 2406/9, 130 00
podle ustanoveni § 173 odst. 1), stavebnfho zékona, ve vyi
Spis. zn.: OST 022452/2011/Ga, Cj.: P10-022465/2011 ze

na zéklads Z4dosti spoleénosti ze dne 14.1.2013 a 5 piihlédnutim zejména k tomu, jak spolednost, které
byla poféddkova pokuta uloZena, plni svaje procesni povinnosti ve véci,

sniZuje

0 13 000 K¢ na kone&nou vy$i 2.000 K& (dvatisicekorun),

UloZené polidkova pokuta je splatné do 15 dnd po nabytf

prévni moci tohoto rozhodnutf v hotovosti u zdej¥tho Gfadu, nebo

postovni poukézkou, nebo  pevodnim pHkezem na tdet Ukadu MC Praha 10 &: 0000192000733369/0800, variabilni s.:
0051012210, konstantnf s.: 3619, specificky 5,:50953,

V ostatnim zistdv4 rozhodnuti Sp

nezménéno.

Rozhodnutim Spis. zn.: OST 022452/2011/Ga, ¢ .: P10-
tfad spole&nosti DOGROSE a.s., 16 271 84056, se sidlem
3-Vinohrady pofidkovou pokutu ve vydi 15.000 K& za sp
odst. 1 pism. &) stavebnfho zikona, v souladu s ustanov
spodivajic v tom, Ze se na vyzvu stavebniho fitadu
013151/2011 ze dne 1.2.201 1, kterd byla doddna do datov
fikei na doruSenku dne 13.2.2011, dne 23.2.2011 znem

stavbu

(déle jen ,stavba®), $fm¥ zavainym zpiisobem ztiZila postup

Odbvodnéni:

is. zn.: OST 022452/2011/Ga, C,j.: P10-022465/2011 ze dne 23 2.2011

022465/2011 ze dne 23.2.2011 uloZil stavebni
ném. Jittho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha
réva{ pofadkovy delikt podle ustanoveni § 173
enim § 58 a § 62 odst. 3 a% 6 spravnfho tadu
Spis. zn.: OST 008117/2011/Ra, Cj.: Plo-
¢ schrinky na dodejku dne 3.2.2011 a dorugena
oZnila oprévnéné Gfedni osob® vstup na svou

sprévniho orgénu p¥i kontrolni prohlidce ve

Stdlo: Vriovicks 68, 101 38 Praha 10
Pracovi8ts: Vriovick4 68, 101 38 Praha 10
IC: 00063941

Bankova! spojen{: Cesk4 spofitelna, a.s. 19-200

Utednl hodiny:

Pond&lf 8.00 - 12.00a 13.00 - 17.30
Stfeda 8.00-12.00a13.00-17.30
0733369/0800

tel.: 267093477

fax: 267093607
http://www.prahal0.cz
e-mail: posta@prahal0.cz
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véci posouzen{ stavebné technického stavu celé stavby a to viech jednotlivych prostor domu v rozsahu
viech mistnosti a podla{, véetnd vn&jsich &sti. Rozhodnut{ nabylo pravni moci 2. 6. 2011.

Zédost! ze dne 14.1.2013 poZédala spolefnost o snifeni pofddkové pokuty na 8astku 2.000,-K¢& s
odiivodnénim, ¢ svého jednén! lituje, kdyz neposoudila sprévné vyznam své GSasti na Kkontroln
prohlidce stavby a e nadéle se fi¢astn{ jednan{ a kontrolnich prohlidek stavebniho fifadu ke stavbs, jako
i plni uloZené vyzvy stavebnfho tfadu. Spréavnf tifad vyhodnotil jednan{ spolednosti jako exces v e
dosavadni deliktni bezithonnosti, a proto sankci stanovil pfi spodnf hranici. Pfi rozhodovani o jejim
dal¥im sniZeni vzal v Givahu, %e spolednost zadala tadns plnit své procesni povinnosti ve v&ci G¢asti na
nafizenych kontrolnich prohlidkdch. Nicméné protipravni jednéni nebylo omluveno a jako takové se
stalo. V tomto sméru je nutno z preventivnich dfivodd sankei ponechat, byt’ i v minimaln{ mife, tak aby
tato plnila svoji vychovnou funkei do budoucna ve vztahy k dal$im moznym deliktim spoletnosti jako
preventivni prostfedek, Z tohoto dfivodu stavebni Giad ulofenou pokutu sniZil na minimaln{ vysi, kdy tato
pokuta nabyva spie symbolického charakteru.

Podle odst. 1) § 173 stavebniho zékona mii¥e stavebni tfad rozhodnutim ulo¥it poradkovou pokutu do 50
000 K& tomu, kdo zévainym zplisobem zt&¥uje postup v fizenf nebo provedeni kontrolni prohlidky, anebo
plnéni kol podle § 172 stavebnfho zékona. Podle odst. 3 § 173 stavebniho zdkona p#i ukladani
potddkové pokuty podle odstavel 1 a 2 se postupuje podle ustanoveni spravniho fadu o pofddkové
pokuté. Podle odst. 6) § 62 spravniho tadu, pravomocng uloZenou pofddkovou pokutu midZe sprévni
orgén, ktery ji uloZil, novym rozhodnutim prominout nebo sni%it. Pitom spravni orgén pfihlédne zejména
k tomu, jak osoba, které byla potadkové pokuta uloZena, pini svoje procesnf povinnosti v dal$im pribshu
fizeni. Vzhledem k tomu, Ze spolednost nadile plni své procesni povinnosti a dile Ze Zidosti vyhovéno v
plném rozsahu, rozhodnutf se dle § 68 odst. 4 ve spojeni s § 87 spravniho Fadu déle neoddivodiiuje.
Stavebni tfad jako sprévni organ ptsludny k vydén rozhodnuti ve véci proto rozhodl, jak je uvedeno ve
vyroku rozhodnuti, za pou%iti ustanoveni pravnich pfedpisii ve vyroku uvedenych.

Poudeni:
Proti tomuto rozhodnuti se Ize odvolat do 15 dnfi ode dne Jjeho oznémen{ k Magistrétu hl. m. Prahy,
podénim u zdejiiho stavebniho tfadu.
Lhdta pro podini odvolén{ se po&itd ode dne nésledujfetho po dorudeni pisemného vyhotovenf
rozhodnuti, nejpozdéji viak po uplynuti desétého dne ode dne, kdy bylo nedorudené a uloZené rozhodnuti
pfipraveno k vyzvednuti,

Obdrzi:
ti¥astnici (dodejky)
1. DOGROSE a.s., IDDS: sghdqdw

ostatni
2. Odbor ekonomicky UMC Praha 10 (po nabyt prévnf moci),
3. spis OST,

72. 4 2043 62\/

Sidlo: Vr¥ovicka 68, 101 38 Prahs 10 Utedni hodiny: tel.: 267093477
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DOGROSE, a.s '
IC: 271 84 056, DIC: CZ 27184056 | /% | W

Tel: +420 222 521 953

se sidlem Praha 3, Ném. Jittho z Lobkovic 2406/9
(E zapsand v obchodnim rejstfku vedeném Meéstskym soudem v Praze v oddilu B, vloZka 9585

Méstsk4 ¢ast Praha 10
Utad méstské &sti Praha 10
odbor stavebn UNC Praha 19
VrSovickd 68 ;"i‘“a-nz 64 .01,2013
101 38 Praha 10 -
_ Iinty;{ p§1§hzﬂg/2013
ke sp.zn.: OST 022452/2011 5/ lﬂfy/”/ﬂﬂ yﬂw @B/[IIIM/ // Ilﬁll Iﬂ
mpilan ™

Véc: Zadost o sni¥eni pofddkové pokuty

Vizeni,

-obracime se na Vas se Zidostl o sni¥eni pofadkové pokuty ve vy$i 15.000,-K& ulofené Vasim
rozhodnutim Spis. zn.: OST 022452/2011/Ga, Cj: P10-022465/2011 ze dne 23.2.2011 & potvrzené
rozhodnutim odvolactho orgénu — Odborem stavebnim MHMP pod S-MHMP 261732/2011/0ST/Ca
ze dne 27.5.2011, které nabylo pravn{ moci dnem 2.6.2011.

SniZenf pofddkové pokuty Z4ddme o 13 000 K& na kone&nou vyii 2.000 K& (dvatisicekorun).

K odivodnéni své Zddosti uvidime, %e spoletnost svého jedndni lituje, kdy% neposoudila spravng
vyznam své lilasti na kontrolni prohlidce stavby a Ze nadéle se G8astnf jednan{ a kontrolnich prohlidek
stavebniho Gfadu ke stavbé, jakoZ i plnf ulozené vyzvy stavebniho Gfadu. Jedn4 se o exces v nasi
dosavadni delikini bezihonnosti,

Pti VaSem rozhodovén{ o tomto sni¥eni pofadkové pokuty vemte prosim v fivahu, e spolednost zadala
t4dn& plnit své procesn{ povinnosti ve v&ci G3asti na nafizenych kontrolnich prohlidkéch.

Soutasné Vim sd&lujeme, ¥e spolenost vzala zpét svou Zalobu u Mastského soudu v Praze vedenou
pod sp.zn. soudu 5A 248/2011 proti rozhodnuti Odboru stavebnfho MEHMP spis.zn. S-MHMP
261732/2011/0ST/Ca ze dne 27.5.2011, kterym bylo potvrzeno Vase rozhodnuti Spis. zn.: OST
022452/2011/Ga, Cjj.: P10-022465/2011 ze dne 23.2.201 1.

S pozdravem
V Praze dne 9. 11. 2011

pfedseda piedstavenstva
spole&nosti DOGROSE a.s. )t
Mgr. Karel Hnilica

Priloha:
Zpét vzeti Zaloby u Méstského soudu v Praze vedend pod sp.zn, soudu 5A 248/2011.



MESTSKY SOUD V PRAZE
pracoviité Slezskd

- ' Qﬂe Dodla
DOGROSE,as. _ 0o° dne:
IC: 271 84 056, DIC: CZ 27184056
Tel: +420 222 521 953

se sidlem Praha 3, Nam. Jittho z Lobkovic 2406/9

zapsand v obchodnim rejstifku vedeném Méstskym soudem v Praze v oddflu B, vloi’.'ka{?S 85

Méstsky soud v Praze
pracovis§té Hybernska
Hybernsks 18

11121 Prahal

ke sp. zn.: 5 A 248/2011

Zalobce: - DOGROSE a.s., IC: 27184056
se sfdlem ndm. Jittho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3

J
Zalovany:  Magistrit hL. m. Prahy, odbor stavebni
se sidlem Maridnské ndm. 2, 110 00 Praha 1
pracovist a podatelna: Jungmannova 29, 111 21 Praha 1
Zpétvzeti Zaloby

DVOIMO

Ve véci Zalobce DOGROSE a.s., proti rozhodnuti Zalovaného Magistrdtu hl.m. Prahy ze doe
27.5.2011, S-MHMP 261732/2011/0ST/Ca, vedené u zdejiiho soudu pod spisovou znagkou
SA 248/2011 timto bere Zalobce Zalobu v celém rozsahu zpét, a to z divodu smirného feSeni
 celé véci.

S pozdravem

Praha, dne 8.11.2012

DOGROSE, a.s.
i
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&, 21
Méstska &dst Praha 10
QOdbor Stavebnf

Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga
C.j.: P10-006097/2013
Vyfizuje: JUDr. Gavidk P
Telefon: 267093557 V Praze, dne 15.1.2013
ROZHODNUTI O SPRAVNIM DELIKTU

Méstské &Ast Praha 10 - odbor stavebni Utadu méstské 4sti Praha 10, jako stavebni Gfad podle § 13 odst.
1 pism. c) zdkona &. 183/2006 Sb., o Gzemnfm plinovéni a stavebnim fadu (stavebnf zdkon), ve znéni
pozd&jSich pfedpisit (dédle jen ,stavebn{ zikon™), zdkona & 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve
znéni pozdgjSich predpist, vyhlagky &. 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydévé Statut hl. m. Prahy, ve
znéni pozdéjsich predpist, a jako spravni orgin podle ustanoveni § 10 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéj$ich predpisi (ddle jen ,,spravnf ¥4d*), mistné pfisluiny povéfenim dle § 80 odst. 4
pism. ¢) spravntho ¥4du usnesenim Odboru stavebniho MHMP spis.zn. S-MHMP 1080579/2010/0ST/Ca
ze dne 5.1.2011, vydanym dne 7.1.2011 a usnesenfm Odboru stavebnfho MHMP spis.zn. S-MHMP
14137/2011/08T/Ca ze dne 24.1.2011 vydanym dne 25.1.2011 k opravnéni veden{ f{zeni ve véci ,,domu
(déle jen
»Stavba®), vydal dne 11.3.2011 vyzvu ke zjednéni napravy Spis. zn.: OST 029105/2011/Ni, C.j.: P10-
029111/2011 ze dne 10.3.2011, dodanou do datové schrénky vlastnika stavby - spolegnosti DOGROSE
a.s., IC 27184056, se sidlem ndm. Jitiho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3-Vinohrady (dédle jen
»Spole€nost”) dne 11.3.2011 s Gdinky dorudeni dnem 21.3.2011. Spolegnost byla touto vyzvou podle §
134 odst. 2) stavebniho zikona vyzvéna k zjednan{ népravy v terminu do 15 dnit od doruenf této vyzvy,
& to k navricenf 8 ks. vngj$ich k¥idel do 4 oken ve 2 pokojich bytu v podkrovi stavby. Soudésti vyzvy
bylo upozornéni, %e podle § 180 odst. 2) stavebniho zikona, se pravnickd nebo podnikajicf fyzicka osoba
jako stavebnik anebo vlastnik stavby dopusti spravniho deliktu tim, Ze neodstrani zavadu zji§ténou pii
kontrolni prohlidce stavby ve Ihit$ stanovend ve Vyzvé stavebniho tifadu podle § 134 odst. 2) stavebniho
zékona. Termin pro splnéni této vyzvy marné uplynul dnem 5.4.2011, ani¥ by vyzva stavebniho tfadu
Spis. zn.: OST 029105/2011/Ni, Cj.: P10-029111/2011 ze dne 11.3.2011 byla spln&na, coZ bylo ové&feno
pfi kontroln{ prohlidce provedené dne 9.5.2011 na mist¥ stavby. Stavebn{ Gfad vydal pod Spis. zn.: OST
029105/2011/Ni, Cj.: P10-044120/2011 ze dne 18.4.2011 vyzvu &. 2 ke zjednéni népravy, dodanou do
datové schrinky spolefnosti, dne 18.4.2011 s ¢inky doruteni dnem 28.4.2011. Vlastnik stavby byl
vyzvou &. 2 pod bodem 1) v souladu s § 134 odst. 2) stavebniho zikona vyzvan k zjednéni népravy v
terminu do 60 dnd od dorudeni této vyzvy, a to k navriceni 8 ks. vnéj§ich kiidel do 4 oken ve 2 pokojich
bytu v podkrovi stavby. Soudésti vyzvy bylo upozorngni, e podle § 180 odst. 2) stavebniho zdkona, se
prévnicka nebo podnikajfcf fyzicka osoba jako stavebnik anebo viastnk stavby dopusti spravniho deliktu
tim, Ze neodstran{ zdvadu zji$ténou pti kontrolni prohlidee stavby ve Ihiit8 stanovené ve vyzv$ stavebniho
\ifadu podle § 134 odst. 2) stavebniho zdkona. Termin pro splnéni bodu 1) vyzvy &, 2 marn& uplynul dne
27.6.2011, aniZ by vyzva &. 2 stavebnfho i¥adu Spis. zn.: OST 029105/2011/Ni, C.j.: P10-044120/2011
ze dne 18.4.2011 byla splnéna, co¥ bylo ovéfeno Setfenim stavebniho dfadu dne 29.6.2011. Spole¢nost
ke dni 6.4.2011 nesplnila vyzvu Spis. zn.: OST 029105/201 1/Ni, C,j.: P10-029111/2011 ze dne 11.3.2011
a ke dni 28.6.2011 nesplnila vyzvu &. 2 bod 1) Spis. zn.; OST 029105/201 I/Ni, Cj.: P10-044120/2011 ze
dne 18.4.2011
Spole¢nost DOGROSE a.s., IC 27184056, se sfdlem nam. Jittho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3 se
timto jako pravnickd osoba dopustila ke dni 6.4.2011 a ke dni 28.6. 2011 sprévntho deliktu podle § 180
odst. 2) zikona & 183/2006 Sb., o fizemnfm planovén{ a stavebnim fidu (stavebn! zikon), ve znéni

Sidlo: Vr¥ovicka 68, 101 38 Praha 10 Utedni hodiny: tel.: 267093477
Pracovist¥: Vr§ovicka 68, 101 38 Praha 10 Pondglf 8.00-12.00a13.00-17.30 fax: 267093607
1C: 00063941 Stfeda 8.00-12.00a 13.00-17.30 http://www.prahal0.cz

Bankovnf spojent: Ceskd spofitelna, a.s. 19-2000733369/0800 e-mail: poste@prahall.cz



¢ j. P10-006097/2013 str, 2

pozd&jiich predpisii (déle jen "stavebni zakon™), nebot’ Jjako stavebnik neodstranila zivadu zji¥ténou pti
kontrolni prohlidce stavby ve Ihité stanovené ve vyzvé stavebniho Gfadu podle § 134 odst. 2) stavebniho
zakona,

Stavebn{ tfad piisludny k projednavéni spravnich deliktd podle § 182 odst, 4) stavebniho zédkona
v souladu s ustanovenim odst. 1) § 102 spravniho ¥adu, kdy k novému fizeni podle § 101 je pfisluny
spravai orgén, ktery byl ptisluiny k pivodnfmu #zeni v prvnim stupni, na zdklad& podéni obvinéného ze
dne 14.1.2013 se Zidost{ o snifenf pokuty za spravni delikt, op&tovng posoudil soustfedéné materidly a
rozhodl dne 15.1.2013 v souladu s ustanovenim pism. b) § 101 spravantho fadu tak, Ze ve véci bude
provedeno nové fizenf a vydéno nové rozhodnuti, kterym bude vyhovéno ¥4dosti, kterd byla pravomocné
zamitnuta. Proto za toto jednénf proti stavebnimu fadu se obvingné spoleénosti

DOGROSE a.s.,
IC 27184056, se sidlem ném. Jifiho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3 (déle jen ,.obvin&ny™), |
uklada !

1. pokuta podle pism. a) § 181 zikona &. 183/2006 Sb., o tizemnim plénovan{ a stavebnim ¥4du

(stavebni zékon), ve vyi 5.000,-K8, (slovypéttisickorun geskych).

UloZend pokuts Je splaind do 15 dnt ode dne nabyt! prévnl moci tohoto rozhodnut! na Gdet Ufady méstské ¢asti Praba 10, sislo Gt
(0000192000733369/0800, variabilni s.: 1130300001, konstantn{ s.: 3619, :

R e S e o

EeaT T

2. povinnost nahradit néklady ¥zeni podle § 6 odst. 1 vyhlagky 8. 520/2005 Sb., ve vy§i 1.000,- K&,
(slovyjedentisickorun Seskych).

Niklady Hzen! jsou splatné do 15 dnft ode dne nabytl pravnl moci tohoto rozhodnut! na et Ufadu mistské Sésti Praha 10, &slo adtu;
0000192000733365/0800, variabilni 5.:1180300001, konstantni .: 3619,

A

S T

Timto novym rozhodnutfm vydanym podle § 101 pism. a) se podle odst. 9) § 102 spravafho fadu rusi

pivodni rozhodnuti stavebnihio @fadu Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, C.j.: P10-020192/2012 ze dne | ﬂi‘ ,,;';
22.2.2012. 1"4 |
' i

|
_ Odiivodnéni: ig F{'
Méstska gast Praha 10 - adbor stavebni Utadu méstské &4sti Praha 10, jako stavebni tifad podle § 13 odst. 51

1 pism. c) zékona & 183/2006 Sb., o tzemnim plénovéni a stavebnim ¥adu (stavebni zédkon), ve zn&ni i ]

pozdgj§ich pfedpisti (dale jen ,stavebni zékon®), zikona &. 131/2000 Sb., o hlavnim mésts Praze, ve
znéni pozdéjSich predpisii, vyhlasky & 55/2000 Sb. hl. m. Prahy, kterou se vydévé Statut hl. m. Prahy, ve
znéni pozd&jsich predpist, a jako spravni orgén podle ustanoveni § 10 zakona &. 500/2004 Sb., spravni
féd, ve znénf pozdgjsich predpisii (dale jen ,,spravnf ¥4d*), mistné piisluny povéfenim dle § 80 odst. 4
pism. ¢) spravniho f4du usnesenfm Odboru stavebntho MHMP spis.zn. S-MEHMP 1080579/2010/0ST/Ca
ze dne 5.1.2011, vydanym dne 7.1.2011 a usnesenim Odboru stavebniho MHMP spis.zn. S-MHMP
14137/2011/0ST/Ca ze dne 24.1.2011 vydanym dne 25.1.2011 k opravndni veden{ Fizeni ve véci »domu
déle jen
»Stavba®), vydal dne 11.3.2011 vyzvu ke zjednan{ ndpravy Spis. zn.: OST 029105/201 /N, €. P10-
029111/2011 ze dne 10.3.2011, dodanou do datové schrénky vlastnika stavby - spoleénosti DOGROSE
a.s., IC 27184056, se sidlem ndm. Jitiho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3-Vinohrady (déle jen
»Spole€nost”) dne 11.3.2011 s tdinky dorudeni dnem 21.3.2011. Spolegnost byla touto vyzvou podle §
134 odst. 2) stavebniho zikona vyzvéna k zjednéni ndpravy v terminu do 15 daft od doruden{ této vyzvy,
a to k navrécen{ 8 ks. vn&j¥ich k¥idel do 4 oken ve 2 pokojich bytu v podkrovi stavby, orientovanych na
sever (smérem do ulice), domu (D bez ohledu zda jsou opravena &i nikoli. Stavebni fifad
zéroveil stanovil, Ze ve Ihité do 5 pracovnich dnft od osazenf viech okennich k¥idel viastnik stavby
pisemn& tuto skutednost ozndm{ povéfenému stavebnimu ufadu. Soudasti vyzvy bylo upozornéni, Ze
podle § 180 odst. 2) stavebniho zikona, se pravnickd nebo podnikajici fyzickd osoba jako stavebnik
anebo vlastnik stavby dopusti sprivniho deliktu tim, %e neodstran{ zdvadu zji¥t&nou pfi kontrolni
prohlidce stavby ve Ihiit& stanovené ve vyzvé stavebnfho tifadu podle § 134 odst. 2) stavebniho zikona.

Termin pro spinéni této vyzvy marné uplynul dnem 5.4.2011, ani by vyzva stavebnfho tfadu Spis. zn.:
OST 029105/2011/Ni, C,j.: P10-029111/2011 ze dne 11.3.2011 byla splnéna, coZ bylo ovéfeno pfi
kontroln{ prohlidce provedené dne 9.5.2011 na mist$ stavby. Stavebnf fifad vydal pod Spis. zn.: OST
029105/2011/Ni, C,j.: P10-044120/2011 ze dne 18.4.2011 vyzvu &, 2 ke zjednéni napravy, dodanou do

Sidlo: Vriovicka 68, 101 38 Praha 10 Utednt hodiny: tel.: 267093477
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datové schrénky spolednosti, dne 18.4.2011 s G¢inky dorudeni dnem 28.4.2011. Vlastnik stavby byl
vyzvou &. 2 pod bodem 1) v souladu s § 134 odst. 2) stavebntho zékona vyzvén k zjednani ndpravy v
terminu do 60 dnii od dorudent této vyzvy, a to k navréceni 8 ks. vndjsich kiidel do 4 oken ve 2 pokojich
bytu v podkrovi stavby. Soudésti vyzvy bylo upozoméni, Ze podle § 180 odst. 2) stavebniho zékona, se
pravnickd nebo podnikajici fyzické osoba jako stavebnik anebo viastnik stavby dopusti sprdvniho deliktu
tim, Ze neodstran{ zdvadu zji§t&nou pii kontroln{ prohlidee stavby ve lhiité stanovené ve vyzvé& stavebniho
ifadu podle § 134 odst. 2) stavebntho zikona. Zaroves bylo stanoveno, Ze ve 1hiit§ do 5 pracovnich dnt
od osazen{ viech okennfch kkidel vlastnik stavby pisemné tuto skutednost ozndmi povéfenému
stavebnimu tifadu. Vyzvou &, 2 bod 3) stavebni tfad ziroves vyzval vlastnika stavby k pfedloZeni dikazu
ve [hit& do 20 dnit od dorudenf vyzvy 8.2, Ze byla u piislu¥ného soudu podéna Zaloba na zp¥istupnéni
bytu § doms za Gidelem umo’néni navraceni okennich kfidel do bytu v podkrovi
uzivaného Souéést{ vyzvy bylo upozornéni, Ze podle § 180
odst, 2) stavebniho zdkona, se privnickd nebo podnikajici fyzickd osoba jako stavebnik anebo vlastnik
stavby dopusti spravniho deliktu tim, %e neodstrani zdvadu zji§ténou pli kontrolni prohlidce stavby ve
hité stanovené ve vyzvé stavebniho Giadu podle § 134 odst. 2) stavebniho zdkona a upozornéni, e
pokud nebude podina vye uvedena %aloba, stavebni itad bude dale postupovat v souladu se stavebnim
zékonem a souvisejicimi pravnimi predpisy a vyzva bude povaZovéna za nesplnénou. Termin pro splnéni
bodu 1) vyzvy &. 2 marn uplynul dne 27.6.2011, aniZ by vyzva &. 2 stavebnfho tG¥adu Spis. zn.: OST
029105/2011/Ni, C.j.: P10-044120/2011 ze dne 18.4.2011 byla splndna, coZ bylo ovéfeno Setfenim
stavebniho tfadu dne 29.6.2011. Doklad po¥adovany stavebnim titadem pod bodem 3) Vyzvy &. 2 nebyl
spolefnosti ve stanovené lhité tj. do 18.5.2011 predlo¥en. Na zékladé ¥4dosti spole¢nosti DOGROSE,
a.s. presentované podatelnou UMC Praha 10 dne 19.5.2011 pod P10-056603/2011, byl termin pro spin&ni
bodu &. 3) vyzvy &. 2 tykajici se predloZeni potfebnych dokladd a to k predloZeni diikazu ve 1hit$ do 20
dnid od dorudeni této vyzvy, Ze byla u pHsluigného soudu podéna Zaloba na zp¥istupnéni bytu v dom¥ [ Y
RS 7 i&clem umoznéni navraceni okennich kiidel do bytu v podkrovi uzfvaného

, prodlouZen Spis. zn.: OST 029105/2011/Ni, .j.: P10-057709/2011 ze
dne 23.5.2011 o 30 dnd tj. do 21.6.2011. Spolednost tak ke dni 6.4.2011 nesplnila vyzvu Spis. zn.: OST
+ 029105/2011/Ni, C,j.: P10-029111/2011 ze dne 11.3.2011 a ke dni 28.6.2011 nesplnila vyzvu &. 2 bod 1)
Spis. zn.: OST 029105/2011/Ni, C,j.: P10-044120/2011 ze dne 18.4.2011
Spoleénost DOGROSE a.s., IC 27184056, se sidlem ndm. Jittho z Lobkovic 2406/9, 130 00 Praha 3 se
timto jako pravnickd osoba stala podezfelou, Ze se dopustila ke dni 6.4.2011 a ke dni 28.6. 2011
spravnfho deliktu podle § 180 odst. 2) stavebniho zikona, nebof jako stavebnik neodstranila zdvadu
zjisténou pii kontrolni prohlidce stavby ve 1hiit3 stanovené ve vyzvé stavebniho fifadu podle § 134 odst.
2) stavebniho zékona.
Stavebn{ 0fad piisluiny k projedndvén{ spravnich deliktd podle § 182 odst. 4) stavebnfho zdkona
v souladu s ustanovenim odst. 1) § 102 spravniho Fédu, kdy k novému Fizeni podle § 101 je pHslu¥ny
spravaf orgén, ktery byl piislusny k piivodnimu #zeni v prvnfm stupni, na zdklad¥ podanf obvinéného ze
dne 14.1.2013 se #4dost{ o sniZeni pokuty za spréavnf delikt, opétovné posoudil soustfedéné materidly a
rozhod] dne 15.1.2013 v souladu s ustanovenim pism. b) § 101 spravnfho #adu tak, %e ve vici bude
provedeno nové fizenf a vydano nové rozhodnuti, kterym bude vyhovéno Z4dosti, které byla pravomocné
zamftnuta,
Stavebn{ dfad jako sprévni orgén podle ustanoveni § 10 zikona &. 500/2004 Sb., spréavni fad, ve znén{
pozd&jsich pfedpisi (déle jen ,spravni f4d“), mistn& piistulny povéfenim dle § 80 odst. 4 pism. c)
spravntho fédu usnesenim Odboru stavebntho MHMP spis.zn. S-MHMP 1080579/2010/0ST/Ca ze dne
5.1.2011 vydanym dne 7.1.2011 a usnesenim Odboru stavebmfho MHMP spis.m. S-MHMP
14137/2011/0ST/Ca ze dne 24.1.2011 vydanym dne 25.1.2011 k opravnén{ vedenf Hzeni ve véci ,,domu
pod Spis. zn.;
OST 074253/2011/Ga, Cj.: P10-077635/2011 ze dne 14.7.2011, v souladu s § 46 odst. 1 spravntho Fadu,
zaslal obvinénému do datové schranky na dodejku dne 15.7.2011 a oznémil obvinénému na dorudenku
dne 18.7.2011 ozndmeni o zahijen{ fizeni o spravaim deliktu a za telem jeho projednani podle § 49
odst, 1 sprévniho ¥adu nat{dil ustni jednén{ na den 18.8.2011. Obvinény se k natizenému dstnimu jednan{
o spravnim deliktu nedostavil. Dne 18.8.2011 pod zn. P10-090611/2011 obdr¥el stavebni Gad pisemné
podéni obvin&ného, podané k postovnf prepravé dne 17.8.2011, ve kterém obvinény mimo jiné sdéluje, %
e MC Praha 10, odb. stavebni, neni oprévndn ve v¥ci projednévans pod &,j. P10-077635/2011 jednat do
doby nez bude pravomocn# rozhodnuto o namitce podjatosti podané na Ing. Konigovou, vedouci
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/ stavebniho \ifadu, kterd byla dne 13.7.2011 pfedéna k prepravé Ceské pokts s.p., 0 které doposud neni
rozhodnuto. Médme za to, e dle platné prévni tpravy, dle ust. § 14 SR, neni mozné, aby bylo ve véci
Jjednéno 2a situace, kdy neni pravomocn$ rozhodnuto o némitce podjatosti na vedoucf stavebntho odboru
M@stske &4sti Praha 10. ... Navic vzhledem k podjatosti spravniho orgénu ve prospsch (NS kdy
z pohledu viastnika si celou situaci toti¥ nenf mo#né jinak vysvétlit, kdyZ na jedné strang usiluje spravni
orgén — stavebni odbor UMC Praha 10 o to, aby méla “k dispozici anténu, kfidla oken,
opravenou terasu, kterd nenf pfedmétem jejiho uivéni a jakousi poskozenou fimsu domu, kdy# #4dny
prévni pfedpis neukldda vlastafkovi stavby, aby mél neopravnény uZivatel prostoru v jeho domé dvé
k¥{dla oken, za situace, kdy vlastnik stavby poskytl neopravnénému uZivateli svého domu 3 nahradn{ byty
na vybér (podotykdm pro 2 osoby o vymé&¥e cca 60 m2 o velikosti 2+kk a 2+1 o vyméfe cca 80 m2 za
regulované néjemné a kdy mu tuto bytovou néhradu prokazateln& na dobu trvdni oprav bytu nabidla i
Méstska &4st Praha 4, kdyz S (oto odmitla bez toho, e by se na byty vibec dosla podivat a
tim, Ze sd&luje opakovang, Ze chee odstupné za byt, ktery neopravnéng uZiva a udéld vie proto, abychom
Ji ho dali. ... Cely pohled na véc je paradoxni v tom, Ze je vlastnfk ¥ikanovan stavebnim odborem UMC
Praha 10, kdy? jsou mu ukladany pokuty za tidajné neposkytovan{ soudinnosti, kde se sice omluvil z
- naffzené kontrolni prohlidky a vyslovil nesouhlas se vstupem do svého domu, ale piesto stavebni odbor
bez souhlasu vlastnika do domu, tidajng ve vefejném z4jmu, dne 23.2.2011 vstoupil, ale protofe nevidél,
co vidét chtél, uloZil rozhodnutim sp. zn, OST 022452/201 1/Ga, ze dne 23.2.2011 potédkovou pokutu ve
vy3i 15.000,-K& a dhradu ndkladd #Hzeni, nebot’ vlastnik nezptistupnil celou nemovitost opravnéné t¥ednf
osob. PfestoZe tifad nerespektoval stanovisko vlastnika, a %e vlastnik nesouhlasil s provadénim kontrolni
prohlidky z diivodu nepravomocného rozhodnut! o tom, zda je MC Praha 10 oprédvnéna viibec ve véci
Jjednat, zam&stnanci (¥adu dne 23.2.2011 prokazatelnd dle vyzvy & 2 ze dne 19.5.2011 sp. zn. OST
033202/2011/Ni do domu vstoupili a kontrolni prohlidku provedli. Na ziklad® takto nezékonng
provedené kontrolni prohlidky pak, a&koli nevid&li celou nemovitost, prokazatelng z logiky situace v
nemovitosti nemohli vid$t ani Hmsu severozépadniho rohu domu a ani balkon v 1. patie, uloZili
vlastnikovi domu provést jejich opravy, a to v lidajném vefejném z4jmu. Opravy mély byt provedeny v
zdjmu neopravnéné utivatelky domu iESEMSNIR, #3dnA jiné osoba v domé nebydli, a to i pfesto, Ze
vitbec nejsou predmétem jejiho neopravngného u¥ivani a nijak ji neohroZuji, proto¥e prost& tyto asti
stavby nemiiZe uZfvat. ... Na zévér svého ,.sna¥eni ve vefejném zijmu pro QAFENENNNNR: UMC Praha
10 pak zapomn&! stavebnf odbor sdélit vlastnikovi, % chce dne 29.6.2011 provést kontrolnf prohlidku,
Pfesto do domu vstoupil a kontrolni prohlidku proved], dle oznimen{ o pfedvoléni ze dne 14.7.2011 &.:
P10-077635/2011 prokazateln& probshla. Odpovédni pracovnici timto svym jedninim z¥ejmé& mohli
naphit skutkovou podstatu trestného 8inu zneuiti pravomoci Gfedni osoby. Pro informaci rovnou
uvddime, Ze datovou schrénkou vlastnik objektu Zidnou vyzvu k plinované kontrolnf prohlidce na
29.6.2011 neobdrzel, zéstupkyn§ — ‘ mé doposud od 5.5.2011
pracovni neschopnost, tak¥e nemiiZe u nezdvislého soudu obstst pfipadnd argumentace o fikei dorudent, o
této skutednosti je Ukad informovég‘ V tomto smyslu poZidame také Policii CR o proSetient postupu
pracovnikl stavebniho odboru UMC Praha 10. ... Za situace, kdy doflo k dal§imu z4sadnimu zfejmému
zasahu pracovnikl stavebniho odboru UMGC Praha 10 do prév vlastnfka nemovitosti a k pHjfméni
rozhodnut{ na zékladé nezdkonng provadénych Setfeni a v ramci takto nezdkonnd provadénych dkont
pracovniki stavebniho odboru ve v&ci sp. zn. OST 074253/2011/Ga a OST 033202/2011/Ni vyddvanych
rozhodnutf je zfgjmé, %e jsou podjati a nezdkonnym zplisobem zasahuj{ do priv a privem chranénych
zijmi vlastnika. ... Omlouvéme tedy timto pro dlouhodobou pracovni neschoprost (NEGGN
W, poviiené vytizovanim zélegitost{ tykajicich se domu
wlll které trva od 5.5.2011 doposud z natfzeného Gistnfho jednani na den 18.8.2011 v 8,00hod. ... Navic
méme za to, ¥e vzhledem ke skutetnosti, jak shora uvedeno, z diivodu podanych a pravomocng
nevyfizenych ndmitek podjatosti neni, zdej§i stavebni odbor, do doby vytizenf podanych némitek
podjatosti, oprévn&n jednat...*. Stavebni titad tistni jednén{ v souladu s ustanovenim § 49 spravntho #adu
nafidil na den 18.8.2011, protofe byl veden snahou umoznit obvinénému, aby pfispél k objasnéni
skuteného stavu véci a umo#nit obvingnému, aby mél nejvhodngj$i moZnost vyjdtit se k podkladtim
rozhodnuti, aby mohl navrhnout jeho doplnénf a pripadng, aby mohly byt bezprosttedns odstrangny
pipadné nejasnosti apod. Obvindny se k naf{zenému Gstnimu jednéni o sprivnim delikiu nedostavil,
Obvin&ny byl pod Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, €,j.: P10-077635/2011 ze dne 14.7.2011 pouden o il
tom, ,,... Ze v&c lze projednat ve Vadf nepfitomnosti, jestli odmitnete, ad jste byl fadné pfedvoldn, se k % :
projednénf dostavit nebo se nedostavite bez naleZité omluvy nebo néleZitého diivodu...*, Dne 18.8.2011 i
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pod zn. P10-090611/2011 obdrzel stavebni t¥ad pisemné podéni obvinéného, podané k postovai piepravé
dne 17.8.2011, ve kterém obvin&ny uvadi své stanovisko k projednévang véci, jak je vyde uvedeno, které
viak nelze povaZovat ze omluveni nefidasti spolednosti na natizeném jednani,

Stavebni ifad proved! ditkazni fizeni a vypisem z listu viastnictvi &, G vedenym Katastrdlnim Giadem
pro obec Praha, katastrdlnf tzemiQJiJ zjistil, Ze k budovs s &islem popisnym (i - objekt k bydlen,
pamétkové chréngné tizemi, na parcele &, @ zastavini plocha a nadvoti a k parcele S — zahrada,
pamitkov8 chrinéné vizemi, zemédlsky pidnf fond, je zapséno vlastnické pravo pro spolednost
DOGROSE a.s., I('J:27184056, se sidlem ndm. Jif{ho z Lobkovic 2406/9, 13000 Praha 3 — Vinohrady.
Vypisem z obchodntho rejstitku, vedeného Méstskym soudem v Praze, oddil B, viozka 9585, stavebni
ufad zjistil, Ze dnem 6. ffjna 2004 byla zapsdna obchodn{ firma: DOGROSE as., IC: 271 84056, se
sidlem Praha 3, ndm. Ji¥fho z Lobkovic 2406.

Stavebni tifad pod Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, C.j: P10-090638/2011 ze dne 18.8.201 1, oznémil
podle ustanoveni § 36 odst. 3) spravniho Fadu, obvinénému, Ze byly shroméZdény podklady pro vydani{
rozhodnuti v fizeni o sprévnim deliktu podle § 180 odst. 2) stavebniho zikona, vedendm u zdejstho
stavebniho Gifadu pod Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga se spoleénosti DOGROSE a.s., a déle s tim, Ze
podle ust. § 36 odst. 3) spravnfho ¥adu majf G¥astnici Hzeni mo¥nost se pred vydénim rozhodnutf vyjadfit
k jeho podkladiim, a to v¥etnd zpfisobu jejich opatten, popf. navrhnout jejich doplnéni a to v terminu do
9.9.2011. Soudasné byla podéna obvindnému informace kdy a kde mohou Gdastnici #zen{ nahliZet do
podkladit pro rozhodnutf. Ozndmen{ obdrzel obvinény do datové schranky dle dodejky dne 18.8.2011 s
ucinky doruden{ dle doruenky dnem 28.8.2011.

Dne 7.9.2011 se na stavebnf tfad dostavila v zastoupeni obvinéného na zékiadd
pisemné plné moci, které bylo umo#néno nahlédnuti do spisu a pofizen{ fotodokumentace spisu.

Dne 9.9.2011 pfedal obvinény k poStovni pfepravs své vyjadfeni ke shromaZdénym podkladfim pred
vydéanim rozhodnuti, které bylo dne 13.9.2011 dorudeno na podatelnou UMC a presentovéno pod P10-
100828/2011. Toto vyjadfeni obsahuje obdobné namitky jako pisemné podéni obvinéného, podané k
poStovni pfepravé dne 17.8.2011 a presentované dne 18.8.2011 pod zn. P10-090611/2011, ve kterém je
mimo jiné uvedeno: ,, ... Piedné odkazujeme na skute&nost, kterou opakované dokldddme stavebnimu
odboru Utadu méstské $4sti Praha 10, ze nejsou Glastniky fizeni,
nebot’ nejsou aktivné legitimovéni k podavan{ jakychkoli podnéti a vedeni jakychkoli fzeni, pfipadné k
idasti jakychkoli spravnich ¥izeni, nebof dle ustanoveni 109 odst. 2 stavebniho zékona nenf ndjemce
idastnikem Z4dného stavebniho ¥zenf. Dal§f zésadn{ zle¥itost je skutenost, %e stavebnimu odbom
UMC Praha 10 bylo opakovang sd&lovéno, ¥e shora uvedené osoby jsou v pfedmé&tné nemovitosti bez
préavafho divodu, jak vyplyva i z predb&mého nazoru Obvodniho soudu pro Prahu 4 vysloveného pti
dstnim jednéni konaném dne 1.6.2011 ve véci projednévané pod sp. zn. 48 C 109/2010. Z tohoto dfivodu
opakované Z4dame o preruseni tohoto ¥zeni do prévni moci shora uvedeného soudniho ffzeni, které je na
rozdil od stanoviska spravniho orgénu zavazujici dle ustanoveni § 159a OSR pro sprévni orgén v tom
sméry, zda je jedndno & nenf jednino ve vefejném zéjmu ve prospéch shora uvedenych osob. Dale
odkazujeme na rozhodnuti NSS 9 As 34/20 IT — 102, ze kterého Vyplyvé, Ze rozhodovani ve spravnim
soudnictvi, &ili ve sprdvnfm Fizenf nelze mimo zékomem stanovens vyjimky vznéZet k ochrang tzv.
vefejnych subjektivnich prav osoby odlifné od Zalobee, ani k ochrang vefejného zijmu. Vzhledem ke
skutednosti, Ze gjsou osobami, které by byly aktivng legitimovény k vedeni
Jjakéhokoli sprévniho Fizen{ vedeného v souvislosti s domem }
nejsou oprévnény podavat jakékoli sprévni aloby v souvislosti s vedenymi sprévnimi fizenfmi, neni
moiné vydévat rozhodnuti k ochrané jejich subjektivnich prav v souvislosti se spravnimi rozhodnutimi.
Miéme tedy za to, Ze pokud se* bez ohledu na to, Ze j{ byly poskytnuty na$i spolenost! t
néhradni byty, akoli neni ndjemcem, opakovan$ domshs neoprdvnéné v rozporu s rozhodnutim
Obvodniho soudu pro Prahu 4, &.j. 43 C 296/2006, ze dne 17.1.2008, vracen{ oken, adkoli je to pravé ona,
kdo nerespektuje rozhodnut{ soudu a pravé ona, kdo neni ochoten spolupracovat s pronsjimatelem, je
povinna obrétit se ve smyslu konstantni judikatury Nejvyssiho spravniho soudu na civilnf soud, nikoli na
spravn{ orgin. Neni tedy moiné akceptovat postup stavebniho odboru UMC Praha 10, ktery supluje
nezékonnym zpiisobem civilnf soudnf Hzenf. Z tohoto nezékonného Gfedntho postupu stavebnfho odboru
UMC Praha 10, kdy nezékonn¥ vstupuje do ob&anskoprévnich vztaht dvou soukromych subjektd,
Jjednoznaén& vyplyvé podjatost tohoto tfadu ve vztahu k GRS N:vic do dnedntho dne, v
rozporu s platnou pravni {ipravou, nebylo rozhodnuto o tom, e je ktery ani
neni ndjemcem bytu, Glastnikem fizeni, Dle platné pravn{ Gpravy neni spravni orgén opravndn vést
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duplicitn{ Fizen{ v pfpads, Ze je ve véci vydén pravomocny rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 4 shora
uvedeny. Exekuénim titulem je pravomocny a vykonatelny rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze
dne 17. ledna 2008, &j. 43 C 296/2006. Timto rozsudkem rozhod! soud v &asti II. o povinnosti (e
trpét provedeni oprav a lakyrnickych praci (spotivajicich zejména v odstran&nf starého nétéru,
kytovéni, provedeni nového nétéru) na oknech v byt8 ve vlastnictvi obchodni spoleénosti DOGROSE a.s.,
o velikosti 3 + 1 5 pfisl,, o vyméfe 104,11 m2, ktery se nachézi ve 3. nadzemnich podlaz{ domu NN
ktery uzivd a to ve 1hité 30 dnd od dorudeni
pisemné vyzvy, ze strany obchodnf spoletnosti DOGROSE a.s.. Rozsudek nabyl pravni moci dne
6.10.2008 a je vykonatelny. Je tedy zfejmé, Ze oschou, kterd nerespektuje rozhodnuti soudu, neni nafe
obchodni spolednost, ale naopak nevydala viechna le pisemné Zadosti
spoleénosti DOGROSE a.s. ze dne 30.4.2009. Dne 5.6.2009 se dostavili $ zéstupci
spoleénosti DOGROSE a.s. a v souladu s vyzvou ze dne 30.4.2009 poZddali o vydani viech vngjSich oken
v prostorach, které (G NSNIINNNEND. cbyvi. Tato nejprve sdélila dopisem ze dne 24.5.2009, Ze dle
vySe uvedeného rozsudku nenf povinna pfedat a vydat okna k odvozeni z objektu, a poZzadovala sdéleni
konkrétn{ firmy, kterd bude tyto price provadét, doloZeni jejf odborné zplisobilosti a uveden{ konkrétnich
osob, kterym by mé&l byt umoZnén pfistup do bytu. Déle Zadala zaslin{ plné moci firmé, oprdvnéné k
provedeni oprav a lakyrnickych prac{ v dom8. Otazkou také zistava, z jakého divodu se (S ENRG—_—_—__—
rozhodla iniciovat toto fizeni, kdyZ nerespektuje pravomocné rozhodnuti soudu. Dne 21.5.2010 jsme
obdrZeli prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 4 usneseni Méstského soudu v Praze vydané pod
&j. 30Co 166/2010 ze dne 22.4.2010, kterym bylo potvrzeno usneseni Obvodnfho soudu pro Prahu 4
vydané pod &,j. 35E 2827/2009, kterym bylo (NN 1::izeno podle vykonatelného rozsudku
Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 17.1.2008 &.j. 43C 296/2006-27, ve spojeni s rozsudkem Méstského
soudu v Praze ze dne 27.8.2008 sp.zn. 58Co 246/2008 k vynuceni povinnosti (NN st-:t
provedeni{ oprav a lakyrnickych praci (spolfvajici zejména v odstranéni starého nét€ru, kytovéni,
provedeni nového nétéru) na oknech v byt¢ ve vlastnictvi obchodni spoleénosti DOGROSE a.s., o
velikosti 3-+1 s pislulenstvim o vyméte 104,11 m2, ktery se nachézi b
R - tor; Q. . Dale jsme v souvislosti s timto rozhodnutim
Mestského soudu poZddali m dopisem ze dne 21.5.2010, aby pfipravila okna k
provedeni natéru, nicmén¥ dne 26.5.2010 sdélil koneipient advokatn{ kanceldfe
JUDr. Antonina Janika, v domé &.p. 340 v Praze 4 — Podoli, %¢ k pfedan{ oken nedojde, Zc (i
neni doma a doma nebude. Tuto zprévu pfedal — osobd povéfené
opravnénou k pfedédni oken. Tomuto sdéleni byla pfitomna dal3f osoba, kterd miZe toto sdéleni potvrdit.
K vyse uvedenému sd&lujeme, Ze se od roku 2005 nase obchodni spolenost doméhd soustavng, aby ji
bylo umoZnéno provést opravy a natér oken, kierd od vydéni domu v restituci v roce 1992 nebyla ,
natfrdna. U dalSich obyvatel domu natér oken probéh! a jedind okna, kterd do dneiniho dne nebyla |
opravena a natfena, atkoli to dle ndzoru odbornych pracovniki jejich stav vyZaduje a pronajimatel na to
mé bezesporu préva je mu i pfes pravomocené rozhodnut! soudu SN k provedent téchto oprav
branéno. Neni moZné, aby diktovala oprivnéné nejen to, jaké bude hradit nijemné, ale také
to jaka okna, kdy a jakym zpusobem m4d byt jejich nat&r provadén. Déle také neni vhodné, aby bylo ze
strany stitu neustéle tolerovdno protiprivni jedndn{ osob, které se navic neoprdvnéng zdriuj{ v nafem
domé. (NN sc neustdle stylizuje do role polkozené, kdyZ tvrdi, Ze je ji bran€no v fidném
uzivan{ bytu, ktery ani neni kolaudovén jako byt, neexistuje rozhodnuti o pfidélenf bytu na &ast, kterou
tudiZ uzfva bez pravniho divodu a oprdvnénd je naopak, jakoZto pronajimatel, mnoho let zatéZovéina ze
strany povinné nesmyslnymi soudnimi spory & podngty ke spravnfm organim. Déle sd&lujeme, %e mime
za to, ¢ MC Praha 10, odb. stavebni, neni opravndn ve véci projednévané pod &j. P10-077635/2011
jednat do doby neZ bude pravomocné rozhodnuto o ndmitce podjatosti podané na Ing. Konigovou,
vedouc stavebniho G¥adu, kter4 byla dne 13.7.20 11 pedéna k ptepravé Ceské posts s.p., o které doposud
neni pravomocn# rozhodnuto, kdy? se jednd o osobu, kterd soustavné procesnd zatdZuje Fizen{ vadami
tidelové ve prospéch Méme za to, %e dle platné pravnf Gpravy, dle ust. § 14 SR, neni
mo#né, aby bylo ve véci jedndno za situace, kdy neni pravomocng rozhodnuto o ndmitce podjatosti na
vedouci stavebnfho odboru Mgstské &asti Praha 10. Déle upozoriiujeme na skutelnost, Ze poddvime
navrh na vylouden{ z Fizen{ osob, které provadgly fizeni ve v&ci sp. Zn. 029105/2011/Ni, resp. viech
osob, které provedly ¥etfeni stavebniho Gfadu na mist® stavby, kdyZ dne 29.6.2011 se dle odivodnéni
oznémen{ a pfedvolani ze dne 14.7.2011 &j. P10-077635/2011 méla konat kontroln{ prohlidka, na kterou
nebyl vlastnik stavby Fddné predvolén. Poddvime tedy timto ndmitku podjatosti na osoby, které provedly
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dne 29.6.2011 Setfeni v této véci, kdy¥ tidajné nevstoupily na misto samé a provedly Setfeni, na které

viastnik nebyl viibec ptedvolan a o kterém neby! viibec vyrozumén, ¢im¥ doSlo k porudent prév vlastnika

stavby & k neopravnénému zdsadu zaru€eného mu platnou pravni Gpravou ve smyslu Listiny zékladnich

prév a svobod. Otazkou pak ziistdva, s ohledem na skute¥nost, Ze lhita stanovend Gfadem uplynula dne

28.6.2011 a kontrolni prohlidka se konala 29.6.20 11, prod do dne¥nfho dne nestihl povéfeny spravni

orgén rozhodnout o odstranéni nepovolenych stavebnich fiprav provedenych i EENG_— v

ptedmétné nemovitosti, kdyZ tyto stavebni Gpravy ohroZuji uZivatele domu na Zivotech, o femZ je

stavebni odbor prokazateln$ informovan od kvétna roku 2009 a vlastnik nemovitosti je pak nucen

doméhat se vydéni rozhodnuti proti opatfeni proti nedinnosti formou spravni Zaloby. I z tohoto postupu,

resp. stran¥ni sprévnfho orgénu n jejim nezdkonnym podnétim jednoznain€ vyplyva

nevyvézenost a nerovnost ptistupu sprivniho orgnu k tSastnikim fizeni. Navic vzhledem k podjatosti

spravnfho orgénu ve prospéch kdy z pohledu vlastnika si celou situaci totiZ neni moZné

jinak vysvétlit, kdy? na jedné stran® usiluje sprévnf orgén — stavebni odboru UMC Praha 10 o to, aby

méla k dispozici anténu, ktidla oken, opravenou terasu, kterd neni pfedmétem jejiho

uivan{ a jakousi po¥kozenou ¥msu domu, kdy? 24dny prévni pfedpis neukldd4 vlastnikovi stavby, aby

mél neoprivnény ufivatel prostoru v jeho domé dv& k¥dla oken, za situace, kdy viastnik stavby poskytl

neoprévndnému uivateli svého domu 3 nshradni byty na vybér (podotykim pro 2 osoby o vyméfe cca 60

m?2 o velikosti 2+kk & 2+1 o vyméfe cca 80 m2 za regulované néjemné a kdy mu tuto bytovou néhradu
prokazateln na dobu trvéni oprav bytu nabidla i Méstska Sést Praha 4, kdy? (NN oto odmitla
bez toho, Ze by se na byty vitbec dola podivat a tim, e sd&luje opakovang, Ze chce odstupné za byt, ktery

neopravnéné uivé a udélé vie proto, abychom ji ho dali. Cely pohled na véc je paradoxni v tom, Ze je

vlastnfk Sikanovén stavebnim odborem UMC Praha 10, kdy% jsou mu uklidény pokuty za Gdajné

neposkytovéni soudinnosti, kde se sice omluvil z nafizené kontrolni prohlidky a vyslovil nesouhlas se

vstupem do svého domu, ale presto stavebni odboru bez souhlasu viastntka do domu, idajng ve vefejném
z&jmu, dne 23.2.2011 vstoupil, ale protoZe nevidgl, co vidét chtgl, uloZil rozhodnutim sp. zn. OST

022452/2011/Ga, ze dne 23.2.2011 patédkovou pokutu ve vysi 15.000,-K& a ihradu nikladi fizend, nebot
vlastnik nezptistupnil celou nemovitost oprévnéné fifedni osobg. PfestoZe Wifad nerespektoval stanovisko

viastnika, a %e vlastnik nesouhlasil s provdd¥nim kontrolni prohlidky z divodu nepravomocného

rozhodnut{ o tom, zda je MC Praha 10 oprévnéna vitbec ve véci jednat, zaméstnanci Gfadu dne 23.2.20 11

prokazateln® dle vyzvy &. 2 ze dne 19.5.20 11 sp. zn. OST 033202/2011/Ni do domu vstoupili a kontrolni

prohlidku provedli, Na zéklad® takto nezdkonné provedené kontrolni prohlidky pak, afkoli nevidé&li celou
nemovitost, prokazatelng z logiky situace v nemovitosti nemohli vidét ani fimsu severozipadniho rohu
domu a ani balkon v 1. patfe, ulo#ili vlastnikovi domu provést jejich opravy, a to v iidajném vefejném

z&jmu. Opravy mély byt provedeny v z4jmu neopravnéné uZivatelky domu SN ;idné jind
osoba v domé nebydl, a to i pesto, Ze viibec nejsou pfedmétem jejiho neoprévnéného uZivini a nijak ji
neohroZuji, protofe prosté tyto Yasti stavby nemiZe uZivat. V souvislosti s timto bychom také radi
upozornili do budoucna v rdmei ukladdni pokut, které pam tfad nezékonné uklddd na rozhodnut
NejvySitho sprivnfho soudu 9 As 38/2011. Na zévér svého ,snaZeni ve vefejném zdjmu pro

¢« . TMC Praha 10 pak zapomnél stavebni odbor sdglit vlastnikovi, Ze chce dne 29.6.2011

provést kontrolni prohlidku. Pfesto mo#né pi. Nikolova, kompetentn{ pracovnice do domu nevstoupila a
kontrolni prohlidku provedla pouze z ulice, nicméng dle oznémeni o pfedvolédni ze dne 14.7.20 11 §j.:

P10-077635/2011 prokazatelné kontrolni prohlidka probhla. V tomto sméru poukazuje vlastnik
nemovitosti na ustanoveni § 133 odst. 1 Stavebnfho zékona, kdyZ institut kontroln{ prohlidky je urfen
pouze pro institut rozestavéné stavby, coZ neni tento pfipad a pfi kontrole, kdy je to nezbytné. ProtoZe

véak stavebni G¥ad proved! od podatku tohoto roku celkem ji% 5 kontrolnich prohlidek, mime za to, e se
rozhodn® nejednalo o pottebnou kontrolnf prohlidku, kdyZ ndm dovolte podotknout, je tfeba, aby stavebn{
odbor bral v tvahu, %e osoby, v jejich? prospéch opakovand nezikonn# kontrolnf prohlidky probihajf,

jsou v pfedm&tné nemovitosti bez prévniho diivodu, & tudiZ opravdu nemiZeme hovofit o tom, Ze je zde
od@ivodnén vefejny zéjem. Odpovédn{ pracovnici timto svym jednénim zfejmé mohli naplnit skutkovou
podstatu trestného ¥inu zneuZiti pravomoci dfednf osoby. Pro informaci rovnou uvadime, Ze datovou
schrinkou vlastnik objektu %adnou vyzvu k plénované kontrolni prohlidce na 29.6.20 11 neobdrZel,

zéstupkynd — * mé doposud od 5.5.20 11 pracovn{ neschopnost,
takZe nemilZe u nezdvislého soudu obstét p¥padné argumentace o fikci dorudeni, o této skuteSnosti je
Utad informovén. Za situace, kdy doglo k dal$imu zdsadnimu zfejmému zdsahu pracovnikil stavebniho
odboru UMC Praha 10 do prév vlastnika nemovitosti a k pijiméni rozhodnuti na zékladé nezékonné
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provédénych $etfeni a v ramcei takto nezdkonné provédénych {ikonil pracovniki stavebniho odboru ve véei
sp. zn. OST 074253/201 1/Ga a OST 033202/2011/Ni vydavanych rozhodnuti je zfejmé, Ze jsou
podjatosti a nezdkonnym zpiisobem zasahuji do prdv a privem chranénych zdjmi vlastnika. Firma
DOGROSE a.s. ma za to, 2e by bylo vhodné, aby stavebni odbor Meéstské dsti Praha 10 v&noval vice
pozornosti nemovitostem v majetku vlastni méstské Gasti, pfipadng jinym nemovitostem ve svém
sprévnim obvodu a nezasahoval nezdkonné do prédv soukromych vlastnfkld nemovitosti, které uZ tak
dostatedn® naruSuje neopravnény uZivatel jejich domu, se kterym je vedena fada soudnich spori.
Vzhledem ke shora uvedenému odéivodnéni, déle proto, %e neni doposud pravomocn& rozhodnuto o
ndmitce podjatosti podané dne 13.7.2011 na ing. Janu K&nigovou, kterd je dle internetovych strinek
UMC Praha 10 k dne$nimu dni vedouc{ stavebnfho odboru, dile s ohledem na nepravomocns
rozhodnutou némitku podjatosti podanou na pracovniky stavebniho odboru UMC Praha 10, ktefi dne
29.6.2011 a dne 23.2.2011 nezdkonn& provedli kontrolni prohlidky v majetku obchodni spoleCnosti
DOGROSE a.s. a dile s ohledem na zfejmy zdsah do vlastnickych prava a pravem chrdnénych zdjmi
vlastnika, kdyZ v postupovali ve prospéch zdjmu neopravnéné uZivatelky domu
*.nevyhovéﬁ navrhu na prerudenf ¥zeni s ohledem na pfedb&Zny pravni
nézor Obvodntho soudu pro Prahu 4, ve v&ci o vyklizeni ze dne 1.6.2011, ktery byl prokazateln& Gfadu
doruden a je mu zndm, projedndvané pod &.: 48C 109/2010 a dale s ohledem na skutefnost, Ze od 1. 2009
nebylo rozhodnuto ve véci nafizenf odstranéni nepovolenych stavebnich Gprav, kieré provedia @i
kdyZ je zfejmé, ¥e prokazateln$ hrozi dle znaleckého posudku zpracovaného Qs dne
23.6.2099 otrava kysliénikem uhelnatym, déle s ohledem na skutenost, Ze prokazatelng tyto nepovolené
stavebn{ Gpravy uZivd navrhujeme, aby byl pro zfejmou podjatost cely stavebni odbor
UMC Praha 10 z fizenf vylouden, kdyZ prokazatelné jedna a postupuje a je podjaty smérem k (NN
SN kdy7 namisto dokondeni Fizeni ve v&ci, kde redlnd hroz{ uZivatelim domu otrava a Gjma na
Zivotg usiluje nezdkonnym zplsobem, aby méla moZnost piijimat televizni a rozhlasovy signdl a dile
viibec nebere v Givahu skutednost, Ze ji vlastnik objektu jiZ nejpozdéji v prosinei r. 2010 poskytl nahradni
bydleni, které vefkeré skutednosti fe¥{ a umoZni vlastnikovi provedeni oprav v domé. Dile také l
poukazujeme na skuteSnost, Ze zdej§i stavebni odboru vibec nebere v fivahu skutefnost, Ze dim je i
kolaudovan jako rodinny diim s bytem domovnika, kdyZ zde neni rozhodnuto o tom, Ze by byl diim |
bytovym domem. Pfedchozimi podinimi v této v&ci jsme navrhli, aby byl zdejsi stavebni odbor pro
zéAsadni vady ¥izeni, kterymi zati¥il fizeni, vylouden ze viech vedenych Fizeni tykajictho se domu (iji
o této ndmitce doposud nebylo taktéZ rozhodnuto, a to i pfes
povinnost spravniho orgdnu, uloZené mu ustanovenim 14 odst. 2 SR, kdyZ mé o této ndmitce rozhodnout
bezodkladné. Je zcela alarmujici, ¥e o této ndmitce doposud nebylo rozhodnuto, Gfad se s ni nijak
nevyporadal, a pfesto ve v&ci aktivnd jednd. Navic méme za to, Ze vzhledem ke skutefnosti, jak shora
uvedeno, z divodu podanych a pravomocn nevyfizenych nédmitek podjatosti neni, zdeji stavebni odbor,
do doby vyfizeni podanych ndmitek podjatosti, oprévnén jednat...”.
K vy¥e uvedenym podénim obvin&ného stavebni Gfad uvédi, Ze vznesené namitky podjatosti nejsou
prekazkou pro vedeni tohoto Fizeni, nebot' ¥zeni nevedou osoby, proti kierym byla podina nimitka
podjatosti. Pro tplnost stavebni tfad uvadi, Ze samotna Fizen{ o podjatosti jsou vedena samostatn& a
obecnd podané némitka proti celému stavebnimu fadu je irelevantni, Samotny institut spravnfho préva
tykajici se vylouden{ tfedni osoby z diivodil podjatosti nepo&itd s moZnosti vyslovit podjatost spravniho
orgénu jako celku. Z divodu podjatosti nelze napadat spravni orgén jako celek, ale pouze konkrétniho
pracovnika., Proto jsou névrhy, aby ve v&ci byl vylouten cely stavebni odbor UMC Praha 10,
bezpfedmétné. .
Ve v&ci kolaundadntho stavu domu je tfeba uvést, Ze stavba byla kolaudovéna v roce 1930 jako rodinny
diim. V prib&hu své existence v ni byly provedeny dpravy, kterymi se jeji charakter zmé&nil (napf.
rozhodnuti 0 zméné v uZivéni ze dne 2.12.1993) a v soudasné dobé se jedné o bytovy diim a to v souladu
s &l. 3 odst. 1) pfsm. c) vyhlaZky hl. m. Prahy &. 26/1999 Sb.hl.m. Prahy, o obecnych technickych
poZadaveich na vystavbu v hiavnim mést8 Praze, kdy bytovym domem se rozum{ stavba pro bydleni, ve
‘které pfevafuje funkce bydleni; pfitom do posuzovanych ploch se nepotitd plocha spolefnych prostor,
jako jsou napf. chodby, schodit®, piida, prostory domovnfho vybaveni - napf. kodarkama, pradelna,
suSarna, Gklidové komora.
K uvadénym vzdjemnym vztahlim mezi spoleSnostl Dogrose a.s. jako vlastnfkem nemovitosti — domu §§

na stran® jedné a ¢INNEGND

na strané druhé, se
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uvadi, e tyto vztahy stavebni (fad nefedi, nebof k jejich fedeni je oprdvnén pouze piislu$ny soud. Pro
iplnost se dodévd, Ze podle odst. 2 § 142 stavebniho zdkona, jsou ndjemci byt a nebytovych prostor
tidastniky Fizeni, pokud jejich priva vyplyvajici z ndjmu mohou byt pfimo dotéena realizaci nafizeni
stavebntho Ofadu, zejména jestliZe jejich prdvo k dotlené stavb& (napf. uZivaci privo) miZe byt
rozhodnutim p¥imo dotSeno. Vzhledem k tomu, Ze uZivatelé bytu v podkrovi

G nespliiuji tento poZadavek, nejsou Gdastniky tohoto sank&nfho Fizeni. Posouzeni a stanoveni
okruhu tiastnilal ptipadného fzeni dle stavebniho zékona je v pravomoci stavebniho fadu.

Cinnost stavebniho tfadu provddénou v souladu se stavebnim zdkonem a providécimi ptedpisy
spotivajici v zékonném poZadavku sprévniho orginu na dodrfovéni pravnich pfedpisii, vetnd
uplatiiovini oprdvnénych sankei nelze povaZovat za §ikanu. Naopak, neplnéni povinnosti, které
stavebnikovi-obvin&nému vyplyvaji z pfisluinych ustanoveni stavebniho zdkona a provadgcich predpisi,
vietné pfislulnych opatfeni pfijatych stavebnim ufadem, je porufenim stavebniho fadu platného v C{:ské
republice.

K provedeni kontrolni prohlidky stavby ve smyslu stavebniho zékona neni potfeba souhlasu vlastnika
stavby. Stavebnf Gfad ma prévo ke vstupu na pozemek a stavbu pfi plnéni (koll dle stavebniho zédkona a
to i pfes nesouhlas stavebnika. V pfipad® neumoZnéni kontrolni prohlidky stavby, miiZe byt toto pravo
stavebniho Gfadu vynucovéno pofddkovymi pokutami, nebo samotnym rozhodnutim s muicenym vykonem
pfipadného rozhodnuti ve v&ci. Pfi Setfeni dne 29.6.2011 nebylo pracovnikem stavebnfho Gfadu
vstupovéano na pozemek ani na stavbu, a proto je tato nimitka obvingného zcela irelevantni.

Z hlediska stavebniho zikona a stavebnfho iifadu je zcela irelevantni, zda a kym je stavba domu uZivéna,
Na domé byly zjist&ny stavebni zédvady a vlastuik stavby byl vyzvan, aby tyto zdvady odstranil. JelikoZ
vlastnik stavby nerespektoval vyzvy stavebniho Gfadu, nezbylo, neZ zahdjit sank&nf fizeni.

K omliuvé RN, (dajnd povétené vyfizovanim zaleZitosti tyksjicich se domu, z
naf{zeného Gstntho jednédni na den 18.8.2011 pro jeji dlouhodobou pracovni neschopnost od 5.5.2011
stavebni G¥ad uvédi, ¥e jak vyplyvé z ozndmeni a pfedvoléni Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, Cj.: P10-
077635/2011 ze dne 14.7.2011, stavebnif Gfad v této véci nevede sankéni fizeni

a neptedvolal G NESMENNNNNN, - lo sankin{ fizeni je vedeno se spolenosti DOGROSE a.s., kterd
byla jako obvindné pYedvoldna. Je véel obvindné spolenosti, jakym zplisobem zajistf své zastupovéni v
projedndvanych vécech.. Z tohoto diivodu je pfipadnd netdast (NSRRI 1o projednini
sprévniho deliktu obvinéného, zcela irelevantni,

Dle stavebniho zdkona se za stavbu povaZuji veSkerd dila stavebni bez zfetele na jejich stavebné
technické provedeni, G&el, &i dobu trvani. Uréeni toho, zda n&co stavbou je nebo neni, proto zivisi na
zhodnoceni zjist8nych skutednosti a jejich pravni kvalifikaci stavebnim tGfadem, resp. spravnim orgénem.
Z hlediska zékona je ,stavba® vysledkem stavebni &innosti, tj. &innosti, kterou se s pouZitim stavebniho
materidlu vytvoii novy stavebn{ objekt.

Dle ust., § 132 odst.3 pism.c) a e) stavebniho zdkona se vefejnym zdjmem rozum{ poZadavek, aby stavba
neohroZovala Zivot a zdravi osob nebo zvifat &i bezpe&nost a aby na stavbé byly odstranény stavebné
bezpe¥nostni, poZami, hygienické, zdravotni nebo provozni zdvady. Ve véci provddéni kontrolnfch
prohlidek se uvadi, Ze stavebni tifad je povinen ze zékona konat ohlednd zévad stavby, o nichZ se dozvi
(§ 132 a nésl. stavebniho zdkona). Dikce ustanoveni § 133 stavebniho zédkona stanovi, Ze stavebnf Gfad
dbét na ochranu vefejného zdjmu po celou dobu existence stavby. Vefejnym zdjmem stavebni zdkon
rozum{ mj. po¥adavek, aby stavba neohroZovala Zivot a zdravi osob, bezpednost, popfipad$
nezplsobovala jiné Skody &i ztraty (§ 132 odst.3 pism.c) zdkona), resp. aby byly odstranény stavebné
bezpe¥nostni, poZarnf, hygienické, zdravotni nebo provozn{ zdvady na stavb® ( § 132 odst.3 pism.e)
stavebnfho zdkona). Za stavebnd technicky stav stavby je zodpov&dny vlastnik stavby. Dle ust. § 154
stavebniho zékona je povinnost! vlastnika domu udrZovat stavbu po celou dobu jeji existence takovymi
pracemi, aby nedochdzelo ke znehodnoceni stavby a co nejvice se prodlouZila jeji Zivotnost,

PHi kontroluf prohlidce provedené dne 23.2.2011 stavebni fifad zjistil, Ze dam gl N NENENNN jcho
vlastnik ¥4dn& neudrZuje a e stavebn? technicky stav stavby ohroZuje zejména zdravi osob nebo zvifat a
bezpetnost. Timto stavem dlouhodob& dochdzi k devastaci stavby a s tim spojeného porufovéni
stavebntho zékona. V byté v podkrovi Jyiilbylo viastnikem domu ve 2 pokojich bytu odebréno
8 ks. vndjich kfidel 4 oken orientovanych na sever, idajné za i8elem provedeni jejich idrzby. Obvinény
- vlastnik domu odebral vn&j¥{ k¥idla v souladu s rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 4 sp. zn. 43C
296/2006 ze dne 17.1.2008. Soud nefedil otdzku navraceni kifdel zp&t. Z odiivodnéni rozsudku stavebn{
Gifad zjistil, Ze vlastnik domu soudu nastinil zpiisob, jak by m&l natér prob&hnout a Ze pti provedeni téchto
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praci musi vlastnfk domu respektovat mimo jiné i klimatické podminky. P¥i kontrolni prohlidce stavby
provedené dne 23.2.2011 stavebn{ {fad zjistil, Ze vlastnik domu okna neosadil zpét. Z vyse uvedeného
vyplyvé, Ze ndtér oken mél byt proveden v letnich mésicich a opraven4 kfidla oken méla byt neprodlend
osazena zpét, Svou povinnost osadit okna zpét, vlastnik domu dlouhodob& porusuje - byt v podkrovi je
bez vnéjsich kiidel jiz dlouhodobé a to i v obdobi zimnich mésfcl. Néjemci bytu si proto do vné&j§iho
plasté umistili prisvitnou folii pfipevnénou k dfevénym liftdm, aby okna lepe odolavala povétrnostnim
vliviim p¥ichézejicim zejména ze severni strany

Pti vyzvé ke splnéni povinnosti a zjednéni ndpravy stavebnf Gfad vychézel mimo jiné z Prib&¥né zprivy
o vysledku Setfeni z vlastn{ iniciativy Vefejného ochrénce prév, kterd byla vydéna dne 23.2.2010 pod
spis. zn.: 4205/2009/VOP/TM. Zde se uvédi, %e odebréni vn&jdich kiidel 4 oken v byt& v podkrovi lze
povazovat za porudeni vefejného zdjmu chran&ného stavebnim zdkonem, &fmZ dochizi v tomto ptipads k
poruden{ poZadavku zejména na ochranu zdravi osob nebo zvifat a bezpednost a zérovefi k uZivan{ stavby
v rozporu § poslednim kolaudovanym stavem. Ze spisového materidlu jasnd vyplyvéd, Ze dém byl
zkolaudovén véetnd oken umfsténych v podkrovi, a Ze vn&j¥{ kfidla oken jsou nedflnou souddsti vnéjiiho
plast domu. Odejmutim vnéjsich kiidel oken v byt® v podkrovi tak dochézi k porufeni poZadavki
vefejného z4jmu zejména na ochranu zdravi osob nebo zvifat. Zaroveti je kladen diiraz na odstrandni
zejména hygienickych a provoznich zAvad (nemoZnost vétrini ptes trvale umist&né folie, které zaroveii
propoustéijl omezené mnoZstvi svétla). Vzhledem k vyse uvedenému se v tomto ptipadé nejedns o idrzbu
stavby nybrZ o zjevnou zdvadu na stavbé.

Vzhledem k tomu, Ze obvindny na svou omluvu uvadél, Ze jej uZivatelé pfedmétného bytu ~—
odmitaji vpustit do bytu za G8elem navrdceni oken, 8imZ nemohlo dojit ke
splnéni vyzvy, vyzval stavebni Gfad obvinéného vyzvou &. 2 bod 3), aby pfedloZil ditkkaz, Ze byla u
piisluSného soudu podéna Zaloba na zpfistupnéni bytu v dome za Ulelem umoZnéni
navricen{ okennich kfidel do bytu v podkrovi uzivaného
Tato &ast vyzvy nebyla do 11,10.2011 spingna a obvinény ve stanovené lhité Zadny ditkaz nepfedloZil. V
této souvislosti stavebni ffad uvadi, e otizka zptistupnéni bytu wZivaného
@R k Zidosti obvindného, je vylutn& obdansko pravni zaleZitosti, kterou je oprivnén feSit
pffslusny soud. Pokud obvinény na vyzvu stavebniho ¥adu nepfedloZil dikaz o tom, Ze je mu brén&no v
plnén{ vyzvy stavebniho Gfadu a nevynutil si soudn{ cestou vstup do bytu za tlelem splndni vyzvy
stavebniho fifadu, je nutno tuto ndmitku obvin&ného povaZovat za irelevantni,

Stavebn{ Gfad posoudil a projednal zji¥téné skutenosti jak jednotlivé, tak v jejich vzéjemné souvislosti a
po proveden{ dokazovén{ piistoupil k hodnoceni ditkazi dle ust. § 50 odst. 4) spravniho f4du a na jejich
zéklad€ dospél k pravnimu zév8ru, %e sprdvni delikt byl spichdn a to jedndnim obvinéného, ktery
spachéni uvedeného spravniho deliktu popfrd. V Fizen{ viak bylo prokdzano zavin&n{ obvin&ného. Ostatn{
provedené dikazy jscm v souladu s objektivng zjisténymi vysledky kontrolnich prohlidek stavebniho
Gfadu.

Podle § 126 stavebniho zikona lze stavbu uZivat jen k ddelu vymezenému zejména v kolauda¥nim
rozhodnuti, v chlddeni stavby, ve vefejnopravni smlouvs, v certifikdtu autorizovaného inspektora, ve
stavebnfm povoleni, v ozndmen{ o uZivani stavby nebo v kolaudadnim souhlasu. Zména v Gelu uZivéni
stavby, v jejim provoznim zafizeni, ve zplisobu vyroby nebo v jejim podstatném roziffen{ a zmé&na v
¢innosti, jejiZ i¥inky by mohly ohrozit Zivot a vefejné zdravi, Zivot a zdravi zvifat, bezpe&nost nebo
Zivotn{ prostfedi, je pfipustnd jen na zdklad® pisemného souhlasu stavebniho tufadu. Podle § 134
stavebniho zdkona zjisti-li stavebnf Gfad pfi kontroln{ prohlidce zdvadu nebo vyZaduje-li to pfesnost a
uplnost zjisténi podle § 133 odst. 2, vyzve podle povahy v&ci stavebnika, aby ve stanovené lhiité zjednali
népravu, Po pravni strénce je nutno jednéni obvin&ného kvalifikovat jako spravn{ delikt podle § 180 odst.
2), stavebniho zékona, nebot’ obvinény jako privnickd osoba se dopustil spravniho deliktu podle § 180
odst. 2) zdkona &. 183/2006 Sb., o \izemnim plénovén{ a stavebnim ¥adu (stavebni zikon), ve zndni
pozdgjich pfedpisit (déle jen "stavebni zdkon"), nebot’ jako stavebnik neodstranil zdvadu zji$ténou pii
kontroln{ prohlidce stavby ve 1hiit& stanovené ve vyzvé stavebniho tfadu podle § 134 odst. 2) stavebniho
zékona. Svym jednanim se tak obvin&ny dopustil porusen{ stavebniho zékona, které popira.

U spravnich deliktii je déna objektivni odpovédnost za jejich spachéni, tzn. Ze neni tfeba prokazovat
zavin€ni, doSlo-li k poru$eni{ zdkonem stanovené povinnosti. V souladu s ustanovenim odst. 1) § 182
stavebniho zékona stavebn{ GFad posuzoval, zda se na obvin&ného miiZe vztahovat ustanoveni o tom, Ze
pravnicka osoba za spravni delikt neodpovid4, jestlie prokéZe, Ze vynaloZila veskeré usili, které bylo
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mozno poZadovat, aby poruSeni prévni povinnosti zabrénila, Bylo na obvinéném aby splnil vyzvu
stavebniho Gfadu. V souvislosti s timto poruenim stavebniho zakona nelze pouZit ustanoven{ odst. 1) §
182 stavebniho zikona o tom, e pravnické osoba za spravnf delikt neodpovida, jestlize prokéd¥e, fe
vynaloZila veskeré isill, které bylo moZno poadovat, aby poruSenf privni povinnosti zabrénila, nebot
provedenym Setfenim se neprokézalo, ¥ by obvindny cht¥l zabranit poruSeni pravni povinnosti.
Obvinény neuéinil nic, co by bylo mo#no po¥adovat, aby poruSeni pravni povinnosti zabranil. Tvrzeni
obvindného na jeho obhajobu, pova¥uje stavebni t¥ad za tielové, nebot' situaci mohl obvin&ny fedit
Jjinym zplsobem, nikoli tim, e poru${ stavebni zékon. Divody, které obvin&ny uvadf na svou obhajobu

tak nemohou ospravedlnit poruen{ stavebnfho zékona. Omluva obvinéného, ktery uvadi, Ze jej uZivatelé
pfedmé&tného bytu H odmitaji vpustit do bytu k navraceni oken a tim
nemohlo dojit ke splnéni vyzvy, je v tomto pripadd telova. Obvingny pfes vyzvu stavebntho t¥adu

nepfedloil diikaz o tom, Ze byla u p¥islu¥ného soudu podéna Zaloba na zpHistupnéni bytu v domé (il
za Géelem umoZnéni navrdceni okennich k¥idel do bytu v podkrovi uZivaného

Pokud by obvinény takovy diikaz stavebnimu G¥adu pfedloZil a

soutasné by poZédal o prodlouZeni terminu ke spln&ni vyzvy do doby zpfistupnéni bytu na zéklad®

budouciho pravomocného soudntho rozsudku, nebyl by ze strany stavebniho {ifadu divod takové Z4dosti

nevyhovét. Obvinény viak ve stanovené Ihit$ ?adny takovy ditkaz nepfedloZil, takZe za porudeni své

povinnosti plné odpovida.

Obvinény ke dni splnén{ vy¥e uvedenych vyzev neudinil #idné opatieni k ndpravé a odstranén{ vad ve
smyslu vy§e uvedenych vyzev stavebniho ufadu. Obvinény vzhledem ke svym pomérim nejen mél a
mohl v&dét, ale také v&d&l, %e je jeho povinnosti vyplyvajici ze stavebniho zékona splnit vyzvy
stavebntho vifadu a dodrfovat stavebni zékon. Samotné dodr¥ovéni stavebniho zikona je beze sporu
‘prvofadym vefejnym z4jmem, ktery byl v tomto p¥pads opakovan® obvinénym porusen. V principu jde o
to, Ze dané protipravni jednéni, tj. nespln&ni vyzvy stavebnfho titadu vykazuje z hlediska vefejného
zajmu  spoleSenskou nebezpednost, a to zejména vzhledem k obecnému nedodr¥ovéni piislusnych
stavebnich pfedpisii (tzv. stavebni nekazeii). Toto protiprévni jednéni stavebni zdkon povafuje za
porueni stavebn{ kizn& a fad{ je proto do skupiny sazeb pokut. Dané protiprivn{ jednanf je tteba
povaZovat za spravni delikt, ktery je sankcionovin pokutou ve stanoveném rozpéti a k jejimu uloZeni
dochdz{ ve spravnim Hzeni vedeném zdej$im stavebnim fifadem Jjako pfisluinym spravnim orgénem. Jde
o spravn{ delikt podle § 180 odstavee 2) stavebniho zikona, u kterého se ulo pokuta dle § 181 pism. a)
stavebniho zékona, do 200.000,-K&,

Niklady tizeni byly stanoveny dle § 6 odst. 1) vyhlasky & 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a
uslého vyd&lku, které spravni orgin hrad{ jinym osobdm, a o vysi pauséini Sastky ndkladd Fzenf s tim, e
paufaln{ &dstka nakladd spravniho Hzeni, které tdastnfk vyvolal porulenim své prévni povinnosti, &ini
1.000 K&. Tento provad&ci predpis v névaznosti na § 79 odst. 5) a odst. 6) zdkona &. 500/2004 Sb.,
spravnf fid (ve znénf pozd¥j§ich predpist), urbuje oprévnéni spravaiho orgdnu ke stanoveni povinnosti
nahradit néklady ¥{zeni, které by Jinak sprévnimu orgénu nebyly vznikly tomu, kdo jejich vznik zplisobil
poruSenim své povinnosti a soudasng stanovi vy3i pauddlni &4stky nakladd fizeni.

Stavebni vfad uznal obvingného vinnym za uvedeny spravnf delikt, kterého se dopustil a ktery byl
obvinénému prokézin a ve vici bylo vydino rozhodnuti stavebnfho Gfadu Spis, zn.: OST
074253/2011/Ga, Cj.: P10-112370/2011 ze dne 12.10.2011 o sprévnim deliktu. Po vydénf rozhodnuti
dodal obvinény stavebnimu tifadu podéni presentované pod P10-121392/2011 ze dne 14.10.2011 (Ufedn{
zéznam o podéni vysvétlenf) a déle podéni presentované pod P10-127766 ze dne 1.11.2011, jehoZ
piilohou byla kopie rozSifen{ stévajici Zaloby ve véci vedené pod 12C 269/2010 na zptistupnén{ bytu za
Ggelem umoZnénf osazeni 8 kiidel ¥paletovych oken podané dne 21.10.2011u Obvodniho soudu pro
Prahu 4. Po vydéni rozhodnutf tak obvin&ny projevil opozdénou t&innou litost a pokusil se splnit vyzvu
stavebnfho fadu zpétnym osazenim oken i kdy% ne zcela pregnantnim zpusobem, nebot’ o této
skutednosti pfedem neinformoval uivatele bytu a to tak, aby zpétné
osazeni oken mohlo redlné probdhnout. Na druhou stanu je tfeba konstatovat, %e dne 14.10.2011 byli
pracovnici stavebntho Gfadu pktomni situaci, kdy zéstupce spolednosti DOGROSE a.s. pfimo oslovili
@D s dotazem, kdy mohou phijit osadit okna. Na tento konkrétn dotaz (NN nijak
nereagoval a v podstaté vstficnou snahu zdstupce spolegnosti DOGROSE a.s. o urovnani problému a
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zpémé osazenf oken zmafil. Na zéklad® odvoléni, které dne 7.11.2011 podal obvinény zastoupeny na
zéklad& pfsemné plné moci Mgr. Karlem Hnilicou — advokétem, se sidlem Lublaiiskd 55 120 00 Praha 2,
proti rozhodnuti stavebniho Gfadu Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, Cj.: P10-112370/2011 ze dne
12.10.2011, kterym byla spoleénosti DOGROSE a.s. uloZena pokuta ve vy$i 75.000,-K% a povinnost
nahradit néklady Fizeni ve vysi 1.000,- K& za spachéni spravntho deliktu podle § 180 odst. 2) stavebniho
zdkona, odvolaci orgén pod Sp.zn.: S-MHMP 1107830/2011/0ST/Ca ze dne 24.11.2011 svym
rozhodnutim, které nabylo prévni moci dnem 1.12.2011 zruil napadené rozhodnuti a véc dne 21.12.2011
vrétil k novému projedndni. Néaslednd stavebni &fad pod Spis. zm.: OST 074253/2011/Ga, C.j.: P10-
017853/2012 ze dne 13.2.2012 vyrozumé! obvingnsho o pokra¥ovan{ fizeni. Stavebn{ tifad v souladu s
pokynem odvolactho spravnifho orgénu zvaZil viechny okolnosti ve vé&ci sphchéni spravnfho deliktu
obvingnym, vEetn& ustanoveni § 182 spravniho ¥adu s tim, Ze spravni delikt byl obvinénym spéchén a
Jjeho spachéni bylo stavebnim afadem v sankSnim ¥izen{ ¥adné prokdzino. Stavebni Gfad si je v&dom, Ze
splnéni podminky stanovené v odst. 1 § 182 stavebniho zdkona je tfeba posuzovat vidy se zfetelem na
konkrétni okolnosti daného pfipadu a zkoumat, zda pravnick4 osoba skute¥n& vynalo¥ila v dané situaci
veSkeré tsili, které na nf bylo mo#né spravedlivé (opravnéng) poZadovat, aby poruenf prdvni povinnosti
zabrénila. V dobé do vydéni odvolénim napadeného rozhodnutf obvingny postupoval ve véci plndni
uloZenych vyzev tak, Ze bylo nutno pfistoupit k jeho postihu ve smyslu § 180 odst. 2 stavebniho zékona.
Do vydéni odvoldnim napadeného rozhodnuti nelze aplikovat ustanoveni § 182 spravniho fadu, nebof’ se
neprokdzalo, Ze by obvin&ny v tomto obdobi vynaloZil veskeré usili, které bylo mo#no poZadovat, aby
poruSeni prévni povinnosti zabrénil. Okolnosti, které by nasv8d3ovaly tomu, e obvin&ny cht¥] zabranit
poruleni pravni povinnosti a splnit vyzvy stavebntho dfadu tedy Ze vynaloZil vekeré tisili, které bylo
moZno poZadovat nastaly aZ poté, co bylo vyddno rozhodnut{ stavebniho dfadu Spis. zn.. OST
074253/2011/Ga, €j.: P10-112370/2011 ze dne 12.10.2011, kterym byla spoletnosti DOGROSE a.s.
uloZena pokuta. Proto stavebni Gfad rozhodnutim Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, Cj.: PI10-
020192/2012 ze dne 22.2.2012 opétovné uznal obvinéného vinnym za uvedeny spréavni delikt, kterého se
dopustil a ktery byl obvingnému prokdzén. Proti rozhodnutf bylo podéno obving&nym odvoléni, o kterém
rozhodl odvolaci orgin — Odbor stavebni MHMP pod S-MHMP 280230-1/2012/0ST/Ca ze dne
22.5.2012 tak, Ze odvoldni zamitl. Rozhodnut{ nabylo prdvn{ moci dnem 11.6.2012

Nisledné obdrZel stavebni ifad podani obvinného ze dne 14.1.2013 se Zidosti o sniZeni pokuty za .
spravni delikt ve vy8i 75.000,-K& na konetnou vyii 5.000 K& s odiivodnénim, Ze obvindnd spolednost
svého jednén{ lituje, kdyZ neposoudila spravng vyznam splnéni vyzvy stavebn{ ifadu o odstranéni zdvady
zji8téné pii kontrolni prohlidce stavby a e nadale plni uloZené vyzvy stavebniho tifadu a déle s tim, Ze se
jednd o exces vjeji dosavadni delikini bezdhonnosti a zejména, %e zaSala fadn& plnit své procesni
povinnosti ve véci idrZby domu

ProtoZe v souladu s odst. 3) § 102 lze nové fizenf podle § 101 zah4jit na Z4dost i v pfipadg, Ze plivodni
tizeni bylo zahéjeno z moci tfedni, stavebni tifad pfislu¥ny k projedndvéni spravnich deliktd podle § 182
odst. 4) stavebnfho zédkona v souladu s ustanovenim odst. 1) § 102 sprivniho ¥idu, kdy k novému tizeni
- podle § 101 je piislulny sprédvaf orgdn, ktery byl pfislusny k piivodnimu fizen{ v prvnfm stupni, op&tovné
posoudil soustfedéné materidly a rozhodl dne 15.1.2013 v souladu s ustanovenim pism. b) § 101
sprévnfho fadu tak, Ze ve v&ci bude provedeno nové fizeni a vydino nové rozhodnuti, kterym bude
vyhovéno Zidosti, kterd byla pravomocn& zamitnuta. V souladu s odst. 6) § 102 sprévniho #4du v tomto
novém fzenf sprévni orgdn vyuZil podkladd pivodniho rozhodnuti vdetnd podkladii rozhodnuti o
odvoléni, nebot’ dltvod nového fizeni to nevylutuje. Pfi tom stavebni G¥ad vychézel z pravnfho nézoru
odvolaciho spravniho orgénu, ktery je pro spravni orgén provad&jici nové fizeni zévazny s tim, %e se tento
privni nézor vlivem zmény skutkovych okolnost{ stal v 8sti stanovené vy¥e pokuty bezpfedmé&tnym.
Proto za toto jednéni proti stavebnimu fadu se obvinéné spole&nosti uklada pokuta ve vy$i 5.000,-K&.

Pii stanoveni vySe pokuty dbal stavebni 1ifad, aby nebyla v hrubém nepoméru k zdvaZnosti nasledkd a k
vyznamu pfedmétu Fizeni, Jednd se o &tvrty delikt obvindného, kdy jiZ byly obvin&nému v r. 2011
uloZeny &tyfi pofadkové pokuty. Stavebni tfad s pfihlédnutim ke stavu véci uloZil obvingnému pokutu ve
vyi 5.000,-K¢&, kterd je nad dolni hranici ale pod stfedem zékonem stanoveného rozpéti. Stavebni tfad pti
tivaze o vy$i pokuty v tomto pifpadé neuloZil pokutu v maximaln{ moné vy¥i (rozpéti do 200.000,-K¢&),
protoZe dospél k zévéru, Ze vy¥e pokuty uloZend nad doln{ hranici, ale pod stfedem moZného rozpéti dle §
181 pism. a) stavebniho zikona odpovidd zdvaZnosti sprdvnfho deliktu, zejména viak ke zplsobu jeho
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spachéanf a k okolnostem za nichZ byl spichén, jako¥ i mife zavinén( obvinéného, jak je vyse uvedeno.
Stavebn{ ifad vzal v tivahu miru porufen{ vefejného zdjmu v souladu s povinnost{ dodrZovat stavebn{ ¥ad,
nebot’ je prvofadym vefejnym zdjmem aby byl dodrZovén zdkon, Polehdujfei okolnosti spo&ivaji v tom,
Ze obvinény projevil opoZdénou Géinnou litost a pokusil se splnit vyzvu stavebniho Gfadu. Stavebni dfad
pfi ukléddani pokuty ptihlédl k tomu aby uloZena pokuta nebyla pro obvinéného likvidadni, ale aby pro n&j
nebyla zanedbatelnd, a zejména aby na obvinéného méla vychovny Gé&inek. Proto byla pokuta uloZena ve
vy3i 5.000,-K&, coZ pfedstavuje pfiméfenou &4st (men3i neZ &tvrtina) z moZné zdkonné sazby.

Ke dni 1.1.2013 nabyla ti¢innosti novela stavebnfho zikona (zékon & 350/2012 Sb.), ktera v CL II - -
pfechodnd ustanoveni, odstavei 14, stanovi, Ze sprivni F{zeni, kterd nebyla pravomocné& skondena pfede
dnem nabyti (i¢innosti tohoto zdkona, se dokongi podle dosavadnich prédvnich pfedpisti, s vyjimkou dle
pismene b) f{zenf o spravnim deliktu spdchaném pfede dnem nabyti G8innosti tohoto zédkona, pokud nova
préavn{ fiprava je pro obvinéného p¥izniv&jsi. Stavebni zdkon platny do 31.12.2012 uvadi moZnost uloZeni
sankce za tento spravni delikt ve stejné vy3i jako novela stavebniho zédkona platnd od 1.1.2013. ProtoZe
nova pravai tprava neni v tomto konkrétnfm pifpadé pro obvinéného piiznivéjsi, pokradoval stavebni
tfad v fizenf o spravnim deliktu pfi vydani nového rozhodnuti v souladu u stanovenim odst. 2) § 180
zdkona &. 183/2006 Sb., o Yizemnim pldnovéan{ a stavebnim Fédu (stavebni zdkon) podle § 181 pism. a)
stavebniho zdkona platného do 31.12.2012.

Stavebni fad proto ve véci rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti, za pouZiti ustanoveni
pravnich pfedpisi ve vyroku uvedenych.

Poudeni:
Podle odst. 9) § 102 spravniho fadu se timto novym rozhodnutim vydanym podle § 101 pism. a) piivodni
rozhodnut{ stavebniho Gi¥adu Spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, Cj.: P10-020192/2012 ze dne 22.2.2012
rusi,
Poudeni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti se mohou i&astnici Fizeni odvolat do 15 dnii ode dne jeho ozndmeni k Magistritu
hl. m. Prahy, podinim u zdej¥iho stavebniho Gfadu.

Lhita pro poddni odvolini se politd ode dne nésledujiciho po dorudeni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti, nejpozdéji véak po uplynuti desétého dne ode dne, kdy bylo nedorufené a uloZené rozhodnut{
pfipraveno k vyzvednuti.

Obdrzi:

idastnici (dodsjky)

1. DOGROSE a.s., IDDS: sghdq4w
ostatni

2, Odbor ekonomicky UMC Praha 10 (po nabyti pravai moci),
3. spis OST,

13.1. 13 42’\/

Sidlo: Vr¥ovicka 68, 101 38 Praha 10 Utednf hodiny: tel.: 267093477
Pracoviité: Vriovickd 68, 101 38 Praha 10 Pondéli 8.00-12.00a13.00~17.30 fax: 267093607
IC: 00063941 Stfeda 8.00-12.00a13.00-17.30 http://www.prahalO.oz

Bankovnf spojenf: Cesk# spofitelna, a.s. 19-2000733369/0800 e-mail: posta@prahal0.cz
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Méstska édst Praha 10

Utad méstské &asti Praha 10 unc praha 10

Odbor stavebni erucena: 14.01.

Vr¥ovicks 68 P1 0-005627/ 2013
101 38 Praha 10

i

obracime se na Vis se Zddosti o sniZeni pofadkové pokuty ve vysi 75.000,- K& uloZené Va$im
rozhodnutim spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, &j.: P10-020192/2012 ze dne 22.2.2012 a
potvrzené rozhodnutim odvolactho orgdnu — Odborem stavebnim MHMP pod S-MHMP
280230-1/2012/0ST/Ca ze dne 22.5.2012, které nabylo pravni moci dnem 11.6.2012.

SniZeni pofidkové pokuty Zidime o 71.000,- K¢ na komefnou vy§i 4.000,- K&
(EtyFitisicekorunéeskych).

Ke sp.zn.: OST 074253/2011

Vée: Zidost o snizeni pofidkové pokuty

Vazeni,

K odiivodnéni své Zidosti uvidime, Ze spoletnost svého jednani lituje, kdy? neposoudila
spravné vyznam splnéni vyzvy stavebniho ufadu k pfedloZeni dokladii osvédéujicich feSeni
stavu okennich otvort a vréceni okennich kiidel zadavatelem. Spole&nost nadéle plni uloZené
vyzvy stavebniho tfadu. Jednd se exces vna§i dosavadni delikini beztthonnosti, ktery byl
ndsledné napraven a nebyla tim nikomu zptisobena #4dné §koda.

Pii VaSem rozhodovani o tomto sni¥eni potddkové pokuty vezméte prosim v Gvahu, Ze

spolednosti zafala fadné ilnit své procesni povinnosti ve véci \drzby domu (D

Sou€asné Vam sdélujeme, Ze spolednost vzala zpét svou Zalobu u Mé&stského soudu v Praze
vedenou pod sp.zn. soudu 7A 46/2012 proti rozhodnutf Odboru stavebniho MHMP spis.zn S-
MHMP 280230-1/2012/0ST/Ca ze dne 22.5.2012, kterym bylo potvrzeno Vaie rozhodnuti
spis. zn.: OST 074253/2011/Ga, &.j.: P10-020192/2012 ze dne 22.2.2012.

S pozdravem
V Praze dne 9.11.2011
predseda pfedstavenstva
spoleénosti DOGROSE a.s. ———
Mgr. Karel Hnilica
Priloha:

Zpétvzeti Zaloby u Méstského soudu v Praze vedené pod sp.zn. soudu 7A 46/2012
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OSOBNE

MESTSKY SOUD V PRAZE
pracovi§té Stezskd

se sidlem Praha 3, Ném. Jittho z Lobkovic 2406/9
zapsand v obchodnim rejstifku vedeném Mésts

Méstsky soud v Praze |
Hybernska 18 . -
Praha 1 |

Span.: TA 46/2012

Zalobce:  DOGROSE a.s., IC: 27184056
se sidlem: Praha 3, ndm. Jittho z Lobkovic 9/2406 ,
zapsand v OR vedeném Mgstskym soudem v Praze v oddilu b, vloZce 9585

Zalovanf’: Magistrit hL m. Prahy, odbor stavebni -

Se sidlem: Praha 1, Maridnské ndm. 2 .

Pracovisté a podatelna: Jungmannova 29, Praha 1, PSC: 111 21
- Zpétvzeti zaloby

DVOIMO

Ve véci Zalobce DOGROSE a.s., proti rozhodnuti Zalovaného Magistratu hl.m. Prahy ze dne
22.52012, S-MHMP 280230-1/2012/0ST/Ca, vedené u zdejifho soudu pod spisovou
znackou 7A 46/2012, timto bere Zalobce Zalobu v celém rozsahu zpét, a to z divodu smirného
feSeni celé véci. '

S pozdravem

Praha, dne 8.11.2012



