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Urad méstské ¢asti Praha 10
Odbor obcanskospravni

Nase znacka:  P10-441809/2022

V Praze dne: 26.10.2022

Poskytnuti informace na Zadost podle § 14 odst. 5 pism. d) zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist

Méstska ¢ast Praha 10, Urad méstské ¢asti Praha 10, odbor obé&anskospravni obdriel dne
12. 10. 2022 Vasi zadost podle zdkona ¢. 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich predpist (déle jen ,,InfZ“), o poskytnuti informaci ve znéni:

,Vdzeny pane tajemniku,

Zdddm vds o prosetreni postupu Mgr. M. Colona, zejména na zdkladé jakého institutu poskytoval
informace ministerstvu vnitra a na zdkladé jakého zplnomocnéni a jak naklddal on, prestupkovd komise
a dalsi zucastnéni s citlivymi osobnimi informace a zda dodrZovali ustanoveni zékona o GDPR - viz. mij
dopis v priloze.

VdZeny pane tajemniku a pfedsedo prestupkové komise,

Obdrzel jsem od ministra vnitra Vita Rakusana dopis datovany dnem 4.fijna 22, C.j. MV- 148369-3/5S0-
2022 tykajici se mistni prislusnosti k vedeni fizeni o prestupku jehoZ jsem ucastnikem.

V Odudvodnéni ve tretim odstavci na strané 2 se Mgr. Martin Colon - predseda prestupkové komise
vyjadruje takto:

"Ze skutecnosti, Ze se ucastnik rizeni omlouval z jedndni bezprostiedné pred jeho kondnim, pricemZ
divody omluvy ani nedoloZil, Ize podle Ufadu méstské cdsti Praha 10 posoudit jako tcelové jedndni
vedené snahou zplsobit bezdiivodné pritahy v fizeni".

Musim se proto velice silné ohradit proti tomuto tvrzeni, které je podle mé ucelové a nepravdivé,
protoZe jak sama prestupkovd komise konstatovala v nékolika dopisech, které jsou soucdsti spisu, tak
jsem byl dne 31.5.22 fadné omluven, resp. prestupkovd komise moji omluvu plné akceptovala a hned
navrhla novy termin. Pokud jde o omluvu dne 30.6., tak se omluva tykala mého zmocnénce, bez jehoZ
ucasti jsem se nemohl ustniho jedndni zucastnit. Navic svédkyné v tomto pripadu se omluvila také
bezprostredné pred prvnim narizenym jedndnim a také z vaznych pracovnich diivodi a komise i jd jsem
to pIné akceptoval i kdyZ mi to narusilo planovany program a byl jsem pfipraven na jedndni prijet.
Domnivdm se, Ze ze strany Mgr. Colona doslo k jedndni, které se neslucuje s funkci vedouciho
prestupkové komise, protoZe nemohl byt plné sezndmen s celym pripadem, takZe nemizZe vytvdret
néjaké soudy nebo zavddéjici slovni konstrukce, které nejsou pravdivé a obviriuji moji osobu z ucelového
jedndni a snahy zplsobovat pritahy v fizeni, coZ neni pravda.

Na druhou stranu vdm musim poZddat o informaci podle zdkona 106/1999, kdo a v jakém rozsahu se
na méstském uradu v Praze 10 sezndmil se spisem, ktery vdm byl postoupen z Méstského uradu ve
Slatirianech. Tento spis obsahoval totizZ citlivé informace, véetné intimni konverzace, videi a fotografif



na CD s citlivymi informacemi a vds urad jako sprdvce a zpracovatel osobnich a v tomto pfipadeé citlivych
informaci md povinnosti z toho vyplyvajici. Potfebuji proto od vds védét ndsledujici informace a Zédddm
vds o né podle zdkona 106/1999: -Kromé osobnich udaji existuje také zvlastni kategorie osobnich tdaji
- citlivé udaje, které zasluhuji zvldstni ochranu, jelikoZ by pfi jejich zpracovdni mohla vzniknout zdvazZnad
rizika pro zdkladni prdva a svobody. A to je mij pripad, kdy doslo ke staZeni citlivych udaji z whatsapp
komunikace za obdobi vice jak jednoho roku, prestoZe tyto citlivé udaje nijak nesouvisely a nesouvisi s
obvinénim mé osoby.

Zdddm vds timto o zasldni informaci k niZe uvedenym poZadavkim tykajicim se prdvni upravy k
problematice ochrany osobnich udaju na turadé na Praze 10, zejména pokud jde o cleny prestupkové
komise:

- Které osoby, kdo konkrétné byl u obou instituci statni spravy (samosprdvy) méstském uradé v Praze
10 zpracovatelem osobnich udaji

- Jak to, Ze si od mé osoby jako od subjektu tdaji nevyZadali souhlas subjektu udajd, tedy jednoznacny
projev viile, kterym bych jako subjekt tdaji dal prohldsenim ¢i jinym zjevnym potvrzenim své svoleni ke
zpracovdni svych osobnich, resp. Citlivych udaji

- Kdo je na vasem uradé dozorovym uradem

Zda byla v pripadé zpracovdni mych citlivych udaji pouZita pseudonymizace osobnich tdaji

Jak bylo v mém pripadé dodrzena zdkonnost pri zpracovdni osobnich/citlivych udaji

- Jak byla zajisténa korektnost a transparentnost tak, aby se nezastiral ucel, pro ktery jsou osobni/citlivé
udaje zpracovdny a jak mé jako subjektu udaji byly poskytnuty informace o zplsobu, rozsahu a
preddvani osobnich udaju

- Jak byl dodrZen poZadavek na ucelové omezeni - tedy, Ze osobni/citlivé tdaje byly shromaZdény pro
urcité, vyslovné vyjadrené legitimni ucely

- Jak byl dodrZen poZadavek na minimalizaci udajd, tedy pfimérené, relevantni a omezené na nezbytny
rozsah

- Jak byl dodrZen na Méstském uradé poZadavek na omezené uloZeni, tedy to, Ze citlivé osobni udaje
budou uloZeny pouze na nezbytné nutnou dobu, tzn. Pokud pomine ucel zpracovadni, bylo tfeba osobni
udaje bez zbytecného odkladu vymazat nebo znicit. Stalo se tak?

Pokud jde o sprdvce osobnich, v mém pripadé citlivych tudaji tak vds Zddam o informaci o dodrZeni
povinnosti sprdvce:

- Jakym zplsobem se vedly zaznamy o c¢innostech zpracovdni osobnich udaji, véetné osob a casd, kdy
se konkrétni osoby seznamovaly a zpracovadvaly citlivé udaje a v jakém rozsahu

- Jak byl zajistén vykon prdv subjektu udaji

- Kdo byl povérfen u obou instituci plnénim povinnosti sprdavce

- Jakym zptlsobem spolupracoval sprdvce osobnich udaji s Povérencem

- Jak ¢asto se zucastnil spravce a povérenec Skoleni a semindri k problematice GDPR a kdy byly subjekty
naposledy proskoleny

- Zda dochdzelo pri tisku dokumentd obsahujicich osobni/citlivé tudaje k pouZivani sdilenych tiskdren a
zda to bylo v reZimu zabezpeceného tisku

- Zda byli zaméstnanci uradu pouceni o micenlivosti pii vstupnim skoleni. PoZaduji zaslani dokumenti
potvrzujicich absolvovadni téchto skoleni

Pokud jde o prdva subjekti udaji:

- Jednim z prdv mé osoby jako subjektu udaji je kromé jiného prdvo na vymaz, tedy sprdvce musi bez
zbytecného odkladu zabezpecit vymaz osobnich udaji (véetné fotografii a videi), pokud osobni udaje jiz
nejsou potrebné pro ucely, pro které byly shromdZdény nebo jinak zpracovdny

- Jak bylo zabezpeceno prdvo na omezené zpracovdni, kdyZ jsem jako subjekt udaji nékolikrat
bezvysledné vznesl ndmitku proti zpracovani do doby, neZ budou moje ndmitky prosetreny.

Pokud jde o technickd a organizacni opatreni:

- Zdddm také o informaci, jakym zptsobem byl dokument s osobnimi/citlivymi udaji zaevidovdn v rémci
spisového rddu

- Jak byl zaznamendn pohyb fyzického dokumentu, ktery obsahuje osobni/citlivé udaje

- tedy pfevzeti a preddni konkrétnim osobdm a jak byl zajistén soulad pohybu fyzické a digitdini podoby



- Jak se zaznamendvaly v ramci spisového radu zdpijcky dokumenty jednotlivym ¢lenim prestupkové
komise. Zdddm vds o zasldni konkrétniho dokumentu, ktery tyto zdpijcky monitoroval a zaznamendval
- Jak bylo zabezpeceno proti neoprdvnénému nakldddni s osobnimi udaji u spolecnych tiskdren na
meéstském uradé to, Ze byl aktivovdn tzv. zabezpeceny tisk, tedy vytisténi dokumenti po zaddni
pfistupového kédu nebo priloZeni karty

- Jak byla zajisténa ochrana dokument( s citlivymi tdaji zaméstnanci pfi jejich odchodu, tak, aby
nemohlo dojit k zneuZiti

- Jak byla zabezpecena mistnost, kde byly a jsou uloZeny osobni udaje. Pokud existoval tzv. systém
generdlniho klice, tak poZaduji kopii evidence pouZivani tohoto klice, kde bude patrnd identifikace, kdo
kli¢ vydal a prevzal

Pokud jde o manipulaci pri prepravé zdsilky, kterd obsahuje osobni udaje:

- Zda byla pri pfepravé spisového materidlu pouzita posta a jak byl zabezpecen dokument uloZenim do
neprihledného obalu a zda bylo na obdlce poznamendno ,,V pripadé ndlezu neprodlené vratte na Policii

Zdddm vds timto o zodpovézeni vyse uvedenych otdzek v zdkonné Ihité.”.

V souladu s ustanovenim § 14 InfZ Vam timto poZadované informace poskytujeme v ndsledujici formé:
elektronicky do Vasi datové schranky ve formé textu tohoto pfipisu.

»-.kdo a v jakém rozsahu se na méstském uradu v Praze 10 sezndmil se spisem, ktery vam byl
postoupen z Méstského uradu ve Slatirianech.

Opravnéné uredni osoby Mgr. Martin Colon, vedouci pfestupkového oddéleni a Mgr. Karin Hornikova,
vedouci odboru obcdanskospravniho se sezndmili s celym obsahem spisu.

»- Které osoby, kdo konkrétné byl u obou instituci stdtni spravy (samosprdvy) méstském uradé v
Praze 10 zpracovatelem osobnich udaji“

Zpracovatelem osobnich Gdajé na Ufadu méstské ¢asti Praha 10 byly opravnéné Gredni osoby Mgr.
Martin Colon, vedouci prestupkového oddéleni a Mgr. Karin Hornikova, vedouci odboru
obc&anskospravniho.

»- Jak to, Ze si od mé osoby jako od subjektu udajii nevyZddali souhlas subjektu udaji, tedy
jednoznacny projev viile, kterym bych jako subjekt udajii dal prohldsenim ¢i jinym zjevnym
potvrzenim své svoleni ke zpracovdni svych osobnich, resp. Citlivych udaji*”

Zpracovani osobnich Udaji v daném pripadé neprobiha na zakladé pravniho titulu souhlasu subjektu
udaja, ale na zadkladé pravniho zakladu ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 pism. c) obecného nafizeni o ochrané
osobnich udaju, tedy jde o zpracovani nezbytné pro splnéni pravni povinnosti, ktera se na sprdvce
vztahuje. U&elem zpracovani osobnich udaji a touto zdkonnou povinnosti je vedeni prestupkového
fizeni ve smyslu zdkona €. 250/2016 Sh., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich a dalSich pravnich
predpis(, které se na vedeni prestupkového fizeni vztahuji.

»- Kdo je na vasem uradé dozorovym uradem”

Dozorovym ufadem pro celou Ceskou republiku, tedy i pro zdejsi ufad, je Ufad pro ochranu osobnich
udajl (¢l. 51 odst. 1 obecného nafizeni o ochrané osobnich Udajl ve spojeni s ustanoveni § 50 a nasl.
zédkona ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani osobnich udaja).

»Zda byla v pFipadé zpracovdani mych citlivych tdajii pouZita pseudonymizace osobnich udaji*
Pseudonymizace osobnich Gdajl pouZita nebyla.



»Jak bylo v mém pfipadé dodriena zdkonnost pFi zpracovani osobnich/citlivych udaji*

Zakonnost zpracovani osobnich Gdajl je dodrZzena tim, Ze toto zpracovani probiha v souladu s pravnimi
predpisy, které se na vedeni prestupkového fizeni a souvisejici zpracovani osobnich udaji vztahuiji,
nebot, jak jiz bylo uvedeno vyse, jde o zpracovani na zakladé plnéni pravni povinnosti, ktera byla
spravci zakonodarcem uloZena.

»- Jak byla zajisténa korektnost a transparentnost tak, aby se nezastiral ucel, pro ktery jsou
osobni/citlivé udaje zpracovdny a jak mé jako subjektu udaji byly poskytnuty informace o zpiisobu,
rozsahu a preddvdni osobnich udaji*

»- Jak byl dodrZen poZadavek na ucelové omezeni - tedy, Ze osobni/citlivé udaje byly shromdZdény
pro urcité, vyslovné vyjadrené legitimni ucely”

»- Jak byl dodrien poZadavek na minimalizaci udaji, tedy pfimérené, relevantni a omezené na
nezbytny rozsah*

K vyse uvedenym 3 otdzkam, tj. k zdsaddm, sdélujeme, Ze korektnost, transparentnost a ucelnost
zpracovani (zésada ucelového omezeni) a zasada minimalizace zpracovani osobnich udaja byly
dodrzeny tak, Ze osobni Udaje byly zpracovavany pouze v souladu s pravnimi predpisy, upravujicimi
jejich ochranu, a pravnimi predpisy, upravujicimi vedeni prestupkového Fizeni. Vedeni spisu, pfistup
opravnénych urednich osob, zabezpeceni osobnich Gdaji a dalsi kroky chranici osobni Udaje byly
vedeny v souladu se zaznamy o cinnostech zpracovani, vedenimi spravcem. Informace pro subjekt
Udajl jsou zverejnény zplsobem umozniujicim dalkovy pristup, tedy v souladu s § 8 zakona ¢. 110/2019
Sh., o zpracovani osobnich udaju.

»-Jak byl dodrzen na Méstském ufadé poZadavek na omezené uloZeni, tedy to, Ze citlivé osobni udaje
budou uloZeny pouze na nezbytné nutnou dobu, tzn. Pokud pomine ucel zpracovdni, bylo tfeba
osobni udaje bez zbytecného odkladu vymazat nebo znicit. Stalo se tak?“

Zpracovani osobnich Gdaju, tedy i jejich uloZeni, probihad v souladu se zakonem ¢. 499/2004 Sh., o
archivnictvi a spisové sluzbé&, a vnitfnim predpisem QS 42-04 Spisovy Fad Uradu méstské ¢asti Praha
10. Ke dni vyhotoveni tohoto pfipisu nedoslo k vymazu dotéenych osobnich udaju, jelikoZ nedoslo
k uplynuti skartacni doby.

»- Jakym zpiisobem se vedly zaznamy o cinnostech zpracovdni osobnich udaji, véetné osob a casd,
kdy se konkrétni osoby seznamovaly a zpracovdvaly citlivé udaje a v jakém rozsahu”

Zaznamy o cinnostech zpracovani spravce vede v souladu s ¢l. 30 obecného nafizeni o ochrané
osobnich Udajq, a to ve fyzické a elektronické podobé. Vycet konkrétnich opravnénych Grednich osob
neobsahuji, nebot se tyto v ¢ase a v ramci rliznych ptipadd méni. Soucasné se neeviduji konkrétni ¢asy
seznameni. Opravnéné osoby, které se v daném pripadé sezndmily s osobnimi Udaji Zadatele, jsou
uvedeny v ramci odpovédi, viz vyse.

»-Jak byl zajistén vykon prav subjektu udaji”

Prava subjektu udajl plynou pfimo z obecného natizeni o ochrané osobnich Gdaja. V daném ptipadé
se jedna o pravo na pristup, pravo na opravu a doplnéni a prdvo na omezeni zpracovani. Pravo na
informace je realizovano zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup. Pouze posledni z prav je realizovano
ze strany spravce, ostatni prava mUzZe realizovat pouze subjekt Udajd, pokud jsou splnény podminky,
plynouci z obecného natizeni pro ochranu osobnich udaju.

»- Kdo byl povéren u obou instituci plnénim povinnosti spravce”
Povinnosti spravce pini Ufad méstské ¢asti Praha 10 jakoZto spravce osobnich udajl, pficemz zadnd

fyzickd osoba nebyla povérena vykonem cinnosti spravce osobnich Udajl. Mésto Slatinany téz plni
povinnosti spravce, viz odkaz https://www.slatinany.cz/gdpr.



https://www.slatinany.cz/gdpr

»-Jakym zplisobem spolupracoval sprdvce osobnich tdajii s Povéfencem*

V pripadé tohoto konkrétniho prestupkového fizeni nevyvstala nutnost spoluprace ¢i konzultace s
povéfencem pro ochranu osobnich Gdajl. Tato probihd na bazi osobni, telefonické ¢&i pisemné
komunikace v ptipadé, kdy jeji nutnost vyhodnoti konkrétni zaméstnanec ¢i povérenec sam.

»- Jak casto se zucastnil sprdvce a povérenec skoleni a semindfi k problematice GDPR a kdy byly
subjekty naposledy proskoleny*

Opravnéné uredni osoby se pravidelné skoli ve svych agenddch a maji potfebné ZOZ, coz zahrnuje i
Skoleni tykajici se oblasti zpracovani osobnich uUdaji pfi vedeni fizeni a spisové dokumentace.
Povérenec pro ochranu osobnich Udajl se Skoleni v této oblasti Ucastni zpravidla jedenkrat roc¢né,
naposledy dne 6. 10. 2022. Vzhledem k tomu, Ze jde o zaméstnance Ufadu pro ochranu osobnich tdaja,
konzultuje konkrétni problémy pravidelné téz v rdmci svého pracovisté.

Jako doprovodnou informaci uvadime, Ze v mistnich podminkdch je spravcem osobnich udaj& Ufad
méstské Casti Praha 10 jakoZto instituce, tudiZ spravce osobnich Udajl nebyl a z logiky véci ani nemohl
byt proskolen.

»-Zda dochdzelo pri tisku dokumenti obsahujicich osobni/citlivé udaje k pouZivdni sdilenych tiskdren
a zda to bylo v reZimu zabezpeceného tisku“

K pouzivani sdilenych tiskdren nedochazelo, nebot ktisku dokumentd dochazelo pouze v ramci
pridélené tiskarny k PC v kanceldfi a tudiz pfi tisku nemohlo dojit k Gniku osobnich udaju.

»- Zda byli zaméstnanci uradu pouceni o micenlivosti pri vstupnim skoleni. PoZaduji zaslani
dokumentii potvrzujicich absolvovani téchto skoleni”

Povinnost mlcenlivosti je stanovena pfimo zdkonem ¢. 312/2002 Sh., o ufednicich Uzemné
samospravnych celkd a 0 zméné nékterych zakond, jako jedna ze zakladnich povinnosti Gfednika. U¥ad
méstské ¢asti Praha 10 Zadné specialni skoleni tykajici se ml¢enlivosti nezajistuje.

»- Jak bylo zabezpeceno prdvo na omezené zpracovani, kdyz jsem jako subjekt udaji nékolikrat
bezvysledné vznesl namitku proti zpracovdni do doby, neZ budou moje namitky prosetreny.
Pravo na vzneseni ndmitky dle ¢l. 21 GDPR Ize uplatnit v pfipadech, kdy jsou osobni Udaje zpracovavany
z téchto divodu:

e zpracovani je nezbytné pro plnéni ukolu provddéného ve verejném zdjmu nebo pri vykonu

vefejné moci, kterym je sprdvce povéren

e zpracovani je nezbytné pro ucely oprdvnénych zajmi prislusného sprdvce ¢i tieti strany

e zpracovani pro ucely pfimého marketingu na zdkladé pravniho titulu oprdavnéného zdjmu

e zpracovani pro ucely védeckého/historického vyzkumu nebo pro statistické ucely.
V daném pripadé bylo zpracovavdno na zakladé plnéni pravni povinnosti spravce.

- 2addm také o informaci, jakym zptisobem byl dokument s osobnimi/citlivymi udaji zaevidovdn v
ramci spisového rFadu*

Dokument byl zaevidovan v souladu se smérnici spisového fadu Uradu méstské &asti Praha 10, tj.
zaevidovan v podatelné, prfeddn sekretariatu odboru obéanskospravnimu a oprdvnénou uredni osobou
zaevidovan a zaloZen spis.

»-Jak byl zaznamendn pohyb fyzického dokumentu, ktery obsahuje osobni/citlivé udaje”

»- tedy prevzeti a preddni konkrétnim osobam a jak byl zajistén soulad pohybu fyzické a digitdlni
podoby“

K vySe uvedenym 2 otazkam, tj. k zaznamu pohybu dokumentu, sdélujeme, Ze jakykoliv pohyb fyzické
¢i digitdlni podoby dokumentu je zaznamenan v souladu se smérnici spisového Ffadu Uradu méstské
¢asti Praha 10, tj. predani a prevzeti fyzického dokumentu z podatelny na sekretariat odboru je vidy



zaznamenano v ramci protokolu o predani véetné zaznamu v elektronickém programu e-spis a digitalni
podoba dokumentu je zaznamenana v elektronickém programu e-spis.

»- Jak se zaznamendvaly v ramci spisového fdadu zdpijcky dokumenty jednotlivym cleniim
prestupkové komise. Zaddm vds o zasldni konkrétniho dokumentu, ktery tyto zdpujéky monitoroval
a zaznamendval”

Zaphjcky dokumentu nebyly realizovany, a tudiz nebyly zaznamenany.

»-Jak bylo zabezpeceno proti neopravnénému nakladdni s osobnimi udaji u spolecnych tiskdaren na
méstském uradé to, Ze byl aktivovdn tzv. zabezpeceny tisk, tedy vytisténi dokumenti po zaddni
pristupového kodu nebo priloZeni karty“

Pti tisku dokument(l ze sdilenych tiskaren je vzdy aktivovan zabezpeceny tisk, tj. kazdy dokument se
vytiskne a je pfisluSnému uzivateli k dispozici az po pfiloZeni identifika¢ni karty ke ¢tecce tiskarny. To
znamena, Ze 7zadna neopravnéna osoba se k dokumentim v pribéhu tisku nemize dostat. V daném
pripadé viak dochazelo k tisku dokumentl pouze v rdmci pridélené tiskarny k PCv kancelari opravnéné
osoby, a tudizZ pfi tisku nemohlo dojit k Uniku citlivych udaju.

- Jak byla zajisténa ochrana dokumenta s citlivymi ddaji zaméstnanci pFi jejich odchodu, tak, aby
nemohlo dojit k zneuZiti”

Osobni Udaje jsou vramci zpracovdvané dokumentace uloZeny u opravnéné uredni osoby v
uzamykatelnych skfinich v uzamdené kancelati (fyzickd podoba), k elektronickym spisim je ptistup
pouze dle vymezenych pristupovych opravnéni.

»-Jak byla zabezpecena mistnost, kde byly a jsou uloZeny osobni udaje. Pokud existoval tzv. systém
generdlniho klice, tak poZaduji kopii evidence pouZivdni tohoto klice, kde bude patrnd identifikace,
kdo kli¢ vydal a prevzal“

Kanceldr, v niZ je spis uloZen, je zabezpecena uzamcenim vstupnich dvefi. Systém generalniho kli¢e pro
jednotlivé kancelare neni v podminkach zdejsiho ufadu nastaven.

»-Zda byla pFi prepravé spisového materidlu pouZita posta a jak byl zabezpeéen dokument uloZenim
do nepriihledného obalu a zda bylo na obdlce poznamendno ,,V pFipadé ndlezu neprodlené vratte na
Policii

K prepravé spisového materialu byla pouZita posta, spis byl uloZzen do zalepené papirové neprihledné
obdlky a odesldn jako doporucena zasilka s doruc¢enkou, bez poznamky.

Podle ustanoveni § 5 odst. 3 InfZ bude poskytnuta informace zvefejnéna zplsobem umoznujicim
dalkovy pfistup na internetové strance meéstské ¢asti Praha 10.

Mgr. Karin Hornikova

vedouci odboru ob¢anskospravniho ,,otisk razitka”
,,podepsdno elektronicky”



