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Sp.znatka. SZPI0-119676/2024 o PR

Wylizuje: Ingrid Vanéikova ,’
Telefon: 267 093 320 e,
Fax: 272739 587 ST EJNOP"S e

PRIKAZ

Méstska East Praha 10, Ufad méstské &dsti, Odbor Zivnostensky, ja<o spravni orgén prisluiny podle § 2
odst. | zakona &. 570/1991 Sb., o Zivnostenskych tfadech, ve znénf pozdéjsich pfedpisi, vydava podle § 90
odst, 1 zdkona & 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich pfedpist,
a podle § 150 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdc j5ich pfedpisi,

tento pitikaz:

1. Obvinény [iian: % identifikaéni ¢islo

o S
osoby s._p_h__fﬂ_,‘“'-%.-.:ﬂ‘ se

UWZnAadAva vinnym

ze spachani pfestupku podle niZe uvedeného ustanoveni zdkona €. 455/1:91 Sb., o Zivnostenském podnikéni
{#ivnostensky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist, konkrétné pfestupku nodle

- § 61 odst. 3 pism. b) Zivnostenského zdkona
Prestupku se dopustil tim, 2e

prokazateiné minimalné ode dne 25. 3. 2021 do data 20. 12. 2022 provadé| restauritorské prace na zavésnych
obrazech. tedy Cinnost, kterd sviym obsahem spada do Zivnosti vizané s predmétem podnikéni "Restaurovani
dél z oboru vytvarnych uméni, ktera nejsou kulturnimi pamatkami ncbo jejich Eastmi, ale jsou uloZena
ve shirkach muzei a galerii nebo se jedna o pfedméty kulturni hodn sty", aniz by pro tuto Zivnost mél
Zivnostenské opravnéni. Uvedena Cinnost jmenovaného podnikatele je lokumentovana souhrnnym vyétem
faktur a jednotlivymi fakturami za provadéné restauratorské prace /napf faktura & 4/2021 za restauratorské
prace na zavésném obraze (V. K. Schenk 1942) smluvena ¢astka 24 000,-, faktura ¢, 1/2022 za restaurdtorské
prace na zdvésnych obrazech (0. Hirka, J. Augusta) smluvend éasthe 15 500.-, faktura & 16/2022 za
restauratorské prace na zavésném obraze (obraz - Sv. Prokop - 18, sto'.) smluvena &astka 40 000.-/ a dile
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protokolem &.j. P10-254916/2024 ze dne 17. 6. 2024, pofizenym v souladu s ust. § 12 zdkona &. 255/2012 Sb.,
o kontrole (kontrolnfho fidu) o vysledku kontroly provedené dle ustanoveni § 60a zdkona &. 455/1991 Sb.,
o Zivnostenském podnikéni, ve znéri pozdéjdich pfedpisi (Zivnostensky zdkon).

2. Zato se obvinénému

uklada

SIS }5 K& (slovy .ﬁ.g,gﬁ?ﬁt_gg it

podle § 61 odst. 4 pism. d) Zivnostenského zakona pokuta ve vysi L2
¢eskych).

Pokuta je podle § 46 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich splatnd do 30 dnd
ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti. Castku lze uhradit na (2et spravniho orgénu vedeny u CS as.
000019-2000733369/0800, konstantni symbol 3618, variabilni symbol 1137000614, pfipadné sloZenkou nebo
v hotovosti v pokladné Méstské ¢asti Praha 10, Ufadu méstské Gasti.

Odiavodnéni:

Vyse uvedené porusen hvnnsmnsl.éhn zdkona bylo u podnikajici fyzické osoby - i PR
PR, sidlem SERTIRL LTI BRGSClTE ] identifikaéni ¢islo osoby %ﬁ*‘fﬂ z_uﬁténu
kontrolou, provedenou u jmenovaného podnikatele dle ust. § 60a zikona €. 455/1991 Sb., o Zivnostenském
podnikdni. Pfedmémd kontrola byla zahdjena dorufenim pisemnosti - Oznameni o zahdjeni kontroly
£.j. P10-119676/2024 ze dne 20. 3. 2024 do datové schranky dne 21. 3. 2024,

Na zakladé této pisemnosti se na kontrolni oddéleni odboru Zivnostenského Utadu méstské &asti Praha
10 dostavil dne 10. 4. 2024 k jednani podnikatel, pan Ziaral ezt ta St kery zde predlozil Gtetni
doklady za obdobi roku 2018, 2019, 2020, 2021 a 2022 a zdrovet zde dn]nill za uvedena obdobi souhmny vyéet
faktur (strana spisu &. 37). Podnikatelska ¢innost pana :# ; I R gep L bt e 1j. restaurcovani dél z oboru
vytvarnych uméni je dokumentovana fakturami za restaurdtorské prace na zdvésnych obrazech. které byly
podnikatelem dodateéné doruéeny dne 21, 5, 2024, Za provadéné restaurdtorské prace na zavésnych obrazech
byly doloZeny nésledujici faktury; faktura & 3/202] ze dne 235, 3, 2021, smluvena &astka 6 000 K&, faktura
¢, 4/2021 ze dne 7. 5. 2021 (V. K. Schenk 1942), smluvend ¢dstka 24 000 K¢, faktura €. 1/2022 ze dne 23.
1. 2022 (0. Hirka. J. Augusta), smluvend Eastka 15 500 K&, faktura & 4/2022 ze dne 13. 3. 2022, smluvend
¢astka 3 000 K&, faktura €. 5/2022 ze dne 28. 3. 2024, smluvend Castka 10 000 K¢, faktura &. 6/2022 ze dne
6. 4. 2022, smluvena éastka 18 000 K&, pfijmovy dafiovy doklad ze dne 22. 4. 2022, platba v hotovosti 2 000
K&, faktura & 9/2022 ze dne 25. 5. 2022, smluvend &astka 18 000 K&, faktura &. 10/2022 ze dne 25. 5. 2022,
smluvena céstka 5 000 K&, faktura €. 11/2022 ze dne 22. 6. 2022, smluvena &dstka 7 000 K¢, faktura €. 12/2022
ze dne 14. 8. 2022, smluvend ¢astka 9 000 K&, faktura &. 13/2022 ze dne 8. 9. 2022, smluvena &astka 25 000
K¢, faktura &, 14/2022 za restaurdtorské prace (retude) pfi restaurovani v Modrém salénku na zamku Kacov -
fakturovana éastka v celkové vvai 7 300 K&, faktura &. 16/2022 ze dne 1. 11. 2022 za restaurdtorské prace na
zavésném obraze (obraz Sv, Prokop - 18. stol.) - aétovana smluvena &astka 40 000 K&) a faktra & 17/2022
ze dne 20. 12. 2022, smluvena Eastka 25 000 K&. Z veSkerych predloZenych dokladii za vvie uvedend obdabi
vyplyva, Ze podnikatel. pan 5% .-P R 1"'. prokazatelné minimalné ode dne 25. 3. 2021 do data 20. 12.
2022 provozoval Einnost, kterd sv¥m crhﬁahem spada do Zivnosti vdzané s pfedmétem podnikani "Restaurovani
dél z oboru vytvarmveh uméni, kterd nejsou kulturnimi pamétkami nebo jejich €astmi, ale jsou uloZena ve
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sbirkach muzei a galerii nebo se jedna o pfedméty kultumni hodnoty", aniz by pro tuto Zivnost mél Zivnostenské
opravnéni.

Zdejsi Zivnostensky odbor mohl pfi posuzovani éinnosti obvinéného ﬁ,ﬁ %&ﬂﬂ?ﬁ *"33,5::‘ vychazet
pouze z predlozenych faktur (viz vyie). Z predluéenehu souhrnného Wc‘.w faktur zarok 2018, 2019, 2020, 2021
a 2023 (ve spise vloZeno jako str. 37), ktery obvinény (5T iR vt ﬂnpf‘edlnhlpn kontrole zdejsimu
Zivnostenskému odboru, nemohl pfi posuzovini rozsahu ¢innosti nbvménéhn zdejii spravni organ vychazet,
byt je v nékterych fadcich uvedeno "restaurovani”. Zde musel zdejsi spravni organ vychézet ze zasady "in
dubio pro reo”. nebot’ neni jasné prokazatelné, Ze pravé v téchio pripadech vykondval obvinény ek ':'5'}'
Eﬂ”ﬁta}cuwu ¢innost, ktera je pfedmétem 2ivnosti vizané Restaurovani dél z oboru vytvarnych uméni, kterd
nejsou kulturnimi pamétkami nebo jejich éastmi, ale jsou uloZena ve sbirkdch muzei a galerii nebo se jedna

o pfedméty kulturni hodnoty.

Pan Ji i -{E‘ﬁ:ﬁ]zﬂ: k véci do protokolu sdélil, 2e uvedené porueni Zivnostenského zdkona,
1). neopravnéné pndmka.n:i nebylo z jeho strany v Zidném pfipadé amysiné a vzniklo nedopatfenim z divodu
chybného doporudeni, kdy byl nespravné informovén svim dafovym poradcem. Ze restaurovéni obrazi neni
Zivnosti a veSkeré zisky z pfijmd miize danit na své DIC, coz jmenovany podnikatel praktikoval od roku
2019 az do konce roku 2022. Pan R RS AT 0o Zjigteni, Ze nejednal v souladu se zdkonem toto
napravil a okamzZité za¥idal na Zivnostenském tfadé o roz8ifeni provozovéni Zivnosti o pfisluiné Zivnostenské
opravnéni, 1j. "Restaurovani dél z oboru vytvarnych uméni. kterd nejsou kulturnimi pamstkami nebo jejich
Eastmi, ale jsou uloZena ve sbirkach muzei a ga]erll nebo se jednd o pfedmeéty kulturni hodnoty". Uvedené
#ivnostenské opravnéni panu e s 420 vzniklo po ohlaseni predmétné Zivnosti dne 16. 1.
2023,

Predmémy protokol €.j. P10-254916/2024 ze dne 17. 6. 2024, pofizeny v souladu s ustanovenim § 12
zikona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolniho Fadu) o vvsledku kontroly provedené dle ustanoveni § 60a
zakona ¢ 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani, ve znéni pozdéjiich pfedpist byl podnikateli, panu ﬂ
FRHERIEAIEEE RS doruden prostiednictvim datové schranky pfihladenim oprivnéné osoby dne 26. 6. 2024,
Proti kontrolnimu zjisténi uvedeném v tomto protokolu nebyly ve smyslu ust. § 13 zdkona & 2552012 Sh.,

o kontrole podiny namitky.

Po zvaZeni uvedenych skuteénosti, prostudovdni viech predloZenych dikaznich prostfedki a zhodnoceni
veSkervch dikazh zdejsi sprivni orgdn vvhodnotil podklady pro vyvdani piikazu a na jejich zakladé musi
konstatovat, #e v pritb&hu kontroly bylo beze w3ech pochybnosti prokizdno, Ze obvinény z pfestupku se
jedndni ve vyroku tohoto pfikazu dopustil a naplnil tak viechny znaky skutkové podstaty pfestupku podle § 61
odst. 3 pism. b) Zivnostenského zikona, nebot’ provozoval Einnost, tj. restarovani obrazi, Kterd svym obsahem
spada do Zivnosti vazané s pfedmétem podnikani "Restaurovani dél z oboru vytvarnyeh uméni, klerd nejsou
kulturnimi pamatkami nebo jejich tastmi, ale jsou uloZena ve sbhirkach musei a galerii nebo se jedna o pfedméty
kulturni hodnoty”, Cinnost provadénd obvinénym nese viechny znaky provozovani Zivnosti s vise uvedenym
pedmétem podnikani tak. jak je uvedeno v nafizeni vlady &. 278/2008 Sh.

.lakn polehﬁujlm Dknlnustl b}rlv hﬂ-dnu-cerw nésledupci skuteérosti, t} 2e padmka’m] pan ﬁ
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oboru MEEMET SRSl L G B SR U prokazal odbornou zpiisobilost pro vikon této
Zivnosti. Lze tak konstatovat, Ze dalsi polehéujici okolnosti je odbornd zpiisobilost podnikatele, kterou pan
e R iy s a5 disponoval po celou dobu provozovani predmétné Zivnosti. Zarove bylo pihlédnuto
i k tomu, Ze podnikatel poskytl k vykonu kontroly potfebnou sou€innost tim, Ze se dostavil k projednani
ve véci ve stanoveném terminu na zdejsi Zivnostensky ifad a predloil veikeré poZadované doklady. Navic
je nutné pfipomenout, #e ze strany jmenovaného podnikatele nedochédzelo v prib&hu provozovani Zivnosti
"Restaurovani dél z oboru vytvamych uméni, kterd nejsou kulturnimi pamatkami nebo jejich éastmi, ale jsou
uloZena ve shirkdch muzei a galerii nebo se jednd o pfedméty kulturni hodnoty" k dafiovym anikim, nebot’
podnikatel vedkeré zisky z pfijmi za restaurovani obrazdi danil od roku 2019 do roku 2022 na své DIC a svou
povinnost vii¢i finanénimu Gfadu tak pinil. Jako piitéfujici okolnost posuzuje zdejsi spravni organ délku trvani
protipravniho jednani.

Podnikatel, pan AR TG se dopustil pfestupku podle § 61 odst. 3 pism. b) Zivnostenského
zakona, za ktery se podle ust. § 61 odst. 4 pism. b) Zivnostenského zdkona uloZi pokuta do vyse 750 000
K&, Na zikladé ulinéného vyhodnoceni nemd zdejii spravni organ pochybnosti o protiprdvnim jedndni
podnikatele, jimZ naplnil viechny znaky objektivni stranky skutkové podstaty pfestupku ve smyslu ust. § 61
odst. 3 pism. b) Zivnostenského zikona, nebot’ vydéleéné podnikani, k némuz nemél pozadované Zivnostenské
opravnéni, provozoval v rozporu se zdkonem o Zivnostenském podnikéni, &inil tak ve vétiim rozsahu a za
uéelem dosaZeni zisku. Podnikatel ma pfi provozovani Zivnosti nejen svd prava. ale i povinnosti, kterymi
je orientace v pravnich pfedpisech, jejich plnéni a dodrZovéni. Zavainost pfestupku, kterého se podnikatel,
pan ¥7 GRS  HEEL A dopustil, je v tomto pfipadé dana zejména viznamem chranéného zajmu, ktery
byl spachanym pfestupkem porusen. Protoze skutkové zjisténi na zakladé uvedenych dikazii povaiuje zdejsi
spravni orgén za dostateéné, vyuZil inoZnost danou v ust. § 150 odst. 1 spravniho Fadu a vydal tento piikaz.

Pfi svych uvahéch o vy3i pokuty vzal zdej8i Zivnostensky Gfad v potaz to, zda vy3e uvedené pokuty neni
pro podnikatele likvidacni a zda jeji v¥3e je pfiméfena. Za konstatovéni, ze zdkonem stanovena pokuta je dle ust.
§ 61 odst. 4 pism. b) zdkona €. 455/1991 Sb,, o Zivnostenském podnikdni do vyse 750 000 K& je tak ve vvroku
uvedena pokuta ﬁ-"‘: ,'fﬁ?‘:a' K&, uloZena ve spodni hranici hranici sankéniho rozpéti a procentudlng vyjddfeno
&ini pouze E{i%fﬁ ze zakonoddrcem stanovené Castky 750 000 K&. Podle ndzoru zdejsiho spravniho orgdnu
uloZena pokuta odpovida povaze protiprivniho jednani, jeho rozsahu i zdsadé pfiméfenosti uplatiované ve
spravnim fizeni a dostateéné pini sankéni a vychovnou funkci postihu - mé pfedeviim preventivni G&inek, svoji
vy5i neohroZuje provozovani Zivnosti, pfispiva k dodrzovani pravniho pofidku a obvinéného ma do budoucna
motivovat k dodrZovani pravnich pfedpisi.

Pokuta je uloZena formou pfikazu podle ust. § 150 zdkona €. 500/2004 Sb., spravni fad, nebot’ spravni
orgin dospél k zavéru, Ze provedenou kontrolou byl stav véci zjistén tak, Ze nejsou pochybnosti o tom. Ze se
itastnik tizeni dopustil pfestupku uvedeného ve vyrokoveé Casti tohoto pfikazu a takto stanovena pokuta je
pfiméfend zjisténému poruieni pravniho pfedpisu.

Pokud by uhrazeni pokuty v soufasné dob& mélo mit nepfiznivy dopad na hospodafeni obvinéného,

odkazuje spravni orgdn na moZnost noZadat zdejsi Gfad - odbor ekonomicky, o placeni ve splatkach, pfipadné
o poseckani s platbou, nebot’ pokuty na tomto dfadé vyméha zdejsi ekonomicky odbor.

Strana 4 ZIV 2.0p 10272089 DOP 0116131



Pouéeni:

Proti tomuto piikazu 1ze podat odpor podanim uéinénym u Méstské ¢4sti Praha 10, Uradu méstské ¢asti,
a to do 8 dni ode dne oznameni pfikazu. Lhiita pro podani odporu potind béZet dnem nasledujicim po dni
ozndmeni pfikazu. Podanim odporu se piikaz rufi a Fizeni pokratuje (8 150 odst. 3 zikona €. 500/2004 Sb..
spravni fad, ve znéni pozdéjsich ptedpisi). gEnE

V Praze dne 24.09.2024

Utastnici fizeni:

PERNETAEREE, sdem S

Sy
i

Poget listh dokumentu: 3
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